ZRINSKI 
ZRINSKI 


ZBORNIK 


ZA POVIJEST | OBNOVU 


XY. HRVATSKOGA POUNJA 


“o mu 


ZRINSKI 
ZBORNIK 


ZA POVIJEST I OBNOVU 
HRVATSKOGA POUNJA 


Uredio: 
mr. sc. Ante Milinović 


BIBLIOTEKA DRUŠTVA PRIJATELJA ZRINA 
HRVATSKA KOSTAJNICA 


Knjiga XIV. 


Glavni urednik zbornika: 
Mr. sci. Ante MILINOVIĆ 


Tehnički urednik: 
Mladen HALLER, dipl. ing. 


Lektor i korektor: 
Tomislav SALOPEK, prof. 


Foto i likovna oprema: 
Katarina MILINOVIĆ, fotograf 


Kompjutorska priprema: 
SofTek, SISAK 


5 Nakladnik: 
DRUŠTVO PRIJATELJA ZRINA 
Hrvatska Kostajnica 


Za nakladnika: 
Martin KATIČIĆ 


Tisak: 
NINA MARAKOVIĆ d.d. 
Hrvatska Kostajnica 


CIP-Katalogizacija u publikaciji 
Nacionalna i sveučilišna knjižnica, Zagreb 


UDK 949.75-3 Zrinsko Pounje (082) 


ZRINSKI zbornik / [glavni urednik zbornika Ante 
Milinović]. - Hrvatska Kostajnica : Društvo prijatelja 
Zrina, 1998. - 318 str. : ilustr. ; 28 cm. - (Biblioteka 
Društva prijatelja Zrina : knj. 14) 


ISBN 953-97584-0-8 


1. Milinović, Ante 


980825093 


ISBN 953-97584-0-8 


Sponzori znanstvenog skupa i zbornika: 


PRIVREDNA BANKA ZAGREB d.d. 
HRVATSKO NARODNO KAZALIŠTE, Zagreb 
KIWANIS KLUB ZAGREB 


Zahvalnost sponzorima 


U burnim danima Domovinskog rata 1991-95. godine, kada je brutalna velikosrpska 
agresija opetovano pokušala uništiti hrvatski narod i njegovu državu a pounjskim 
Hrvatima otela drevni zavičaj, barbarski im razarajući domove i kulturno-povijesnu 
baštinu, u pomoć su im nesebično priskočili plemeniti ljudi iz PBZ d.d, HNK Zagreb i 
Kiwanis kluba, ponijeti nabojem nacionalne svijesti, ponosa i prkosa. 


Unatoč surovoj agresiji i teškim ratnim uvjetima života, zajedničkim snagama dali su 
snažnu potporu 
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obnovi hrvatskog naroda, a kruna tih aktivnosti bio je znanstveni skup u HNK u rujnu 
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Proslov 


Bože, čuvaj Hrvatsku ! 


Štovani čitatelji, 
il red vama je prva knjiga zbornika radova s Prvog znanstvenog skupa o Zrinu i 
Zrinskom Pounju, što ga je u rujnu 1993.godine, u povodu pola stoljeća od pot- 
punog uništenja slavnog viteškog sijela knezova Zrinskih - naselja podno tvrđa- 
š&| ve Zrin na istočnim padinama Zrinske gore i zvjerskog srpskog masakra nad 
njegovim hrvatskim pučanstvom, organiziralo Društvo prijatelja Zrina iz Zagreba u Hr- 
vatskom narodnom kazalištu. Teški ratni uvjeti prikupljanja i dorade rukopisa a osobito 
kompletiranja dodatnih tekstova i brojnih ilustrativnih priloga, produljili su rokove tiska- 
nja zbornika, ali, na sreću hrvatskog naroda, u neusporedivo boljoj i povoljnijoj povijes- 
noj situaciji, jer je u tom međuvremenu junačka Hrvatska vojska velebno izvela vojne ope- 
racije oslobađanja okupiranih dijelova Republike Hrvatske, među kojima je Zrinsko Pou- 
nje slovilo kao neosvojiva srbočetnička tvrđava, etnički "očišćena" od domicilnog hrvat- 
skog puka, nakrcana oklopom, topništvom i zastrašujućim raketnim sistemima svih kali- 
bara i dometa koji su tukli i sam Zagreb. Hvala Bogu i Majci Božjoj - kraljici Hrvata, sve se 
to srbočetničko veleizdajničko zločinstvo srušilo kao kukavička kula od karata pred nale- 
tom blagoslovljene hrvatske OLUJE i sad je viteško orlovsko gnijezdo Zrin opet obasjano 
suncem slobode. 


Znanstveni simpozij "Zrin i Zrinsko Pounje - povijest, strada- 
nje, obnova" uz prigodnu ali vrlo znakovitu izložbu dokumentacije 
o starodrevnom Zrinu, nije prvi pokušaj znanstvenog pristupa ovoj 
temi, već predstavlja nastavak davno započetog domoljubnog pro- 
jekta istraživanja povijesne istine o Hrvatskoj Banovini, negdašnjoj 
središnjoj i cvatućoj pokrajini Hrvatskog kraljevstva, srednjovjekov- 
x noj Gorskoj županiji. Bilo je to još u jesen 1942. godine kada je Hr- 
: vatsko planinarsko društvo u Petrinji tiskalo prvi svezak zbornika 
"Zrin", marom neumornog hrvatskog domoljuba, kulturnog i javnog djelatnika g. Matije 
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Filjka iz Petrinje. U teškim da- 
nima borbe za opstojnost hr- 
vatskog naroda u II svjetskom 
ratu urednik je putem tog 
zbornika želio na temelju povi- 
jesne građe policati i ostvariva- 
ti učinkovitu odgojno-domo- 
ljubnu djelatnost. 

O programskoj orijentaci- 
ji i ciljevima izdavanja zborni- 
ka urednik je napisao umne re- 
čenice koje bez dvojbe potpisu- 
jemo i danas: 

"...Osvrtanjem na prošlo- 
st, što ga činimo u ovom zbor- 
niku, hoćemo izazvati sadašnji 
naraštaj na razmišljanje. A sve 
je ovo samo sredstvo da postig- 
nemo glavni cilj, da dademo 
poticaja za stvaranje, za obnov- 
ni rad, na nesebični rad za bu- 
dućnost. 

Uživljavanje u prošlost 
nije bieg iz današnjice, već 
naprotiv, spremanje za najveće 
napore i djela... na vraćanje 


IPA 
AKO lav KA ni 
Gm i a 


ZBORNIK 


Za povtesti obnovu 
djedovskog duga; u tome bi se 


ZAVIČAJA 


Naslovna strana "Zbornika Zrin" prema zavičaju i domovini. 
izd. hrvatskog planinarskog društva - Petrinja 1942. god. ...Uspjesi i stradanja naših 
pradjedova - naša su stradanja i 
uspjesi. 

U smjeru njihovih nastojanja i napora moramo upraviti i mi svoje napore i nastoja- 
nja. Zakoni krvlju natopljene zemlje su jači od živih ljudi, moramo ih upoznati i pokoriti 
im se. 

. Izdavanje "Zrina" graditeljski je pothvat. I životni, graditeljski porivi zavičaja izvor 
su njegov. Hoćemo prije svega izgradnju novog vidikovca, konstrukciju osobite piramide 
građene od poviestne građe: čim više ovakve građe dobro ugradimo, stajalište će nam biti 
više, obzor širi, vidici jasniji. 

Promatrat ćemo rieku vremena. Udaljeni, uzdignuti, motrit ćemo tu rieku i u njoj sa- 
me sebe. Od prošlosti, preko sadašnjice u budućnost. 

U događajima, ljudima i njihovoj djelatnosti iznalazit ćemo ono što je bitno, trajno, 
absolutno. Osluškivat ćemo govor mrtvih, jer sretni su oni koji taj govor razumniju..." 

Jednako tako bez dvojbe potpisujemo i pokretačevo 

objašnjenje zašto ime "ZRIN, zbornik za poviest i obnovu zavičaja": 
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..Okrstili smo zbornik imenom ZRIN da mu dademo obće obilježje. 

ZRIN je simbol. Spomen naše slave, junaštva i stradanja. 

Ustrmio se u poviestnom zbivanju, kao i na pećini, na kojoj još i danas stoji. Vidio je 
i preživio svoje slavne gospodare. Živi svjedok-stoljetnik naših patnja, a treba da bude i 
suvremenog preporoda. 

Ime mu je puno značenja. U ovoj kratkoj zvučnoj rieči imade glasbe. 

Uz duhovnu arhitektoniku ovog zbornika, sazdanu na najčvršćim temeljima rodne 
grude, hoćemo da i prodorna muzika ovog imena probudi uspavane duše i unese sklad u 
zbrku i nesuglasje od raznih štetnih utjecaja i strujanja." 

Hrvatsku je Banovinu u tragičnim stoljećima tursko-vlaške osvajačke najezde na hr- 
vatske zemlje doveo na propasti upravo taj krvoločni i ekstremno protukatolički dvojac 
kao zloćudni parazitski infiltrat, golema naplavinska zapreka svakom civilizacijskom nap- 
retku, uporno nastojeći surovom tuđinskom mržnjom i devastacijom izbrisati sve tragove 
njenog hrvatskog identiteta. Na našu sreću, u tome ni jedni ni drugi nisu uspjeli ni u vri- 
jeme 162 godine duge turske okupacije i korumptivne islamizacije, ni u tijeku slijedećih 
dvostruko dugotrajnijih pokušaja podmukle srbizacije ovog slavnog hrvatskog kraja. Uza- 
ludne su bile i njihove lažne knjige o srpskom pravu na gotovo čitavu hrvatsku državu, a 
osobito na sav prostor između Une i Kupe. U toj funkciji bile su sve protuhrvatske monog- 
rafije o tijeku II svjetskog rata na ovom području, koje su redovito sve Hrvate proglašava- 
le fašistima a sve Srbe "oslobodiocima". Osobito je beskrupulozan srbočetnički rad na kri- 
votvorenju povijesti Zrinskog Pounja u vrijeme domovinskog rata 1991.-1995. godine, ka- 
da je njihov bivši komesar Ljuban Đurić u ratnom časopisu glinskih četnika "Otadžbina" 
objavio "feljton" o Zrinu prepun nevještih falsifikata i negiranja hrvatske povijesti Zrinskog 
Pounja, uz citiranje otrovnih podvala iz ratnohuškačke beogradske "Politike'od 5.8.1990. 
go- 
di-k 
ne. 


pad ife e i 


Pogled na Zrin prije srpskog spaljivanja 1943. godine. 
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To je vrlo bitna dodatna motivacija nakladnicima ovog zbornika da ustraju na njego- 
vom što kvalitetnijem pripremanju i kontinuiranom tiskanju, vezujući ga za obljetnicu 
zrinske tragedije 1943. godine, koja treba biti obilježavana 8. i 9. rujna svake godine 
"ZRINSKIM MEMORIJALOM" kao značajnom kompleksnom nacionalnom manifestaci- 
jom, s nizom kvalitetnih kulturnih, znanstvenih, odgojnih, turističkih i športskih sadrža- 
ja, među kojima se osobito ističe promocija zbornika-godišnjaka ZRIN. Tako kvalitetno 
pripremljen i opremljen zbornik ZRIN treba postati trajni priručnik regionalne povijesti i 
za školarce i za odrasle, te olakšati duhovnu obnovu hrvatskog pučanstva ove značajne ali 
zaboravljene regije. Takav memorijal s takvim zbornikom treba postati temeljnim stože- 
rom budućeg rada Društva prijatelja Zrina i u svim budućim godinama mira i blagostanja, 
dajući mu puni smisao i općenacionalni značaj, pomažući svim Hrvatima da budu složni i 
mudri graditelji svoje budućnosti, a nikad više Radićeve "guske u magli" ili zbog poznatog 
"horvatskog jala" nesložne i kratkovidne tuđe sluge. 

Neka nam ovaj zbornik pomogne da nam za sva vremena ostane zornom i nezabo- 
ravnom poukom sve to što su nam u Zrinskom Pounju napravila lažna jugosrpska "braća", 
zdušno se trseći da nas iskorijene i zatru nam svaki trag u njihovoj novoizmišljenoj "Veli- 
koj Srbiji", velikoj jedino po veličini njihovih zločina i tragičnih zabluda, ali bi dobro bilo 
da trajno pamtimo i sve one zvjezdane trenutke i domete koje smo postigli našom slogom 
u nevolji i suradnjom na projektima Društva prijatelja Zrina, kad smo u teškim uvjetima 
progonstva uzajamno se bodrili i hrabrili, postižući velike rezultate u obnovi hrvatskog do- 
movinskog rata, u duhovnoj obnovi, humanitarnom radu, kulturi i umjetnosti, o čemu 
sjajno svjedoče naše brojne knjige i časopisi, mise i koncerti, izložbe i gospodarski objekti. 

Zato ovu knjigu ljubavi i istine o našem hrvatskom zavičaju s najdubljom odanošću 
darujemo i posvećujemo viteškom, samozatajnom i čestitom hrvatskom puku Zrinskoga 
Pounja i cijele Hrvatske a navlastito našim mladim naraštajima, sa željom da nikad ne po- 
nove povijesne pogreške naših predaka i da ne dozvole velikosrpskim nacifašističkim raz- 
bojnicima niti bilo kome stranom ili domaćem neprijatelju da nam ikad više ugrozi našu 
hrvatsku državu, da nas tlači i podvaja. 


U Zagrebu, kolovoza 1996. 
Urednik 
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Martin Katičić 


Naš povratak 
u Hrvatsko Pounje 


U Zagrebu, 12. rujna 1993. godine 


SE rije pedeset godina, u sličnim povijesnim uvjetima rata protiv Hrvatske i hrvat- 
skog naroda, naši su predhodnici u Petrinji tiskali prvu knjigu edicije "ZRIN - 
zbornik za poviest i obnovu zavičaja", jasno stavljajući do znanja čitatelju već u 
samom naslovu knjige koja je nakana njenih izdavatelja. I danas je povratak 
prognanih Hrvata u zavičajno područje na obroncima Zrinske gore i Pounja i njegova ob- 
nova u tijesnoj svezi sa promicanjem povijesnih znanja o našoj slavnoj prošlosti i našoj, hr- 
vatskoj državnopravnoj ukorijenjenosti na tim prostorima, nasuprot svim gnusnim lažima 
propagande poznatog agresora. Razvaline Zrin-grada i ostalih tvrdih gradova knezova 
Zrinskih nijemi su ali ipak vrlo znakoviti i nepobitni svjedoci četrnaestostoljetne hrvatske 
opstojnosti u tom prelijepom, nekad središnjem području Hrvatskog Kraljevstva, kome je 
nesmiljena sudba namijenila tragičnu ulogu vječitog razbojišta i bedema europske obrane 
protiv nasrtaja tudjinskih vojski, ideologija, religija i kultura, počev od bizantskog krivok- 
letničkog presizanja, preko patarenske hereze i tursko-osmanlijskih akindžija, do vlaško- 
pravoslavne kontinuirane agresije u sve surovijim i krvavijim varijacijama, do ove sadaš- 
nje. Prethodila joj je duga i perfidno smišljenja psihološko-promičbena priprava, koja je iš- 
la tako daleko da je blatila i zabranjivala i najveće hrvatske nacionalane svetinje kao što 
su Zrin-grad, Gvozdanski, knezovi Zrinski, želeći da nam ubiju vjeru i samopouzdanje u 
našu snagu i u naše pravice. Ali - na nama je da se ne damo! 

Dugo smo i prisilno morali šutjeti i mi i naša povijesna znanost, tako da previše mno- 
go Hrvata ne zna niti gdje se nalazi Zrin-grad, niti njegov povijesni značaj, a još manje o 
genocidnom masakru nad hrvatskim pučanštvom u njegovoj okolici 9.9.1943. godine koji 
su počinili barbari, na našu veliku žalost a na njihovu vječitu porugu i sramotu. Vrijeme je 
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da se o svemu tome otvoreno govori i piše, kako bi cijeli hrvatski narod saznao punu isti. 
nu o slavi i tragediji Zrina i postao moralno čvršći i sigurniji protiv osvajača, koje moramo 
definitivno poraziti i odbaciti daleko od hrvatskih granica i zauviek raskrinkati njihova 
lažna "prava" na najvitalnije dijelove hrvatskog državnog leritorija, uključujući i Zrinsko 
Pounje, ponos svih Hrvata. 


ZNAČAJ POZNAVANJA POVIJESTI ZA NAŠ POVRATAK U POUNJE 


Hrvati moraju poznavati svoju povijest kao uvjet za planiranje budućnosti, a prije 
svega prava na povratak naših ljudi na svoja ognjišta. Na osnovi povijesti dolazimo do 
spoznaje da je jedno od područja hrvatskog teritorija na koje je nagomilana najveća hrvat- 
ska povijesna tragedija ali i potencijalna energija odlučne i viteške borbenosti i otpornosti 
Hrvata kao starog povijesnog naroda - upravo područje Banske Hrvatske, napose Zrinskog 
Pounja. Zbog toga Društvo prijatelja Zrina ima prioritetni zadatak da popularizira medju 
pučanstvom Pounja i cijele Hrvatske našu stariju i noviju povijest, da im da povijesno- 
pravni temelj za njihovo sveto pravo na povratak u zavičaj, u koje Srbi mogu biti samo 
dobrohotno primljeni prebjezi iz Bosne i Srbije, a nikako gospodari nad matičnim naro- 
dom. 

Povijest nas, naime, uči da su snage zatrovane protuhrvatskom mržnjom, na dan 9. 
rujna 1943. godine opkolile hrvatsko naselje Zrin kad Divuše na Uni, poubijali branitelje 
svojih domova, a ostale zauvijek prognali sa njihovih ognjišta, razorivši u potpunosti ci- 
jelo naselje. Druga generacija tih barbara ponovila je na još bestijalniji način svoj zločin 
nad svim hrvatskim naseljima u Zrinskom Pounju i etnički očistila taj starohrvatski kraj 
od Hrvata, što je ublaženi naziv za surovi genocid. Zbog toga hrvatski narod kroz svoju po- 
vijest mora postati svjestan svoje duboke ukorijenjenosti u starim hrvatskim zemljama, 
bez obzira na tudjinsku penetraciju, on mora spoznati svoje zasluge i pravice, koje će ga 
nadahnjivati u borbi za opstanak i da više ne ponavlja tragične pogreške poput razaranja 
Zrina i drugih hrvatskih naselja, već se ta mogućnost mora na najbolji način spriječiti. 
Treba izbjeći romantičarsku zanesenost našom prošlošću ako se ona ne koristi za pla- 
niranje budućnosti hrvatskog naroda, kao nepresušni 
"ZIRI časoriszapovusna, kuru mjizvor ponosa, samopouzdanja i odlučnosti da prebrodi- 

pona mo sve teškoće i izdržimo najveća iskušenja. Zapravo, 
povijest mora biti razumno dozirana u našem suvreme- 
nom životu, poput doziranja količine soli u kruhu, kako 
bi bio upotrebljiv za jelo. Samo tada možemo računati 
na ljepšu i prosperitetniju budućnost hrvatskog naroda 
u simbiozi sa Europom na čijem smo braniku i sada kao 
i u vrijeme bitaka na Uni ili bitke kod Siska - neprelaz- 
na brana najezdi protukatoličkih barbara sa istoka, slav- 
ni "zrinski štit" Hrvatskog Kraljevstva i zapadnoeurop- 
ske civilizacije. 


GODINA 1 - PROSINAC 1992. BRoJ 2 
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NEPOBJEDIVA HRVATSKA OPSTOJNOST ĆE TRIJUMFIRATI 


Mada su zločini barbara i njihova strategija totalnog zastrašivanja bili vrlo razorni, 
nepobjediva je hrvatska opstojnost i samostojnost, dokazana u mnogim sličnim tragedija- 
ma, često vrlo sličnih uzroka, učesnika i ciljeva. Zato je naša vjera u brzi povratak jaka i 
postojana, jer nije prvi put da nas zlotvori tako surovo napadaju, ubijaju, progone, a naša 
sela i gradove, crkve i samostane spaljuju, pljačkaju i razaraju do temelja, pa smo se sva- 
ki put iznova vratili i izgradili nova naselja, crkve i samostane na starim temeljima! Naš 
zavičaj ni ovaj put neće ostati pust, bez nas koji ga sa ljubavlju izgradjujemo i oplemenju- 
jemo, a ne razaramo kao četničke palikuće i razbojnici. Naša obveza prema svim starim hr- 
vatskim vitezovima koji su četrnaest stoljeća branili opstojnost Hrvata u Pounju i uspjeli 
ga sačuvati za Hrvatsku je da se vratimo u Pounje i uz pomoć naše hrvatske države što vi- 
še ojačamo i umnožimo hrvatsku populaciju u njemu, obnovimo sva razorena hrvatska na- 
selja, a posebno naše povijesne, kulturne i vjerske svetinje, našu kulturnu baštinu. Samo 
tako se može zaustaviti osvajač u njegovim podlim namjerama. "Zrinski štit" je u Pounju 


Zemljovid dijela Hrvatskog Kraljevstva iz 1737. godine 
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izvrsno funkcionirao gotovo tri stoljeća, suzbijajući osmanlije i osmanlijske pomagače, ko- 
ji su u toj sluganskoj ulozi dobro ispekli vještinu ubijanja, razaranja i uništavanja svih ci- 
vilizacijskih dometa našeg kulturno superiornog naroda. Njihovu zlobu i divljaštvo pobi- 
jedila je naša ljubav za sve porušeno i naša čvrsta želja i odlučnost da sve to obnovimo. Na 
tome radi s mnogo uspjeha naš HOLDING "ZRIN" d.o.o. kao organizator i financijer prog- 
rama priprema za naš povratak u zavičaj. Društvo ima niz filijalnih ogranaka u naseljima 
Pounja, nastavljajući nekadašnji rad Hrvatske seljačke stranke, Hrvatskog radiše, Braće hr- 
vatskog zmaja i svih drugih koji Hrvatsku smatraju svojom Domovinom. Njihov osnovni 
moto je bio: radi s uvjerenjem i s ljubavlju, pa ćeš stvoriti i ono o čemu su generacije Hr- 
vata samo mogle sanjati. Taj program živi u hrvatskom narodu, zasnovan na najplemeni- 
tijim načelima, na toleranciji u ljudskom načinu rješavanja sukoba, a obuhvaća i dug pre- 
ma junačkom banu iz sisačke bitke Tomi Bakaču Erdedyju, sigetskom heroju Nikoli Zrin- 
skom i bezbrojnim hrvatskim bojovnicima od davnina pa do drugog svjetskog rata. Zbog 
toga se ne smiju zaboravljati i minorizirati obljetnice iz te povijesti, životopisi junaka i ve- 
like zasluge Katoličke crkve i njenih župa za hrvatsku opstojnost tog kraja. 

Zbog toga ni ova tragična obljetnica u Zrinu ne smije proći bez primjerenog progra- 
ma i pijeteta žrtvama zločina. Naša je dužnost da čuvamo uspomenu na zasluge legendar- 
nog narodnog tribuna Stjepana Radića i njegove Hrvatske seljačke stranke za širenje ide- 
je o hrvatskoj samostojnosti, o našem pravu na nacionalno i državnopravno dostojanstvo. 
Naši stari su to znali dobro ocijeniti, težeći ljudskom načinu rješavanja etničkih i politič- 
kih problema kroz pregovore.i toleranciju svačijih prava ali ne i prava došljaka da hrvat- 
skom narodu otme pravo na slobodu, na zavičaj i u njemu svoj dom, na državnu cjelovi- 
tost i samostojnost. 


LJUBAVI PREMA ZAVIČAJU I DOMOVINI SU ISTO 


Ljubavi prema domovini i zavi- 
čaju su usko povezane u osnovi su is- 
to plemenito osjećanje, koje se stiče 
prije svega kućnim odgojem u djetinj- 
stvu i mladosti. Najveća je obveza i 
ponos svakog roditelja da prenese tu 
ljubav na svoju djecu, jer će im ona 
dati snagu i upornost da sve što rade, 
rade s ljubavlju, odajući puni dopri- 
nos napretku svog zavičaja i cijele Li- 
jepe Naše. Takav odgoj rezultira kas- 
nije i pouzdanim domoljubljem u re- 
dovima branitelja domovine, u obno- 
vi svega što je neprijatelj razorio i 
obeščastio, u štovanju uspomene i obveze prema palim bojovnicima. Sve to podrazumije- 
va pozitivan odnos prema užoj i široj okolici i daje nam volju da od svog Pounja načinimo 
malu Švicarsku. Za takvu rodnu grudu uvijek se isplati živjeti, voljeti je, pa ako se mora i 
umrijeti za nju. Želja je našeg Društva prijatelja Zrina i cijele Lijepe Naše da vratimo i raz- 
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vijamo tu ljubav i taj prkos svim našim ljudima, osobito prognanima, jer mi ćemo se izbo- 
riti milom ili silom da opet budemo svoji na svome, da Hrvatska zemlja, Hrvatsko Pounje 
i Hrvatska Kostajnica ne postanu i ostanu plijen grabežljivih ptica-kukavica u tudjem gni- 
jezdu. Tvorcima te paranoidne i zlotvorne ideje mjesto je u duševnoj bolnici, a ne na svjet- 
skim i europskim mirovnim konferencijama i skupovima. 

Mi moramo vjerovati i znati da je naše sveto pravo na zavičaj i domaće ognjište jače 
od svih pretenzija i apetita i da ćemo opet za blagdane biti najsretniji kada se svi okupimo 
u obnovljenim domovima, crkvama ili javnim objektima. Slavit ćemo i blagdan naše pob- 
jede, pobjede naše vjere u snagu Duha. 


UZALUDNOST BARBARSKE AGRESIJE NA HRVATSKU 


Agresivni barbari su razorili hrvatska naselja u dolini Une i veliki broj naselja u Is- 
točnoj i Zapadnoj Slavoniji, Lici, Banskoj Hrvatskoj i Dalmaciji, kao najmizerniji šumski 
razbojnici opljačkali i prognali hrvatsko pučanstvo i degradirali ih na sirote beskućnike, ali 
će naša nacionalna svijest, prkos i ponos odnijeti konačnu pobjedu nad dušmanima, kao i 
mnogo puta do sad u sličnim situacijama, jer svako nasilje u sebi nosi klicu propasti i ne- 
minovno se razgradjuje pod udarcima pravednog gnjeva i otpora obespravljenih ljudi i nji- 
hove nesalomljive odlučnosti da se vrate i ponovo ovladaju svojim povijesnim prostorima 
sa kojih su protjerani. Vjerujem da se poslije ovakove agresije niknuti nove mladice koje 
će obnoviti sve porušeno i roditi novi naraštaj. Moralna je obveza svih nas koji na takav 
stravičan način nismo osjetili bestijalnost agresora da ravnopravno rasporedimo teret pos- 
ljedica rata i svojom iskrenom solidarnošću omogućimo prognanicima da što prije obnove 
svoje domove i izgubljenu imovinu. Za to će biti potrebno mnogo dobre volje, ljubavi i po- 
vijesne odgovornosti koja je i ranije već mnogo puta 1o- š = peza 
mila zube svim osvajačima i palikućama u Zrinskom 
Pounju, većem dijelu Slavonije, Like i Dalmacije, što je 
još jedna potvrda uzaludnosti agresije na narod koji je 
svjestan svog identiteta, snage i neuništivosti. Ljudi su 
se i prije povlačili pred agresorom, ali su se i vraćali s 
obnovljenim snagama i prkosom poštenih graditelja 
nasuprot prezrenim i primitivnim rušiteljima. O tome 
svjedoče sve naše hrvatske crkve, dvorci i samostani u 
Hrvatskoj koji su rušeni i obnavljani po više puta, na is- 
tim temeljima ali po pravilu još ljepše i raskošnije. To 
vraćanje našim povijesnim prostorima nije samo naša 
hrvatska specijalnost, ali je geopolitički položaj naše 
domovine doveo do pojačane eskalacije agresora sa Is- 
toka. Na našu sreću dočekali smo stvaranje nezavisne i 
suverene hrvatske države, koja nikad više neće dozvoli- 
ti da zlotvori otimaju dijelove njenog svetog tla. 

Moramo shvatiti da Zrinsko Pounje u novoj hrval- 
skoj državi ponovo aktivira staru i dobro znanu ulogu 
slavnog "štita Hrvatske i Europe" jer su ga političke 


Slavni junak 
Nikola Šubić Zrinski Sigetski 
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promjene opet dovele u položaj pograničnog područja prema nezajažljivo agresivnim sus- 
jedima koji su davno zacrtali u svojim planovima osvajanja do Beča, Trsta i Budimpešte, a 
to traži točno definiran opći odnos države prema svom braniku na Uni, sa svim etičkim i 
materijalnim parametrima. 


POMIRENJE I EKUMENSKI SUŽIVOT SA SRBIMA SU BEZ ALTERNATIVE 


Kako se bliži vrijeme našeg povratka u stari zavičaj, tako se sve češće postavlja pita- 
nje mogućnosti i načina zajedničkog života sa srpskom komponentom pučanstva Zrinskog 
i Kostajničkog Pounja kao i cijele Banske krajine, koja kao što znamo, nije malobrojna. 
Medjutim mnogi prognani i do prosjačkog štapa opljačkani hrvatski gradjani od strane 
svojih bivših srpskih susjeda, sada su s pravom ogorčeni na njihovo dugotrajno kokošje 
sljepilo i podržavanje mitomanskih velikodržavnih planova iz očigledno bolesnih mozgo- 
va njihovih terorističkih vodja. Mnogi su naši prognanici izgubili zbog tih suludih veli- 
kosrpskih ideja sve što su generacije stjecale i gradile, a najteži su im ljudski gubici koje 
nikakva obnova ne može vratiti u život... Kako obnoviti uništeni suživot!. 

Pomirenje i ekumenski suživot se mogu ostvariti jedino ako se uvaži životna realno- 
st i naše želje i planove spustimo na zemlju, jer samo realistički pristup ovom komplek- 
snom pitanju može ubrzati naš povratak. Stoga Srbe koji priznaju Hrvatsku kao svoju je- 
dinu domovinu moramo prihvatiti kao sugradjane koji žele živjeti s nama i postupno lije- 
čiti ratne rane i ožiljke. Što prije svladamo taj problem u sebi, prije ćemo se vratiti, kako 
na mikro tako i a širem, makro-planu. Dovoljno je da pogledamo zemljovid našeg kraja pa 
da vidimo da glavne komunikacije, dalekovodi i PTT idu kroz sela nastanjena Srbima. Ka- 
ko ćemo mi: moći živjeti ako ne bude zajedničkog života! Zato moramo naći načina za za- 
jednički život sa svim Srbima koji mogu shvatiti da je to hrvatska zemlja čiji su neki neo- 
tudjivi dijelovi naknadno naseljeni prebjeglim Srbima, ali da tu Hrvatsku baš zbog gostop- 
rimstva moraju voljeti kao svoju domovinu. Nikakva druga domovina za njih ne postoji! 
Takvima se Srbima mora pružiti ruka pomirenja, od Zamlače do Sunje i u narodu hrvat- 
skom buditi osjećaj praštanja, jer je to ljudski i kršćanski. U tome moraju pomoći i Crkva 
i škola i svi ljudi dobre volje. U tom ekumenskom pomirenju je veličina hrvatske kulture i 
širina hrvatske narodne duše, u tome smo mi Europa. Svi razumni i lojalni Srbi i sada 
osudjuju te zločine, ali ih je paralizirao teror njihovih ekstremista. Oni moraju imati pra- 
va recipročna pravima hrvatske manjine u Srbiji i jednom za uvijek odbaciti sve laži srpske 
imperijalne propagande o genocidnosti i nedržavotvornosti Hrvata, kao i osporavanju hr- 
vatskih povijesnih prava na svoj državni teritorij. 

S tim tlapnjama oni moraju definitivno i radikalno raskinuti, kao i sa podvalama sr- 
pske historiografije o navodnoj hrvatskoj fašističkoj hipoteci, jer u Hrvatskoj svako objek- 
tivno zna da fašizam nikad nije imao jače korijene, već prije svega želju za svojom suvere- 
nom i nezavisnom državom. Ta želja je plaćena proporcionalno većim žrtvama u prošlom 
i ovom ratu nego kod srpskog naroda, što dokazuju i najnovija znanstvena istraživanja ko- 

ja objavljujemo u ovom zborniku, što čini njegovu posebnu vrijednost i značaj. Medjutim, 
predugo je ponavljana ta laž o genocidnosti hrvatskog naroda, iako je u oba rata praksa 
pokazala da su lojalni Srbi normalno živjeli u hrvatskoj sredini, dok je obratan slučaj u sr- 
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pskoj sredini završavao po Hrvate masakrom ili etničkim čišćenjem, za što su najbolji do- 
kaz sadašnje okupatorske "srpske krajine" i UNPA-zone, iz kojih su Hrvati istrijebljeni. 


IZNIMNA VAŽNOST KULTURNOG RADA PROGNANIKA 


Na kulturnom planu Društvo prijatelja Zrina uz pomoć brojnih plemenitih sponzora 
i naše mlade države učinilo je mnogo, a može još i više, jer taj rad ima iznimnu važnost za 
razvijanje nacionalne svijesti i širenje povijesne istine o slavi i tragediji hrvatskog naroda, 
a posebno za jačanje bodrosti duha prognanika i vjere u njihov povratak u stari hrvatski 
zavičaj, u rodno Pounje. Zato nam treba još više skupova, priredbi, izložbi, knjiga i časopi- 
sa, ali uz širu popularizaciju na državnoj razini, jer to po kvaliteti ove akcije i zaslužuju. 
One nas uspješno zbližavaju i objedinjuju svojom jasno definiranom kulturno-umjetnič- 
kom, povijesnom i civilizacijskom porukom, nasuprot podjelama po užim dijelovima zavi- 
čaja koji ponekad nose i neke antagonizme. 

Naš cilj na području kulture može biti samo još veći kulturni napredak i šire uklju- 
čivanje u europske kulturne tokove, a to znači ne samo da moramo obnoviti i izgraditi sve 
objekte kulturne baštine hrvatskog naroda koje su velikosrpski barbari porušili, već i op- 
lemeniti kulturne sadržaje na mnogo višoj razini, kako bismo što sigurnije pridobili mla- 
de naraštaje za život u starom hrvatskom kraju i obnovu njegovog starog značaja za hrvat- 
ski korpus. 

U tome nam već sada pomaže cijela Hrvatska, posebno kada je riječ o donacijskim iz- 
ložbama umjetnina za obnovu muzeja i galerije, o sponzoriranju tiskanja bojnih i dragoci- 
jenih izdanja biblioteke našeg Društva, ali i o redovnom izlaženju našeg već lijepo profili- 
ranog časopisa ZRIN. A tek smo u pripremnoj, prvoj etapi tog rada! Vjerujemo da u drugoj 
etapi koja otpočinje danom našeg povratka u zavičaj, neće izostati ni pomoć prijateljskih 
zemalja Europe kao i naše dijaspore širom svijeta, kako bismo što prije i što kvalitetnije 
obnovili kulturno-povijesni kompleks. Kao Hrvati mi smo to i zaslužili jer smo u sukobu 
europske demokracije i nacional-komunističke diktature stali na stranu Zapada, na stra- 
nu Europe. 

Primjer Zrina i Zrinskog Pounja mora u hrvatskoj kulturi i umjetnosti zračiti kao 
svjetionik domoljublja, upornosti i kršćanskog samožrtvovanja za narodni interes, zbog 
čega treba dati još širu podršku ovim kulturnim programima i njihovom širenju medju 
prognanicima i svim segmentima hrvatskog naroda, osobito u školama i kulturnim insti- 
tucijama. 


PRIPRAVA ZA GOSPODARSKU OBNOVU STAROG KRAJA 


U starijoj hrvatskoj povijesti Zrinsko Pounje je slovilo kao bogat i napredan gospo- 
darski kraj, ali su osmanlijska agresija i tudjinska infiltracija devastirali i osiromašili to sr- 
ce stare hrvatske države. Zbog toga u sklopu priprave za gospodarsku obnovu starog kra- 
ja treba više pažnje posvetiti tradicijama stare proizvodnje, od rudarstva i metalurgije do 
kožne galanterije i fine tekstilne industrije, otvaranju malih i srednjih pogona i novim ini- 
cijativama na bazi iskorišćavanja prirodnih resursa. Tu je u prvom redu rudno bogatstvo i 
obilje prirodne zdrave vode, koje je u Europi i svijetu sve manje, a značajna je komponen- 
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ta u proizvodnji hrane i otvaranju niza malih pogona za proizvodnju voća i voćnih Soko- 
va. Tako bi se plasirala tradicionalno dobra voćarska proizvodnja, kao i drugi segmenti za- 
puštene poljoprivredne i vinogradarske proizvodnje. 


Podor zida Gvozdanskog grada 1980. godine 


Društvo prijatelja Zrina je formiralo HOLDING preko kojeg želi pripremu trgovačkog 
prometa i proizvodnih radionica neophodnih za obnovu I izgradnju starog kraja. U tom ci- 
lju je formiran značajan donacijski fond za otkup opustjelih imanja i povratak hrvatskog 
pučanstva na naša stara ognjišta uz posebnu stimulaciju brojnijih obitelji, deficitarnih 
struka i kadrova. 

Nema sumnje da će uspješnost hrvatskog povratka u Hrvatsko Pounje zavisiti od te- 
meljitosti svih potrebnih priprema a naročito od fiskalne politike koja treba poticati pov- 
ratak. Tada će se poželjeti vratiti na stara ognjišta ne samo prognanici, nego i naša emig- 
racija u dijaspori, ili oni sami ili druga generacija, njihova djeca. U svemu tome bit će pri- 
jeko potrebna što bolja i skladnija koordinacija svih navedenih čimbenika, od pravne re- 
gulative do uvjeta za kulturne i rekreativne aktivnosti, o čemu treba na vrijeme misliti. Po- 
sebno je važno na vrijeme animirati sve raspoložive stručne djelatnike koji su podrijetlom 
iz našeg kraja ili su mu skloni iz drugih razloga, ne zaboravljajući da su ljudi alfa i omega 
svakog kompleksnijeg projekta. 


AKTUALNOST KUKULJEVIĆEVIH OCJENA IZ 1883. GODINE 


Naše Društvo je nedavno reprintiralo rijetku povijesnu knjigu "Zrin grad i njegovi 
gospodari" koju je godine 1883. tiskao hrvatski povjesničar Ivan Kukuljević Sakcinski, da- 
jući veliki doprinos popularizaciji Zrinskog Pounja u hrvatskom narodu. Medjutim, to ne 
znači da mnoge njegove ocjene o slaboj brizi za hrvatsku kulturnu baštinu i tudjinskim 
nasrtajima na nju nisu i danas vrlo aktualni, pa bih neke od njih citirao: 
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5 Ime Šubićah-Zrinjskih poznavala je sva Europa, slavilo čitavo kršćanstvo. 


O gradu Zrinju, otkud potječe ime Zrinskim, znao je jedva koji Hrvat gdje leži, kamo 


li tudjinac." 


A kao poruka ovog zbornika može poslužiti Kukuljevićeva pjesma o "Gradini Zrin- 
skoj" koju je ispjevao još 1866. godine: 


Martin Katičić 


"Oj, gradino pusta! 

Nad Zrinščicom što prostireš krila, 
Ne daj da te satre dobe sila, 

Dok hrvatska jošte žive usta. 

Dok vidimo zidine još tvoje, 

Gdjeno Zrinskih slobode stjeg staše, 
Zaman dušman gazi pravo naše, 
Tragom Zrinskih branit ćemo svoje." 
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IVAN KUKULJEVIĆ SAKCINSKI 


ZRIN GRAD 


I 
NJEGOVI GOSPODARI 


ZAGREB 1583. 


TISKARA NARODNIH NOVINAH. 


Razgledajmo širom liepu razciepkanu zemlju naroda hr- 

vajskogE. Svuda ćemo mnagaziti na ruševine i podrtine. 

djegodj nam .noga dirne u te žalostne ostanke naše 
prošlosti, sjećamo se nehotice na našu narodnu slavu, ali ina 
našu narodnu nesgodu. 

Uz nasladu ljepote prirodnih prizorah, zaplače nam oko 
nad tragovi propasti. Poput slikah velikih grobovah, pokri- 
vaju zemljište hrvatsko, na široko i daleko, mrtvi gradovi, 
puste gradine i osamljena crkvišta. < ' : 

Popnimo se na visoka: brda, gdje počivaju golemi ostanci 
naše domovine. Što ćemo tu naći? Gusto grmlje, ili goli krš 
i divju pustoš. ' : : 

* Spustimo se do zelenih dolinah, do riedkih oranicah, 
livadah i vinogradah u gornjoj Hrvatskoj, Dalmaciji, Istri, 
Bosni, opazit ćemo sve na okolo divlju šikaru i korov, pusto 
krvlju omašćeno zemljište. | Ba 
:. Pogledajmo od zdola u visine na one podrtine, što ih 
gore razgledasmo.  Kakovo se u nama radja čuvstvo? Duša 
vesela ponosi se, kad pomisli na snagu i kriepčinu davnih 
tamošnjih žiteljah i graditeljah. Ali srdce nam puca od ža- 
losti, kad ge sjetimo na uzroke i posljedice propasti onih naših 
&pomenikah. ' poi f ' 

Jedno je, što nas. tješi i obodrava kad gledamo silno 
množtvo gradinah naših. One su živi dokaz hrabrosti i od- 
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važnosti naših pradjedovah. Oni, koji ih velikim trudom i 
troškom  posagradiše, znadoše ih velikom požrtvovnošću i 
braniti od silnih neprijateljah, tečajem mnogih vjekovah. 
“Često putah hranila se jedino u tih gradovih narodna 
sviest i narodna nezavisnost. 
> Često putah zavisila je od gradskih gospodarah, zla i 
dobra kob ovoga žiteljstra u dalekom okrugu. 

Iz gradovah niknuše prve. glave naroda u svakom smi- 
slu. Š njihovim padom, pade često i sav narod na duga vre- 
mena. To je uprav ono, zašto ostadoše gradovi i gradine mi- 
lim spomenikom svakomu sviestnomu Hrvatu. Pa ipak se 
rodoljubna duša jedva zadovoljiti može, kad slučajno dozna 
stare sgode i nesgode otih gradovah. : 

O takvom jednom gradu naumih evo prosboriti, na ko- 
liko mi dopuštaju oskudna vrela. S otim gradom skopčane su 
sgode najznatnije porodice hrvatske, koja nekada steče svjet- 
sku slavu. | — 

. Ime Šubićah-Zrinjskih poznavala je sva Europa, slavilo 
čitavo kršćanstvo. ' 

O gradu Zrinju, odkud potječe ime Zrinskim, znao je 
jedva koji Hrvat gdje leži, kamo li tudjinac. 


Položaj grada Zrinja. 


: Od Kostajnice dvie i pol ure vožnje, a od sela Divuše 
dobru jednu uru daleko, leži u pitomoj dolini, nekadašnje 
satničko mjesto Zrin. 

Ima 600 do 700 stanovnikah rimske vjere. Ima i 
župnu crkvu sv. Križa i staru kapelu sv. Magdalene. 

U XIV. visku bijaše tu crkva B.D. Marije. Pripadaše 
pod naddjakoniju goričku. : 

Iznad mjesta, prema jugu, stoji na povisokom brdašcu 
stara gradina zrinska. Lahak je do nje pristup, jer uz brdo 
vodi prokrčena staza. 

Zrin-grad bijaše u XVI. vieku dvostrukim zidom 
opasan. Podieljen bijaše u dva diela, kao da su dva grada. 
Sada leži skoro sav. grad u ruševini. Težko se može raza- 
brati njegova stara slika, : N.. 

Glavni je ulaz sa jugoiztoka. Bez ikakova napora do- 
laziš najprije na malen otvoren prostor. Tu stajaše njekada 
stražarnica uz ogradna vrata. Naprema ovim podižu se druga 
vrata, zakriljena dviema četverouglastim kulama. Jedna ima 
u: visini do 6 metarah, druga je porušena. 

Iz veliko kule dolazi se u dolnji i gornji sprat. Tu se 
vide i tragovi kamenitih stubah. 
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' Kad jo ban Ivan Drašković iste go- 
dine. ošvajag “gradove Dubicu; Porkovicu i'Ostročac,'-priskočiše 
mu Matačić iz Zrinja i“ Paraminski “-iz: Kostajnice u: pomoć. 
Sa svojimi vojnici razbiše oni: Turke;ne: :svih-stranah«..Razo- 
riše mnoge kule i sela na: Uni i Savi. Sliedeće godine 1717., 
kad su Turci bana: Draškovića, obsedsjućega.-grad Novi, pri 
Divuši suzbili i u bjeg natjerali,:uze: Matačić 'sa svojimi Zri- 
njani, na zapovjed: “vojnoga : vieća, jurišem ; grad Kozarac u 
Bosni. On sasječe svu tursku posadu, a zidine sravni sa zem- 
ljom. 1) Isto tako hrabro. borio se: proti: begu Ceriću, zapo- 
vjedniku Novoga i Kamengrada. Našim podje:za rukom ubiti 
u boju samoga Cerića sa sinom i bratom.:Njihove glave, na- 
taknute na kolac, resile su. zidine. Kostajnice .i Zrinja grada. 

Poslie nasljednoga rata, u kojemu Hrvati hiljadama po- 
magahu carske vojske, nalazimo prvoga zapovjednika grada 
Zrinja Baltazara pl. Bušića. U nasljednom ratu bijaše on major 
kod hrvatske banderijalske regimente. Kad se iz Belgije sla- 
vodobitno vratio kući, postane podpukovnikom i primi zapo- 
vjedničtvo grada Zrinja. 

Pet godinah prije nalazimo u knežiji Zrinskoj, osim 
grada Zrinja, u kom je stanovao knez ili zapovjednik, sedam 
selah, 48 kućah, 1214 pješakah vojnikah, 650 konjanikah, 284 
puste kuće, dvie porodice izumrle, 331 za vojsku nesposoban, 
128 izseljenikah (emigranta), 36 pandurah, 200 u Bavarsku 
odpremljenih, 247 na pograničkoj straži (korđunu) razdieljenih 
i 485 vojnikah kod kuće. 

Za vrieme Hildburgshausenova uredjenja Krajine, odpade 
i tako zvana ,Banovština“ sa dva banska regimenta od vlasti 
banske i sabora hrvatskog. Ona podpade sada tekar sasvim 
pod upravu vojničke Krajine. Od tada postade Zrin glavnim 
mjestom satnije zrinske. U građu, ponovljenu oko 1753. od 
hrvatskih stališah, stanovaše odsele kapetan i njegov vojnički 
ured sa magazinom, tamnicom itd. Početkom ovoga stoljeća 
upališe ga vojnici iz objesti i zlobe, ponajviše radi pomanj- 
kanja vode. ' 

Od onog vremena leži grad Zrin u razvalinah. ' 

. U najnovije doba, poslie razvojačenja Krajine, primi ob- 
ćina zrinska grad u svoje vlastničtvo. Time ga spasi od obi- 
čajne u tadašnjoj Krajini bezdušne dražbene prodaje, po kojoj 
ini stari gradovi i povjestne razvaline mestadoše sa lica 
zemlje. ' 


1) Zdelar. Series Banorum, p. 217. 
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Dragan Katičić 


Na Zrinju gradu 


Ja poznam ponosni grad taj, 
što na brdu sad još stoji, 

I gledam divni, onaj kraj, 
gdje krv lihu otci moji. 


I prohuja hu bujice, 

on osta još na vidiku, 
slika naše povjestnice 

na čast rodu, slavu, diku. 


Sad u tebi nalazim se ja 
I tvoje milujem hridi, 

tu svjetljije mi sunce sja, 
jer prošlost meni oživi. 


Kukuruzari, 
kraj Hrvatske Kostajnice, 
mjeseca srpnja 1930. 
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Viktor Živić 


Tamo na Zapadu - grad Zrinj 


Viktor Živić, 
Na vratima hrvatskog Orijenta, 
Zagreb, 1937. 


amo na zapadu pokazuje mi bosanski misionar grad Zrinj, daleko od sunčanog 
obzorja Šubićeva Bribira, pod korotnim velom, što ga u daljini završava Zagre- 
bačka gora s Medvedgradom, gdje se čini kao da sunce nikada neće rastjerati le 
kobne magle bana Ivana Karlovića. Čekamo zrake sunca, koje putuju dolinama 
i bregovima, kad će zasjati bijela kula Šubića grad Zrinj na toj crnini. Prolaze sunčane zra- 
ke dolinama i planinama, i kad dođeš na brdo Zrinja, 
zasja bijela kula kao zvijezda usred dana... 

Iz Ostrovice, što ju sazidaše vjekovi na kamenim 
stijenama, seli kralj Ljudevit te naše hrvatske orlove uz 
prethodna vijećanja s kraljicom Jelisavom, svojom maj- 
kom, s vojvodom Stjepanom, svojim bratom i sa sinov- 
cem Jurjem - u grad Zrinj, gdje je u bogatstvu ogromnih 
posjeda provodio svoje velikaške dane Lovro Tot, župan 
vašvarske i šopronjske županije. 

Lovro Tot dobi za uzvrat gradove na sjever Rahoc- 
zu, s Bakvom, Ilačom i Viljevom, predavši grad Zrinj, tu 
tragičnu baštinu koja nije nikoga usrećila, ostrovačkom 
knezu Šubiću. Šubići dadoše novi život tom kraju koji je 
pod Lovrom Totom prošao gotovo nezapažen u uspome- 
nama Hrvatske. I u danima najveće narodne nevolje 
ime Zrinjskih i Šubića spominjalo se kroz stare gradove 
kojima je tekla naša krv za krst časni. Grad Pedalj bija- opake saso : 
še kovnica novca Zrinjskih, a Gvozdansko središte rudar- Ph iak sd 
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stva, ostavivši sigetsku uspomenu u svojoj posljednjoj obrani. U 16. stoljeću nemirno su 
sjajile signalne baklje i krijesovi na visokoj kuli sa grada Zrinja i Bosanske Dubice kojih su 
svjetla vezala stari Novi, Pedalj, Gvozdansko, Bužim, Cazin, Ostrožac do Bihaća, gdje su se 
posade, prepuštene dobrom i zlom udesu, sakupljale, da priteknu u pomoć ugroženom 
gradu. Gvozdansko, koji su više vlasti već g. 1563. Hjele porušiti, palo je u turske ruke 
1578. što je valjda i ljetopisac Valvazor na čast Kranjske zapisao, da su svi branioci toga 
grada izginuli što od rana, a što od gladi. 


ZRIN 


Vladimir Nazor, 1913. 


h, zašto Zrinu, meni dano nije 
x Iz srca nit zasukat, v'jenac splesti, 
S kojega ne će vrijeme lišće stresti, 


Pa da te ono zauv'jek ovije! 


Ci 


Kol'jevka Zrinskih ruši se i pada, 
Brdo je oštrom širinom pokrito, 
Zrinišćica dere kameno korito, 
U crnoj noći tuži se i jada. 


Oh, zašto nemam krilo sokolovo, 
U letu naglom da visini stignem, 
Gdjeno se zvijezda tvoja zakr'jesila! 


Oh, zašto nemam grlo labudovo, 
Da se himnom slavnom do tebe se dignem 
Pa ta mi pjesma I posljednja bila! 


(Ciklus: "Hrvatski gradovi", objavljen 1913.) 


Stari grad Zrin početkom 18. stoljeća 
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Marija Krupić, prof. 


U suton je pao Zrin 


GOSPODINU MATI BABIĆU I NJEGOVOJ SUPRUZI GOSPO- 
ĐI MARIJI BABIĆ, rođ. ĐAIĆ, ZRINJANIMA, zahvaljujem na 
strpljenju te njima i svim Zrinjanima posvećujem ovu priču uz 
izraz divljenja i poštovanja. 
“| atna 1991. godina. Prognanici, suze, siromaštvo i jad... Izbezumljeni ljudi otje- 
4dl| rani iz svojih kuća suludom mržnjom dojučerašnjih susjeda. U tom sam kovit- 
x lacu upoznala Matu. Socijalni je radnik, srednjeg rasta, prosijed, izrazita lica, 
teea)| sitnih, živahnih očiju. Pomaže prognanicima, prima ih susretljivo, osjeća nji- 
hovu bol... Ne može čovjek primati ako nije dao, ne može razumjeti ako nije proživio... 

Mato je one ratne 1943. imao sedam godina Ne dovoljno za prosudbu, ali dovoljno 
za pamćenje... A iz pamćenja izranjaju Zrin, roditeljska kuća, djetinjstvo... Pitomo mjestaš- 
ce stijesnilo se u dolini kojom je šumjela:Zrinčica, potok ili rječica, nisu bili sigurni, jer za 
potok bijaše prevelika, a za rijeku premalena. Usred mjesta uzdizalo se brdo na kojemu se 
kočila stara gradina Zrinskih koja je od 13. stoljeća pamtila mnoga pustošenja i najezde; 
paiovu koju i Mato pamti i pamtit će je dok živi. 

Rujanski dan '43. Kasno ljeto odmaralo se u vinogradima, u krošnjama oraha i na 
krovovima vodenica. Zrinjani su krenuli u svoja polja, u svoje Luke, Badale, Pandince... i 
kako su već sve zvali svoje njive... Čobani su na Klanac, u šumu potjerali stado od preko 
150 ovaca. Mirno su zveckali praporci, zadovoljno blejale ovce, a iskusno oko starih čoba- 
na tražilo je uzrok zlim slutnjama. I otkrilo ga je. Sunce se bljeskalo na cijevima pušaka, a 
cijevi bijahu uperene u Zrin. 

Pred podne je počelo... Mato se sjeća kako je majka uznemirena dotrčala kući, zgra- 
bila mladu sestru i njega i povukla ih sa sobom do mosta na raskršću gdje je bio "vatreni" 
mlin Brkićev. Dječačke oči vidjele su dim, gorjelo je sve: i nebo i zemlja nad Zrinom. Sću- 
ćuren pod mostom privijao se uz majčine roklje. Ne sjeća se, možda je plakao jer je bio di- 
jete, a možda i nije jer to su bili trenuci nagla odrastanja. Djetinjstvo je za Matu otišlo u 
nepovrat. Obruč se stezao. Povukli su se u zgradu Općine. Još i danas Mati u ušima od- 
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zvanjaju jauci njegova strica Jandre koji je, teško ranjen, umirao. Njegov Zrin "oslobađali" 
su od njega, od njegovih Babića, Kristića, Zorbaza, Bunjevaca, Petanjaka, Đaića, Puškari- 
ća, Jukića, Krivošića, Marakovića, Matijevića... Zrin su "oslobađali" od Zrinjana njihovi 
susjedi iz Oraovice, Rogulja, Lotina... Muškarci i djevojke junački su se branili, ali nisu 
mogli nadjačati. Branili su svoja dvorišta, svoje kuće, svoj Zrinj, ali i svoju Hrvatsku! Mno- 
gi na svojemu kućnome pragu ostadoše zauvijek. 

Držeći se matere, očiju nijemih od strave, Mato je neizbrisivo pamtio... U suton je pao 
Zrin. Ljudi su bježali iz svojih kuća tražeći skrovište u kukuruzima. Majke su privijale na 
grudi uplakanu djecu, želeći stišati njihov jecaj. 

A osloboditelji krenuše u svoj pljačkaški pohod. Virio je Mato kroz kukuruze i gledao 
kako prolaze kola za kolima, a na njima muka vrijedna i bogata hrvatskog seljaka. Sjeća 
se, kao danas da je bilo: bijelo otkano platno vilo se s odmotane bale po putu za kolima... 
Vukli su sve što se odvući moglo - stoku, žito, namještaj i debele zrinjanske jastuke u bi- 
jelim šlinganim jastučnicama... Skriven u kukuruzima, dječak je pamtio. I sve zna, kao da 
nije prošlo pedeset godina otada, kao da je jučer, kao da je maloprije bilo. Kao da još uvi- 
jek dršće u kukuruzima. Zrin gori; gore crkve, kuće, staje... gore uspomene, gore svi mi- 
risi djetinjstva... "Kada je sve dogorjelo i stišalo se, pošli smo prema kući. No kuće nije bi- 
lo, izgorjela je, ostala je samo štala, ali u njoj nije bilo stoke i krasnog konja Liska. Pod 
srušenim štalskim vratima našli smo staru zelenu dolamu i to je bilo sve naše i jedino na- 
še što mogosmo uzeti s rodnog ognjišta! Prošli smo položaj srušene crkve. Leševi susjeda, 
rođaka i prijatelja ležali su po dvorištima, u jarcima uz cestu. U voćaru iza crkve ležao je 
Mato Petanjek bez ruke, potrbuške, pogođen... podalje Cvetković... Sve mi je pred očima... 
I put do Oraovice, gdje su nas kao stoku otjerali usred sela, a Vlasi su pljuvali po nama i 
psovali nam majku... Pustili su nas u Kozibrod. Dva smo dana ostali u Kozibrodu, a ta sam 
dva dana upamltio, priča Mato, "po tome što nisam mogao nikamo ići iz kreveta jer je ma- 
ma oprala moje tkane lanene gaće!" Mnogi su Zrinjani bili dobri s Kostajničanima. Mato 
se sjeća da su kraj rata i '45-u dočekali u Pikankinoj kući u Kavrlji. Križni ih je put zatim 
zajedno s Kostajničanima, odveo do Dravograda. Nakon povratka kolonizirali su ih u Dre- 
nje. 

Živol je tekao dalje, nezaustavljivo, a ta zrinjska '43., zataškana i krivotvorena osta- 
de u pamćenju naroda onakvom kakva je bila, a pamćenje naroda pa ni njegov duh ne mo- 
že ubiti nitko. Istinu ne može ubiti nitko. 

Mato je danas pred mirovinom. Ponosan je na sve što je postigao. Sjećajući se stare 
zelene dolame, koja ostade pod štalskim vratima kao jedini spomen velikog imanja i bo- 
gatstva koje ote i uništi ljudska mržnja, Mato govori o svojoj djeci, kući, gruntu... 

Mariju, Matinu suprugu upoznala sam 13. lipnja 1993. na Antunovo. Odrješita je to 
pedesettrogodišnjakina, rječita i ponosita žena. Zrinjanka. Životni im se putovi spojiše u 
jedan. 

Krvavog rujna '43. Marija se ne sjeća, ali pamti priče svoje bake zahvaljuljući kojoj je 
preživjela zrinsku tragediju. "Bila sam sitno i živahno dijete. Već s devet mjeseci sam pro- 
hodala Kada je 9. rujna počela pucnjava, mama je ponijela petomjesečnoga brata Ivana, a 
mene je povela moja baka." Sjeća se Marija bakine priče o zapaljenom Zrinu, o pljački, o 
osmodnevnu skrivanju po kukuruzištima. "Osam dana bile smo sakrivene.Baka je pekla 
pečenike i njima me hranila, a u izdubljenoj misirači donosila je vode s potoka i davala pi- 
ti. Tražila sam pite i mlijeka ne shvaćajući što se događa. Tada je baka skinula češalj što su 
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ga žene za kukmom nosile, i dala mi da se njima igram. I druga su djeca plakala, a “oslo- 
boditelji" su, prolazeći mimo kukuruza, govorili: "Majku im ustašku, još ih ima!" Nakon 
osam dana stigle smo u Golubovac gdje su nas već svi oplakali. Ja više nisam mogla ho- 
dati." Iz Golubovca Marija i njezini odlaze u Kostajnicu. Bili su kod obitelji Hajdinović. Ma- 
rijin križni put vodi do Zidanog Mosta. Nakon povratka Marija s majkom, bratom i tetkom 
Mandom odlazi u Gašince. "Mi Zrinjani smo 'čudan', kućevan, vrijedan narod... Moja je 
mama iz Zrinja otišla u jednoj isprošicanoj roklji, a što smo sve kasnije stekli... Svi su Zri- 
njani danas imućni i obrazovani ljudi!" 

Zrin je spaljen i uništen, ali glas Boga i naroda progovorio je opominjući nakon pe- 
deset godina šutnje, zatiranja i omalovažavanja. Ljaga bijaše na njihovim imenima. Tiho 
i čestito trajali su u teškim vremenima duranja režima koji ih je htio odvojiti od vjere, od 
Boga, od običaja, od Hrvatske koju su voljeli, od hrvatstva koje su branili... 

No jedan Zrin živi i dalje - idiličan, pitom, neoskvrnjen... živi kao predaja i "deseto 
koljeno ga zaboraviti neće!" Živi i škola, i općina, i kula, i crkve i Matina kuća treća od ško- 
le, i Marijina ispod Plazače, i sve vodenice, i Petanjkov mlin... Žive u pamćenju puka dje- 
tinjstva nedoigrana, djeca se provlače ispod mosta na raskršću, a Zrinjčica, ni potok, ni ri- 
jeka, pamti razbijena koljena podrapane gaće i ratne dječačke pohode Zrinjana Gornjih i 
Donjih... Žive zborovanja za: Mariju Magdalenu kad se "sve selo strče" u crkvicu na grob- 
lju; i zabave i igranja "šepe..." Zrinjanke u bjelini presječenoj crnim zastorima i lajbecima, 
koji mnoštvom gumbića stezahu grudi, bosonoge čavrljaju na Španovcu i Kasmovcu čeka- 
jući da voda nacuri u kante... Pričaju o lanjskim čijanjima perja, o pjesmama, o vilama ko- 
je se kupaju pod mostom, o svadbama i mirazima djevojačkim, okićenim raznobojnim 
mašnama. I čuje se zvon Zdravomarije i miriše iz nečije kuće: vrući žganjci i zlatni kovrta- 
nji... 

Prepleću se slike, mirisi, zvukovi... Naviru uspomene kao bujica snažne i ruše međe 
vremena i prostora. Neuništvo je sjećanje ljudi... U stalnoj borbi dobra i zla čini nam se da 
katkad zlo nadjača, no samo zato da bismo još više težili k dobru i spoznali prave vrijed- 
nosti života. 
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Hrvatski junak, grof Petar Zrinski 
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Moijima Petru Zrinskome 
i Krsti Frankopanu 


Velika moja ste rana 
od mojih mladih dana, 
vas dvojica 
i k tome Bleiburg 
i Križni put. 

U zemljovidu mi duše 
strašna sjeverna strana, 
okrutno poniženje 
i bol postojan, ljut. 


Evo sam ostario podižuć pitanje, tezu: 
zašto ste, dragi moji, zašto ste išli u Beč ? 
Zašto je hrvatska vojska s narodom išla k Englezu 
proklete četrdeset i pete?, - pitam se, izluđen već. 


O, dragi naš Petre Zrinski 
i Krsto Frankopane, 
lakovjernost je bila 
mnogih Hrvata kob. 
Premda državu svoju 
dobismo u ove dane, 

žigom sam stradanja vaših 

obilježen ko rob. 


Miroslav MILINOVIĆ 
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Na strmom 
proplanku 
naš sl 
ponos, 
grade 


Mrzeći Hrvate, vlaška guba stara, 


Nastrmom proplanku našsi ponos grade, 
. Bio si nam biser obrambene nade, 

Tebe Babonići knezovi podižu, 
* Povijesne pobjede stoljetne se nižu. 


“ Dušmani Ti ruše kamenite stijene, 
.Odniješe kamen na sve četir strane, 
Prilaz temeljima šikare sad kriju, * 
Hoće povijest tvoju odijelit od sviju. 


Al prkosno stoje ruševine Tvoje, 

Još ponegdje stjenovite hridi, 

“Al prekrasni dragulj povijesti si moje, 
Ponosim se na Te, nikog se ne stidim. . 


Dušmani su na Te udarali stalno, 
Raseliše djecu junačkoga Zrina, 
Domoljublje tu je čvrsto idealno, 
Duboka je ljubav tvoga hrabrog sina. 


Ispod strmog brijega nema toplih hiža, 
gdje bje crkva Presvetoga Križa, 

Bilo je to lijepo i ponosno mjesto, 
Gdje umoran putnik navraćao često. 


U krvavom rujnu četrdeset treće, 
Bijedni komunisti - banda na Zrin kreće, 
Pokolj, paljevine, sinovi Te brane, 
Dočekasmo tada ponajteže dane. 
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Opljačkaše kuće vrijednih neimara, 
Htjedoše Te zbrisat sa zemaljskog lica, 
Tvoju Zrinsku goru zovu Samarica. 


I u Drenju selu dične Slavonije, 
Svjedoci su živi Tvoje tragedije, 

Teško radeći na tuđemu polju, 

Djeci svojoj. grade tu budućnost bolju. 


Opet tužna priča ovdje se ponavlja, 
Dušman svoje klanje i pljačku nastavlja, 
U obranu staše sinovi Hrvati, 
Šamaricom neće Zrinsku goru zvati. 


Neuglasla vjera silna ljubav sina, 
Obnovit će povijest starodrevnog Zrina, 
Molit će se dična Hrvatica mati, 

Sinove će svoje na povratak zvati. 


Zaorat će Hrvat plodno Zrinsko - polje, 
Zrinčica će rijeka natopit ga bolje, 
Otac svom će sinu reći: Sine pazi, 

I ne daj četniku da nam zemlju gazi. 


A Zrinjanke majke svete mučenice, 
Uzorne su vijekom bile Hrvatice, 

Uz kolijevku svom će ispričati sinu, 
Kako treba branit značaj gradu Zrinu. 


Slavit ćemo dane povratka i slavlja, 
Veseli i orni puni sreće, zdravlja, 
Platili smo krvlju čast i povijest Zrina, 
Za dom spremni vijekom! Zavjet kćeri 
sina! 


Mirjana Emina Majić 
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Hrvatska Divuša 


Oj Divušo, malo mjesto, 
najviše nam drago, 

u tebi je ljubav naša 

i sve naše blago. 


U tebi nam crkva, škola, 
razni obrtnici, 

trgovine i uprava, 

sve domaći sinci. 


Brdina te s leđa brani, 
sprijeda biser-Una 

a od crkve na brežuljku 
lijep vidik Pounja. 


Plodna polja i livade 
puni Božjeg dara, 

a vrtove i voćnjake 
marna ruka stvara. 


Marko Stanković,1912. 


32 


Zrin 


Kad grom se spusti 
iz nebeskih visina 
zasjat će zora 
hrvatskoga Zrina. 

Iz pepela ćeš niknut 
kao Feniks ptica 
tvoja će svjetlost 
obasjat nam lica. 


Živjet ćeš slobodno 

u ljubavi i sreći 

bit ćeš nam još draži, 

bit ćeš nam još veći. 
Valić Branko 
Duga Uvala, 1994. 
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U boj! 


U boj! Tko ne zna riječi ove? 

To ZRINSKI svoje junake zove. 

Vidi li sudbina? Vodi li ga nada? 

On otvara vrata SIGETA-grada. 

K'o plamteć oganj ka nebu se vine 
NA VIK ON ŽIVI, KI ČASNO ZGINE! 


U boj! U boj! Hrvatska pati 

Treba joj krvi junačke dati. 

Treba joj desnica PETRA ZRINSKOG - bana 
I poletna mladost KRSTE FRANKOPANA 


U boj! U boj! To poziv je junaka. 

Ubiše ih! Neka im je sveta gruda laka. 

U BEČKOM NOVOM MJESTU život im je presto, 
Na krvničkom panju izrastao im prijesto. 

U srcu su Hrvata, kamo god da kreno, 

Od pokliča njihovog i mrtav bi se pren'o. 
Potvrdiše se riječi pjesnika - junaka: 

NAVIK ON ŽIVI, KI ZGINE POŠTENO! 


Marija Horžinek 
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"VRATIT ĆEMO SHE U KOSTAJNICU" 


Avet zvjeradi odbjegle 
s lanca kontrole u zasjedi čeka 
nebom raširena metalna krila 
lepetom lešinara 
zamračila dan nad gradom. 


Praznim ulicama 
mirnim dokoličarskim kapima 
samo sluzava kiša šeće; 
ali sve uzalud, 
sve lokve krvave 
isprati sjećanju neće, 
a srce 
razbijeno na pločniku, 
grudom zemlje vezano, 
sve naplavine, 
svih vjetrova struja, 
otjerati srce neće moći, 
jer, 
zrakom tog neba, 
mukom i mukom lica, 
rođenom vjernošću srca svojem - TU, 
žive mali-veliki ljudi, 
kao mravinjaci tragova 
za vječnost svih vremena, 


s jednim snom 
i samo j ednom mišlj u 
"VRATIT ĆEMO SE U KOSTAJNICU". 


2.8.1991. "Vratit ćemo se u Kostajnicu!“riječi su prognanih 
iz Kostajnice po dolasku u Zagreb. (Objavio "Vjesnik" od 
8.1991.godine.) 


BRANKA JAGIĆ 
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Ivan Vrpoljac-Kranjčević 


U Zrinu je ostao očev zapis u kamenu 


Podno vrha Zrinske gore pokrivene debelim bjelogoričnim šumskim pokrivačem 
smjestio se Zrin stiješnjen u udolini koja se južno od njega proširuje od Une zamijenivši 
šumski pokrivač valovitim poljima pšenice, kukuruza i djeteline. Nad Zrinom se na jed- 
nom brijegu nadvila gradina s kulom, ostacima nekadašnjeg dvora knezova Zrinskih. Juž- 
no od gradine na blagoj padini uz zrinsko groblje bljeskala se u svojoj kamenoj bjelini ba- 
rokna crkva Svete Marije. Naselje Zrin privilo se uz istočno podnožje toga brijega stisnuv- 
ši se u dvije duge vijugave ulice i brojne sokake, s obje obale rječice Zrinčice premošćene 
mnogobrojnim mostićima. 

Na južnom ulazu u Zrin na povišenju desno od ceste, kao da izražava dobrodošlicu, 
uzdigla se velika župna crkva Svetog Križa. Do nje odmah zgrada župnog dvora a između 
njih stoljetna platana pod kojom je izlizana velika drvena klupa kao stvorena za odmor na- 
kon duga pješačenja ili napornih seljačkih poslova. Nasuprot crkvi, tj. lijevo od ceste, jest 
jedna, novija školska zgrada, a nešto sjevernije druga, starija. Od škole uzvodno Zrinčicom 
nižu se vodenice iz kojih se neprekidno čuje mumljanje teških kamenih žrvnjeva, a zra- 
kom se širi miris svježe mljevenog brašna. Redove zbijenih, uglavnom jednokatnih, u gor- 
njem dijelu drvenih obiteljskih kuća sa stajama i drugim manjim gospodarskim zgradama 
u dvorištima, nadvisuju zidane zgrade općine, šumarije, te triju trgovina obitelji Gašić i Ja- 
kovac. Gostionice i obrtničke radionice izgubile se veličinom i izgledom među domovima 
marljivih Zrinjana. Naselje izduženo oko kilometar u smjeru sjever jug činilo je tri manje 
neodvojene cjeline: Donjane na jugu, Dolinu u sredini i Gornjane na sjeveru. Kuće su po- 
najviše bile tako zbijene da su mačke mogle s krova na krov skakati, okućnice tijesne, sta- 
je također na kat: zidano prizemlje za stoku, a drveni kat se koristio kao sjenik. Štedjelo se 
na veličini gradilišta, kako bi se svaki pedalj plodna tla sačuvao za obradu. 

U mjestu je oko sedam izvora pitke vode koje su neki gospodari navratili i u svoja 
dvorišta, a gostioničari u birtije ne samo u sudopere, nego i u udubine u kamenu u koji- 
ma su ljeti rashlađivali pivo i dinje. Izvori su bili najuređeniji u Donjanima u blizini ras- 
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križja putova na jug za Divušu i Zrinske Brđane na zapad. Iz jednog lijepo obzidanog i pok. 
rivenog betonskom pločom šikljala je bez prestanka voda kroz dvije uzidane cijevi. Lijey 
od cijevi, koliko se sjećam, uklesano je: 27. VII.1933. a desno, to pamtim dobro: 


IZRADIO 
ZIDAR IZ ZRINA. 
MATO FEKETIĆ. 


Rodna kuća zidaca Mate - bila je u Gornjanima u ulici koja se produžavala u poljski, 
pa šumski put prema sjeveru u Lovču. Brat mu se oženio, Mato stasao za ženidbu, zagle- 
dao Rozu i eto svadbe. Kuća velika a postala tijesna kao i ulica, te Mato vičan zidarskom 
zanatu uz pomoć svojih sazida gospodarske zgrade i novu kuću na sjevernom izlazu iz se- 
la na imanju uz koje se vezala njihova bagremova i dvije rali hrastove šume. Prizemlje je 
zidano dijelom za kuhinju, a dijelom za ostave, prostorije zimi tople, a ljeti svježe. Drve- 
nim se stubama penjalo u ganjak na katu iz kog se ulazilo u tri sobe: spavaću, dječju i gos- 
tinjsku. Kćerka Ana rodila im se 1925, a sin Andrija 1929. godine. U Zrinu su završili os- 
novnu školu i od malena radili sve poslove u kući i na imanju. Nije bilo pradaha ni u jed- 
no godišnje doba. 

Ana je pred rat stasavala u djevojku za udaju te se zimi nije odvajala od tkanja, šlin- 
ganja i vezenja, a Ijeti od poljodjelskih poslova. Ormari su se jedva zatvarali od majčinog 
ruha, a Anino se već uvelike slagalo. Svi su poslovi bili naporni, ali, sjeća se moja sugovor- 
nica Ana, svi su nas veselili jer smo ih uvijek radili zajedno s vršnjacima i starijima, naj- 
češće u velikim skupinama gdje se uz zanimljive priče starijih moglo mnogo naučiti, ali is- 
to tako zabaviti i našaliti. "Bože, kako smo se uvečer na brzinu oprali te umorni i sretni 
zaspali kao klade! Kako su dani prebrzo svitali. Ili je sunce tada žurilo, ili su ih seoski pi- 
jetlovi prebrzlo dozivali...!'- kao za se- 
be će gospođa, danas već baka Ana. 
Po čitav dan posluje po kući i vrtu i 
jedva se smiruje za razgovor. Pogled 
joj neprekidno bježi u dvorište njiho- 
va bogatog imanja gdje posluje njezin 
suprug Ivo sa sinom koji je došao na 
vikend s obitelji da pomognu u obav- 
ljanju gospodarskih poslova. 

Premda je već prošlo pedeset go- 
dina od dogadaja o kojima pripovije- 
da, kazuje o njima u sadašnjem vre- 
menu, kao da iz novog roditeljskog 
doma na brijegu gleda svoj Zrin zagr- 
ljen zelenilom bogatih voćnjaka. Vrlo 
malo govori u perfektu. 

A onda, kazuje dalje, odjednom 
se u te svakodnevne teme i razgovore 
upleće jedna nova: rat. Svaki razgovor 
o ratu bio je ispunjen s toliko groznih 
To je zapis u kamenu, snimljeno 1972. godine opisa i sjećanja da mi je bilo mučno čim 
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bih čula riječ rat. Naše je mjesto bilo čisto hrvatsko, nismo bili izmiješani s pravoslavcima, 
ali smo bili okruženi njima i poznavali ih jer su u Zrinu polazili školu i dolazili na naše 
svetkovine; i kad su se igrala kola na obzidanom platou Zrinskog grada ili u Donjanima, 


a. Dolazili su svakodnevno u Zrin, u općinu, trgovine, zbog obrtničkih us- 


igrali su s nam 
osim s onima koji su nam ći- 


luga ili prodavati svoje proizvode. Uglavnom smo se slagali, 
nili štete i zagorčavali život. Dolazeći rat izmijenio ih je nagore. Po poljima su činili sve ve- 
će štete, presretali nas, tukli, zastrašivali: Ne čekajte rat, gubite se odavde! Poklat ćemo vas 
i peći na ražnjevima, i vas i Nijemce! Nas i Rusa ima sto miliona! Selite se dok ste živi! 

Otac mi je 1940. izabran za načelnika Općine Zrin i smirivao nas je, a i njih pokuša- 
vao urazumjeti. No slabo mu je počelo: Na sam Božić 1940. s brijega od sela Rogulja obru- 
šilo se veliko kamenje na Zrin. Srećom na udaru su bile prve zidane staje i kamenje, pro- 
bivši zid, poubijalo stoku i do kuća nije došlo. Tata je u interesu mira zataškao taj izgred, 
a oštećenja smo popravili. 

Godine 1941. proglašena je Nezavisna Država Hrvatska, velika nas je radost obuzela, 
osjetili smo olakšanje jer, uvjereni smo, da do proglašenja hrvatske države nije došlo, bili 
bi nas sve poklali. 

Oni su se nakratko primirili ili pritajili, djecu su počeli u sve manjem broju slati u 
školu. Jedino je lugar, pravoslavac iz Bešlinca, redovito dolazio, ali je sve zabrinutije frkao 
svoje ufitiljene brkove. Međutim, smirio se kad niti on, niti bilo tko od njih nije otpušten 
iz službe. Čak su s nama u dosta velikom broju pod hrvatskim barjakom išli na politički 
zbor u Kostajnicu. Odatle su se vraćali Ijutiti i nezadovoljni nekim govornicima, te mi već 
od Divuše nismo smjeli pješačiti s razvijenom zastavom. Bila sam uz oca i čula kad im je 
rekao: "Eto vidite da ima blebetala i na našoj strani. Bili su ko Hrvati zatvarani i nek se sa- 
da ispušu, to im je potrebno. Za naš kraj nisu oni važni, važno je da se mi, narod, slaže- 


mo. 
Ali za nas je postajalo sve gore: počeli su lov na Zrinjane koji su se sami čak usred 


dana zatekli na radu u poljima ili sa stokom na paši, ili su morali s bolesnicima k liječni- 
ku. Zaredali su sprovodi u Zrinu. Pokapali smo mlada, često iznakažena tijela svojih mješ- 
tana. Stoga smo na sve poljske poslove morali odlaziti uz naoružanu pratnju. Za zimu 
1941. organizirali smo desetak konjskih i volovskih zaprega da iz šume dovezemo drva za 
ogrjev. Kako je moj brat bio mlađi i dosta slab, morala sam s našom zapregom ići ja. U šu- 
mi smo ispilili drva, natovarili ih i krenuli kući. Tada su zapucali iz zasjede, krenuli prema 
nama uz grdne psovke. Vrisak i zapomaganje ranjenih u koloni. Mene je jedan stariji sus- 
jed gurnuo kroz gustiš niz strminu i rekao da bježim prema Zrinu. Tako sam se spasila i 
došla kući bez drva, bez kola i volova. 

U Zrinu nije bila stalna vojna posada, dolazile su omanje jedinice samo povremeno i 
nakon kraćeg zadržavanja odlazile. Nama je bilo mnogo lakše kad su se duže zadržali, ali 
oni nisu krili svoje zadovoljstvo boravkom u Zrinu. Bilo ih je Zagoraca i Podravaca, najvi- 
še su u razgovorima isticali čistoću mjesta, hvalili složnost ljudi ljudi, iskrenu pobožnost 
te su nam se i oni pridruživali na svetim misama. 

Kada je trebao opisati prilike u kojima živimo, tata bi uvijek govorio da su dosta dob- 
re, da se ne treba obazirati na luđake koji čine izgrede, jer da će oni već dolijati. Računao 
je s tim da će Vlasi sami svoje urazumiti da ne navuku vraga na se, a znao je, osim toga, 
kad vojska ode, da mi u ovom okruženju možemo stradati, pa nije dopustio da za to damo 
bilo kakav povod. Međutim smirivanja nije bilo. Četnici su, kako smo ih dugo zvali, oso- 
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bito otkad su orobili okolne policijske postaje i osvojili Gvozdansko, počeli u pravoslavnim 
selima presretati opskrbna kola i ubijati hrvatske vojnike u njihovoj pratnji. Tada bi se iz 
susjednih gradova uputili jači vojni odredi u ta sela da uhite i kazne odmetnike čija su im 
imena odali baš njihovi suseljani koji su uvijek išli na rad u Divušu, Dobrljin ili Dvor. Ču. 
la se pucnjava i izvio poneki dim iz tih sela. Gotovo smo svi znali i tko ih buni protiv hr. 
vatske vlasti i tko ih vodi, ali smo šutjeli i smirivali najogorčenije. Sve se više osjećala iscr- 
pljenost jer od 1942. noćna izazivanja i napadi nisu prestajali. Organizirali smo obranu: 
Zrinski grad bio je zaštita sa zapada, a na sjeveru i jugu izgrađeni su bunkeri. S okolnih 
brda gađali su naše kad se smjenjivale straže u tim bunkerima pa smo do njih morali iz- 
graditi rovovske prilaze. 

Godine 1942. dovedena su u Zrin prva tri pobunjenika. To nas je jako uznemirilo. 
Otac je zahtijevao da ih smjesta vode u Dvor radi istrage. Doveli su ih Nijemci čija je veća 
jedinica došla, što je i nas iznenadilo, sa sjevera od Lovče prošavši pješice desetke kilome- 
tara kroz šumske predjele. Pobunjenici su bili na straži ili zasjedi kada je naišla njemačka 
izvidnica. Mislili su da su Nijemci zalutali kad ih je tako malo, pritajili se i ubili ih iz zas- 
jede, ne uočivši veću kolonu koja se kretala usporednim putem. Čuvši pucnjeve, Nijemci 
su opkolili četnike i pohvatali ih žive. Bili su svi iz sela Brđna. Najniži od njih bio je od ro- 
đenja bez jedne noge i hodao je sa štakom. Nijemci u zanoćili u školi i šumariji, a zarob- 
ljenike su zatvorili na drugom katu. Dvojicu su vezali, a šepavog nisu misleći da takav ne 
može pobjeći. Mi smo znali da se on s tom jednom nogom spretniji nego netko s dvije jer 
je takav od djetinjstva. Noću je skočio kroz prozor i pobjegao. Dugi dan Nijemci su proči- 
tali presudu i strijeljali preostalu dvojicu. Naši su ljudi morali izraditi ljesove. Mrtve su Ni- 
jemce odveli u Dvor ili Kostajnicu na pokop, a pobunjenike su u Ijesovima zakopati na na- 
šem groblju. To navodim ovako detaljno stoga što je od tada krenula priča po vlaškim se- 
lima da su Zrinjani jednog od te dvojice mučili i na kraju ga prepilili na "magarcu" i tako 
u komadićima ubacili u raku. Tako otposlanu laž svi su jedva dočekali, što se vidi i po to- 
me što se od laži: Zrinjani su prepilili Srbina, ubrzo govorilo: Zrinjski su ustaše pilili par- 
tizane na magarcu. Bože, lako li lažu ko što dišu. 

Godinama kasnije našla sam se na liječenju u toplicama s jednom bivšom partizan- 
kom koja je "oslobađala" Zrin. Na sreću, nisam se bila predstavila pa je po mom seljačkom 
govoru mislila da sam njihova. Nije za pričati što sam sve doznala. Sva ustreptala razgo- 
vor sam navodila što sam češće mogla upravo na Zrin i tako smo jednog dana došli i do 
toga "pilenja". Saznala sam da su odmah po upadu u Zrin otkopali grob one dvojice našli 
ih lijepo ispružene u lijesovima čitavih kostiju, samo s tragovima streljanja. Odvezli su ih 
na njihovo groblje, a u otkopanu raku nabacali leševe Zrinjana. Priprijetili su svima prisut- 
nima toj ekshumaciji da ne govore istinu, nego da i dalje tvrde onu jezivu laž. 

Zrin ta Hrvatska oaza u Zrinskoj gori bio je stalno napadan. Žrtava je bilo na obje 
strane. Već sam rekla da je Zrinski grad štitio naselje sa zapadne strane, a na sjevernoj i 
južnoj sagradili smo bunkere. Kako su četnici s obližnjih brda gađali naše ljude kad su se 
smjenjivali na stražama, bunkere smo do središta mjesta morali povezati rovovima. Mi 
smo svoju kuću morali napustiti već 1942. jer je bila gotovo izvan mjesta, te smo se nas- 
tanili kod strica, bliže središtu. 

Iz Zrina se vrlo malo i odlazilo i dolazilo. Opskrbili bismo se kada bi na kratko vrije- 
me pristigla vojna posada hrvatske ili njemačke vojske. Tako je bilo sve do Male Gospe, tog 
kobnog 8. rujna 1943. godine. 
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Vratili smo se iz crkve kući i prihvatili uobičaje- 
nih poslova. Hrabriji su potjerali stoku na ispašu na 
polja južno od Zrina. Onda je zapucalo sa svih strana, 
jače nego ikad. Većina je muškaraca pohitala na ob- 
rambene položaje, neki bez oružja, jer za sve njih ni- 
je bilo pušaka, kamoli za nas cure. Stalno su nas op- 
tuživali da smo se i mi borile. Sad bih bar rekla da 
jesmo, jer smo konačno dočekali da istina može izići 
na svjetlo dana. A istina je da smo se samo branili, 
branili svoje gole živote, svoja ognjišta i svoja svetiš- 
ta. Ništa tuđe niti nam je trebalo niti smo za tuđim 
posezali. 

Napadi su bili sve žešći. Gađali su topovima ili 
minobacačima i po Kuli i po naselju. Žene su se s dje- 
com i starcima sklonile u podrumu. Mi djevojke, tr- 
čale smo duž Zrina pomažući i hrabreći ljude da izdr- 
že dok ne stigne pomoć. Nadlijetala su nas tri zrakop- 
lova, nešto su nam bacili, ali sa zemlje pomoć nije sti- 
zala. Ranjenih sve više. 

Najprije su prodrli u Donjane i na Stari grad u yi 
Kuli i odozgo su nas gađali svim oružjem jer smo im  Ahina unuka na a eranjenove naee 
bili otkriveni kao na dlanu. Predvečer su skršili otpor 
u bunkerima i nahrupili uz i niz ulice. Za tatu ništa nismo znali jer je bio u bunkerima u 
sjevernom djelu, mama je bila u Jakovčevu podrumu i pomagala snahi koja je imala ma- 
lo dijete, a ja sam s djevojkama zbrinjavala ranjenike. Sa svih strana pristizalo je sve više 
našeg svijeta s jezivim vijestima: kolju i masakriraju sve muškarce! 

Tada smo i mi ugledali strašan prizor: za naoružanim partizanima grnu žene, ljudi i 
djeca, pješice i s kolima, jurišaju u kuće, pljačkaju bale platna, djevojačko ruho, namještaj; 
ispražnjuju ambare sa žitom, istjeruju i prežu našu stoku, a onda pale sve redom, ne gle- 
dajući je li tko skriven ili bolestan u kućama. Pred nama su izveli u dvorište i ubili najbo- 
gatijeg trgovca Nikolu Gašića, starca bez djece. A svima im je pomagao, svi su mu bili duž- 
ni. Imao je magazine s velikim kacama i badnjevima, otkupljivao šljive i pekao rakiju od 
veljače do Uskrsa. Iznesavši sve, zapalili su i kuću i trgovine i magazine. Strina je još na- 
valjivala u magazin jer je pod badanj sakrila kasu s nakitom i novcem, ali je nismo pusti- 
li, izgorjela bi. 

Na ulici silan metež dim, prašina. Ipak vidim Sofija i Milka Remeta dovode ranjene 
Pavla Krivošića i Karla Mladenovića. Prema njima partizani s uperenim puškama i nože- 
vima, ranjenici aktiviraju bombu, legoše na nju i obojica se ubiše. Pristiže Antun Likić i, 
kad to ugleda, ustrijeli se sam. Mi smo se u tom metežu razdvojili. Oveća nas se skupina 
skrila u gustu šikaru na strmini iznad kuća. 

Iskoristili smo prepirku među partizanima; jedni su vikali: Kolji i mačke! - a drugi su 
ih sprečavali, spasavajuć samo žene i djecu i odvodeći ih u smjeru Kule. 

Znali su da nas ima skrivenih u šikari, pucali su po nama čitavu noć, ginulo se, pos- 
vuda je bilo mrtvih i ranjenih, koji su potiskivali bol i nisu plakali, samo da ne otkriju na- 
ša skrovišta. Čitavu smo noć gledali užasan prizor; tako glasne vatre šikljale su do neba, 
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Trgovina F. Jakovca u Zrinu, snimljeno 1925. godine 


sva je udolina gorjela od crvenila, praskale su suhe grede, urušavali se krovovi; pucnjevi i 
stalno neke eksplozije; slušali smo krike i urlike, čak i pjesmu pobjednika i pljačkaša: 

Grade Zrine, pada prije zime, 

Sestra Strugo, nećeš ni ti dugo. 

Kostajnice, sokolovo gnijezdo, 

Ti ćeš biti srbijanski prijesto! 

Toliko su se blizu muvali da smo čuli i razgovore. Jedan je njihov, sigurno zapovjed- 
nik, naređivao: 'Pojačaj straže oko Kule! Ova će ih rulja stvarno poklati." 

Ujutro smo ugledali tužnu povorku: žene i djecu izgone iz Kule. Kad su došli do Ja- 
kovčeve kuće, viču: 'Hodite, izađite! Nećemo vam ništa. Mi smo hrvatski partizani! " Veći- 
na nas se ohrabrila i uputila prema cesti, tamo sam našla brata s bratićem. Tjerali su nas 
niz cestu prema mjesnom središtu. Imali smo dojam kao da idemo kroz pakao, toliko je 
prizor bio stravičan: kuće i staje dogorijevaju, raspelo s jednog raskrižja srušeno s posto- 
ljem i bačeno na cestu, vodenice bez krovova kloparaju i melju u prazno, a uz potok i ces- 
tu posvuda mrtvi i nagorjeli leševi. U opkoljenoj skupini nađosmo mamu živu i uplakanu. 

Razdvajaju nas, posebno preostale muške, posebno djevojke, posebno ostale. Brat mi 
je bio slab i mršav, pa mu mama šapće: "Reci da si mlađi" - tako da je ostao uz majku bar 
on. Pokret! Na raskrižju na cesti prema Zrinskim Brđanima vidimo skupinu vezanih naših 
muškaraca. Nas tjeraju u smjeru juga, prema Divuši. Žene i djeca plaču, najednom vrisak 
i plač susjede Petanjak koja je tek okupila svoje troje djece. Ugledala je u šancu među mr: 
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tvima svojeg muža Matu Petanjka - potpuno golog, a život mu odrezan i stavljen u zube. 
Partizan viče: "Ne vrišči! ". 

U Šegestinu sustižemo još jednu skupinu Zrinjanki s djecom. Našu kolonu od četr- 
desetak djevojaka, a sedam ih je te noći nestalo, također tjeraju bliže gomili. Drže govor, 
kažu da nam neće ništa učiniti. Nailaze zrakoplovi. "Lezite", viču. Tada slijedi naredba: "Že- 
ne i djeca, pokret! Djevojačku grupu zadržite!" 

Spasava nas jedan partizanski kurir iz pratnje, Zrinjanin koji već nekoliko godina ni- 
je živio u Zrinu, nego je bio zaposlen u okolici Zagreba. Viče mu: "Ubit ću i sebe, ako ih 
zadržite!" - i gura nas da idemo lagano za ženama prema Divuši, a na njih uperio svoje 
oružje. Sve se više stapamo sa svojim majkama i mladima u koloni. 

U sljedećem pravoslavnom selu Oraovici, novi užas: dočekale nas žene, ima i muška- 
raca i djece; nasrću na nas, tuku, otimaju sve iz ruku od onih koje su uspjele nešto poni- 
jeti, svlače nas, izuvaju. Ja sam imala nove cipele i sve novo na sebi, kao i većina drugih. 
Pratioci nas spasavaju tjerajući nas dalje onako polugole u košuljama. Konačno spas: ug- 
ledamo toranj crkve svete Katarine u Divuši. Pratioci nas napuštaju. 

Razišli smo se diljem hrvatskih sela uz Unu. Nas troje odlazimo u Dvor k obitelji Ja- 
kovac. Gospođa Jakovac daje mi haljinu da se bučem. Svaki dan se čulo da se još poneko 
spasio. Deveti dan i za moju obitelj radosna vijest: otac se s još dvojicom probio u Dvor. 
Četrnaesti dan, teško ranjen u bedro, dopuzao u Divušu Mato Lojzekov Mutavdžija. Kaže 
da je ležao s drugim ranjenima i mrtvima kraj Zrinjčice, ne zna koliko je dugo bio bez svi- 
jesti. Po rani su mu već gmizali crvi. Imao je sreće, jer su naišla dva partizana, okrenuli ga 
i rekli: Neka krepava, šteta je municije. Okrijepio se vodom, otpuzao u kukuruze, jeo pri- 
jesna zrna, i tako pužući četrnaest dana, stigao do 12 km udaljene Divuše. 

Nakon nekog vremena vojska okuplja oveći broj Zrinjana i odvodi nas u Kostajnicu. 
Smještaju nas po kućama u Gornjem gradu, Novljanima. Moju su obitelj smjestili kod ba- 
ke Mice Pavičić, susjede Baltazara Kranjčevića kod koga smještaju Babiće, iako je već imao 
izbjeglice iz Sanskog Mosta, Cvrkljeve iz Brezovljana, druge primaju Hajdinovići, Špoljari- 
ći. Hranimo se na vojničkom kazanu kad ne radimo u nadnicama. 

Bilo nam je lakše kad je tata dobio posao u Šumariji, a ja počela služiti kod Veslaje- 
vih, pa poslije kod Krivošića. Hrana vrlo slaba: žganci s crnom kavom; ne daju nam ni od- 
jeće, a tavani su im puni robe. Smršavjela sam petnaest kilograma. Pred kraj rata uvoja- 
čen je brat i otišao je u Karlovac na obuku, a ja se udala u Mračaj za Ivu Pandžu. 

Svibanj 1945. Većina Zrinjana u strahu pred novim pokoljem i paklom bježi prema 
Zagrebu, Sloveniji... Vraćaju ih s austrijske granice. "Križni put" uzima nove, mnogobroj- 
ne zrinske žrtve. Očeva kolona završava, teško desetkovana u logoru u Bačkoj Palanki. Ne- 
kim čudom u isti logor dospijeva i brat. Njega su zbog opće slabosti i mladosti oslobodili i 
poslali rodbini u Dubicu. Odatle je došao k meni u Mračaj. 

Iz raznih logora i mjesta Zrinjani se g. 1945. vraćaju u Sunju, Kostajnicu i duž Pou- 
nja. Muškarce odmah uhićuju. 

12. veljače 1946. dobili smo pismo da je otac doveden u zatvor u Petrinju. Vodimo 
svjedoke koji svjedoče o njegovoj pravednosti, dokazuju da se zalagao za pravoslavce i spa- 
šavao čak one koji su činili zlo nama Zrinjanima. 

Ali ništa nije pomoglo. 

U lipnju 1946. "narodni" sud je presudio: 

Mato Feketić, smrt vješanjem 
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Mato Maraković i 

Joso Kristić, smrt strijeljanjem, a 

Martin Brkić, dugogodišnja robija. 

Mama je umrla kao kolonistkinja u Drenju. Brat živi u Sunji. 


... Samo su mi snovi, 
Gospode, 

ostali od imutka 
velikog kao svijet. 


(A. Šoljan) 
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Mr. Ante Milinović 


Hrvatski povijesni kontinuitet 
Dvora i okolice 


alo je koji starohrvatski kraj bio izložen tako dugotrajnoj i do paroksizma bje- 
Y/ somučnoj velikosrpskoj imperijalnoj agresiji kao što je to slučaj s područjem 

općine Dvor na Uni i ostalim segmentima stare Banske krajine. Počeci te neu- 
/ tažive tuđinske gladi za hrvatskim teritorijima sežu u prvu polovicu XVI. sto- 
ljeća, u doba bezbrojnih zajedničkih tursko-vlaških nasrtaja na hrvatsku zemlju, ustrajno 
se produžuju četiri stotine godina različitim oblicima velike odanosti srpskih doseljenika 
svim protuhrvatskim režimima (otomanskom, habsburškom, mletačkom, ugarskom) da 
bi se do krajnje surovosti pojačao u doba jugomonarhističkog i jugokomunističkog nasi- 
lja nad hrvatskim narodom, a posebno u vrijeme njihova sloma. 


“Tr Zemljovid Hrvatske Banovine 
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Premda u tom ludilu ima vojno-strateške logike, jer se radi o udaru na najvitalniju 
regiju hrvatskoga državnog prostora, ipak je krajnje bezumna i besramna ta Prepotencija 
srpskih invazora kada tako uporno svojataju ovaj središnji kopulativni prostor posavske | 
primorske Hrvatske, koji je ujedno i domicil najslavnijih viteških obitelji hrvatskoga plem. 
stva (Babonića, Karlovića, Zrinskih) s nekoliko desetaka najslavnijih hrvatskih starih gra. 
dova-utvrda kao što su Kostajnica, Dubica, Zrin, Gvozdansko, Novigrad, Pedaljgrad i dru. 
gi. Iznad svega, to su legendarna poprišta najveće ratne slave hrvatskog oružja, jer su Hr. 
vati upravo na toj, pounjskoj vojišnici nepobitno dokazali svoje junačko domoljublje, us. 
pješno odolijevajući Turcima gotovo dvije stotine godina duže nego Srbi na Kosovu, preko 
120 godina više nego obrana Bosne, a pet-šest desetljeća duže i upornije nego branitelji 
Like i Krbave. 

Sve do osamostaljenja hrvatske države te se povijesne činjenice i nisu mogle slobod- 
no publicirati, kako bi se agresivnim doseljenicima omogućilo otimanje i srbiziranje i sa 
mog središta stare hrvatske države, koji kroz cijelu povijest nikada nije bio srpski, niti će 
to ikada biti, bez obzira na manevre i barbarske zločine srpskih terorista, te mnogo puta 
ponovljenu izdaju i inferiornu mržnju srpskih doseljenika prema gostoljubivim i civiliza- 
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Zemljovid Hrvatskog Kraljevstva od 12. do 15. stoljeća 


44 ZRINSKI ZBORNIK 


Zlatno doba Hrvatskog Pounja 


Najstarija prošlost Pounja posvjedočena arhivskom građom neraskidivo je povezana 
sa starohrvatskom populacijom i Katoličkom crkvom, jer riječ je o sačuvanim poveljama, 
ugovorima i darovnicama između hrvatskog plemstva i Katoličke crkve od XII. do XV. sto- 
ljeća. 
Ta povijesna građa potvrđuje da su isključivo Hrvati naselili Pounje u vrijeme velike 
seobe naroda od sredine VI. do kraja VII. stoljeća i bili monolitna i stabilna populacija u 
tijeku čitavoga prijeturskog razdoblja, junački suzbijajuči sve pokušaje tuđinskih invazija 
u doba hrvatskih narodnih vladara i hrvatsko-ugarske personalne unije. Zahvaljujući toj 
stabilnosti i propulzivnoj ratarskoj, stočarskoj, vinogradarskoj, obrtničkoj i rudarskoj 
proizvodnji, hrvatsko je Pounje tada dostiglo puni gospodarski i kulturni procvat svoje 
zlatno doba, tako da su lokalni hrvatski feudalci Babonići Blagajski odobravali zajmove 
njemačkim velikašima u zlatnoj valuti. Takvo je blagostanje uvjetovalo relativno ranu isu- 
rovu feudalizaciji ove regije, jer su se domaći i susjedni velikaši vješto koristili svojom voj- 
nom silom i financijskom moći za otimanje ili otkup posjeda slobodnih plemenskih opći- 
na. Nešto slično događalo se i s brojnim crkvenim posjedima u ovome kraju, a jedan od 
sačuvanih kupoprodajnih ugovora iz godine 1287. između Katoličke crkve i knezova Ba- 
bonića jasno svjedoči da su te godine sve moćniji blagajski knezovi otkupili kapitalno 
pounjsko imanje u ravničarskom dijelu sadašnje općine Dvor na Uni i pridružili ga svoje- 
mu golemom feudu. Središte toga posjeda, koji se u ispravi naziva "POUONA", tj. Pounje, 
kao i danas, bilo je u trgovištu Granđa na istoimenom polju u dolini rijeke Une između 
utoka potoka Svinice i rječice Žirovnice u Unu, koje se danas naziva Novskim poljem. Tu 
je na križanju trgovačkih putova uz g 
doline Sane i doline Une početkom 
XIII. stoljeća svoju filijalnu ekono- 
miju (lat: Grangium, žitnica) podi- 
gao cistercitski samostan iz Toplice 
(danas: Topusko), s crkvom sv. Stje- 
pana. Premda to naselje nije ušlo u 
spomenuti kupoprodajni ugovor, ia- 
ko je moguće da su nešto poslije bo- 
gati Babonići kupili i to naselje, kao 
što su u drugoj polovici XIII. stoljeća 
došli u posjed tvrdog grada Zrina, u 
doba vladavine bana Stjepana II. 
Babonića, koji je bio veliki zaštitnik 
topuskog samostana. U to doba na području sadašnje dvorske općine bilo je više od 150 
sela s vrlo brojnom populacijom, desetak trgovišta, više od 15 feudalnih dvoraca i utvrda 
hrvatskoga plemstva, mnogi rudnici i samostani. Dvor na Uni, kao sadašnje općinsko sje- 
dište, imalo je kao prapočetak svojega vertikalnog kontinuiteta upravo to cistercitsko trgo- 
vište Granđu oko 1,5 km jugoistočno od sadašnje lokacije, u blizini glavnog prijelaza pre- 
ko Une na tzv. Zrinskom brodu, gdje je ta glasovita plemićka hrvatska obitelj nakon god. 
1483, a prije 1509. podigla za ono vrijeme jaku ravničarsku utvrdu, Wasserburg (grad na 
vodi), zvan Zrinski Novi, koji se u raznim arhivskim spomenicima katkad naziva i Brod- 


Utvrda i naselje Novi Novi (Hrvatski Novi) na Uni u 17. st. 
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szky (grad), Novi Novi, Neustadt, Novi Novum ili jednostavno "Nowy na Grangy" da bi “ 
razlikovao od starijeg kaštela na desnoj obali Une, danas lokalitet Kulsko brdo nad sastay, 
cima Sane i Une, koji je bio u posjedu blagajskih knezova. Možemo zaključiti da je Zrin. 
ski Novi bio pandan Blagajskom Novom (u izvorima: Novigradecz, Novi Vetus, Alt Novy i. 
td.), kao što su na toku Une i Save tada ili poslije postojali mnogi dvojni radovi - Kostaj. 
nice, Dubice, Gradiške i dr., pa se često naziva u izvorima i Hrvatski Novi. 


Središnji dio Hrvatskog Pounja u 16. st. 


Novosagrađeni fortifikacijski objekt u Granđi imao je vrlo burnu i značajnu povijest 
tijekom stogodišnjeg otpora Hrvatske turskoj najezdi, a i nakon pada pod osmanlijsku vla- 
st godine 1556., sve do njegove definitivne destrukcije 1703. godine po odredbama karlo- 
vačkog mira iz 1699. Pod njegovim su zidinama vođene bezbrojne bitke, a godine 1660. 
opisao ga je poznati turski diplomat i putopisac Evlija Čelebi ne štedeći superlative. On je 
tada imao dva podgrađa (Donjane i Gornjane) s tri džamije, brojnom posadom i snažnim 
topništvom i kao takav ima respektabilnu vojno-stratešku važnost za sve vrijeme svoga 
dvostoljetnog postojanja u Pounju, koje je tada bilo jedinstveni geopolitički prostor, prije 
uspostavljanja međudržavne granice na rijeci Uni, obavljajući funkciju glavne utvrde i sre- 
dišnjeg naselja u području sutoka rijeke Une sa Sanom, jer je današnji Bosanski Novi ute- 
meljen tek nakon razgraničenja na Uni 1703. godine. 

Hrvatski povijesni kontinuitet imaju i sva ostala značajnija naselja Banske krajine, a 
posebno u općini Dvor na Uni, kao što su Zrin, Gvozdansko, Divuša, Pedaljgrad i druga 
mjesta, u svemu dijeleći sudbinu Zrinskog Novog, uz neznana vremenska odstupanja. 
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Na priloženoj karti prikazana je povijesna stratigrafija okolice ušća rijeke Sane u Unu s četiri 
limitirane prostorne vertikale (A - podgrmečka s lokalitetima Gračani, Varoš i Dičinjak; B - 
potkozarska s lokalitetima Kula, Varoš, Londža, Ustisanje i Tunjica; C - banijska s 
lokalitetom Granđa, Gornjani, Crkvina, Donjani, Lišnica i Strgar, te D - turska tvrđava Novi s 
početkom XVIII. stoljeća), što sve dokazuje horizontalno pomicanje urbanih obrambenih 


sadržaja oko sutoka Une i Sane. 
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Plan Laudonove utvrde na Lebrenici kod Dvora 1788. godine 
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Tursko - vlaški "akin" na Pounje 


Nakon pada Bosne pod tursku vlast godine 1463. Hrvatsko Pounje našlo se u ratu iz- 
loženoj zoni, ugroženoj čestim i iznenadnim upadima (tur. "akin" ) brze turske konjice 
(tur. "akindži") sa zadatkom da razara i pljačka hrvatsku zemlju (tur. Hirvat vilaeti), a nje- 
zino pučanstvo kao neprijatelje ("gaur") uništi, zarobi ili rastjera jer su neprijateljske vje- 
re, katolici (tur. "gaur dini"), od čega dolazi i danas rašireni bosanski naziv "Kauri' za Ban- 
sku krajinu. Bezbrojni su arhivski dokumenti iz tog vremena koji dokazuju dugo skrivanu 
istinu da su tu pljačkašku vojsku velikim dijelom činili pravoslavni vlasi, nomadski stoča- 
ri koje su osmanlijski osvajači doveli iz središnjih planinskih područja balkanskog poluo- 
toka kao svoju pomoćnu vojsku, a drugi dio činili su muslimanski ratnici iz Srbije i Bos- 
ne, dok je sudjelovanje etničkih Turaka bilo svedeno na mali broj časnika i vojnih specija- 
lista. O takvoj strukturi, tih pljačkaških hordi rječito govore njihove "junačke pesme" koje 
preciziraju: druge linije hrvatske obrane na Uni nego možda još i više svojim sudjelova- 
njem u obrani Povrbasja, gdje se 65 godina održala prva linija obrane hrvatskoga nacional- 
nog teritorija, što je, s obzirom na vrlo teške uvjete ratovanja, ratna epopeja kojoj je teško 
naći sličnu u našoj povijesti. Zbog toga ona zaslužuje ne samo znanstvena istraživanja ne- 
go i raznovrsnu medijsku prezentaciju, koju su jugosrpski vlastodršci zlonamjerno onemo- 
gućavali kako bi zakočili jačanje hrvatske nacionalne samosvijesti i ponosa na slavne pret- 
ke i njihovo junaštvo. Za ovu priliku treba pripromenuti sudjelovanje ratnika kneza Petra 
I. Zrinskog iz Pounja u velikom protuturskom reidu godine 1448. koji se završio trodnev- 
nom bitkom na Kosovu polju i još većom srpsko-turskom kolaboracijom protiv oslobodi- 
lačke vojske. Mnogo uspješniji su bili ratnici kneza Petra Il. Zrinskog u dvodnevnoj bici 
potkraj listopada 1483. na prijelazu preko Une kod današnjeg Dvora na Uni (Zrinski Brod), 
koja je završena strahovitim porazom "nepobjedive" turske konjice. Deset godina poslije u 
nesretnoj bici na Krbavskom polju poginuo je i taj viteški knez s mnogim pounskim rat- 
nicima, ali otpor turskoj navali nije prestajao, već se povremeno prenosio u dolinu Vrbasa 
i kulminirao u krvavim borbama za deblokadu opkoljenog grada Jajca, koje su za Hrvate 
bile uspješne sve do konačnog pada Jajca godine 1528., ali je obrana Novog (Zrinskog) i 
Kostajnice bila uspješna još gotovo trideset godina, a obrana Zrina i Gvozdanskog još pu- 
nih pet desetljeća. 


Ratna slava tvrđave Novi Zrinski 


Ratnu prošlost hrvatskoga naroda, uz hrabre pounske ratnike, znatno su obogatili i 
uzbudljivi događaji povezani za doskora slabo poznatu tvrđavu Novi (Novigrad) Zrinski, 
koja je do godine 1703. čuvala prijelaz na Uni na južnom obodu današnjeg Dvora na Uni, 
a koji su zaredali već prvih godina nakon njezine gradnje, jer je njezina lokacija u to doba 
permanentnoga ratovanja dvaju imperija strateški bila vrlo važna. U tim se borbama isti- 
cala pounjska vojska kneza Nikole III. Zrinskog pomažući četama bana Ivaniša Korvina u 
razbijanju velike turske vojske pod tvrđavom Jajce godine 1501., a banu Petru Berislaviću 
u sjajnoj pobjedi 1513. nad velikom turskom provalnom vojskom kod Dubice. Godine 
1515. bosanski je paša kod Zrinskog Novigrada razbio bansku vojsku i stalno je ugrožavao, 
tako da je kralj dvaput u tu tvrđavu postavljao svoju kraljevsku posadu, prvi put potkraj 
1524. godine, kada u Novi dolazi posada austrijskog nadvojvode Ferdinanda, a drugi put 
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1553., kada je Ferdinand kao kralj obnovio ugovor s knezom Nikom IV. Zrinskim o stay. 
ljanju posade u Novigrad Zrinski o kraljevskome trošku. Te činjenice same po sebi rječi, 
govore o važnosti te pounjske tvrđave, jer je ona na taj način u praksi postala "kraljevski 
grad", tj. utvrda. Oko nje vode se mnoge bitke, a najznačajnije su bile 1530., 1540., 1543. 
1545., 1550., 1552. i 1555., da bi 17. srpnja 1556. ta utvrda pala tako reći bez, borbe, Zbog 
izdaje kraljevske posade u Kostajnici i malodušnosti branitelja Novigrada. 

Medutim, time nije završena njezina burna ratna povijest jer ona je sve do svoje por. 
pune destrukcije po odlukama karlovačkog mira godine 1699. bila u žarištu hrvatsko-tur. 
skih vojnih pohoda i bitaka, a napose god. 1560., i 1566. kada su banske čete izvršile veli. 
ki diverzijski napad na Zrinski Novigrad u pokušaju da oslabe turski pritisak na opsjed. 
nuti Siget, ali su uspjele samo popaliti varoš pred novskom tvrđavom prije dolaska velike 
turske vojske iz Požege i Livna, te banske vojske iz pravca Kostajnice, tako da se sredinom 
rujna te godine na Novskom polju zametnula velika bitka u kojoj su trijumfirale hrvatsko. 
štajerske snage. Takvih je bitaka bilo mnogo, a polovicom rujna 1578. Zrinski je Novigrad 
na kratko vrijeme bio oslobođen, da bi 1580. bio ponovno u plamenu kao i sljedeće, 1581. 
godine, što se dogodilo mnogo puta do njegova tragičnog kraja i sasvim onemogućilo nje- 
gov razvitak. 


Slom turske okupacije Pounja 


Turska okupacija današnjeg dvorskog područja niti je istodobno počela na svim nje- 
govim dijelovima, niti su ti dijelovi istodobno oslobođeni pa se, to dogodilo da je npr. Nov- 
sko polje i sva ravnica nizvodno do ušća potoka Divuše u rijeku Unu bila 175 godina pod 
osmanlijskom okupacijom, dok je Zrin s Gvozdanskim bio "samo" 116 godina u turskoj 
vlasti. Bilo je to dovoljno vremena okupatoru za sve oblike terora i nasilja, ali je njegova 
krvava najezda na kraju ipak doživjela poraz u sukobu sa slobodoljubivim, civilirizanijim 
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i vitalnijim hrvatskim pukom, koji je u velikom dijelu našao načina da se odupre okupa- 
torskoj asimilaciji, čak i kada je prihvatio islamizaciju, ali da neutralizira poniženja i pljač- 
ku od turskih martolosa, koje su činili turski plaćenici iz Srbije i Crne Gore. Prema saču- 
vanim turskim katastarskim popisima, kao i popisima tvrđavskih posada, vidljivo je da su 
osmanlijske vojskovođe sa sobom u rat protiv Hrvata vodile mase pravoslavnih vlaha-sto- 
čara (tur, eflaklar), koje su za mali novac i pravo na pljačku lako pridobivale za kolabora- 
ciju, jer je to bila nomadska populacija s vrlo problematičnim mentalitetom, bez stalna sta- 
ništa i vrlo šarolika etničkog sastava. Međutim, zahvaljujući njihovim zajedničkim inte- 
resima i odlikama (isti vojnički status, ista pravoslavna religija, isti nomadski mentalitet), 
s vremenom je upravo na ovim prostorima došlo do njihove homogenizacije pod srpskim 
etničkim imenom, koje je izjednačeno s religijom u njezinu srpsko-pravoslavnom imenu, 
što se ne susreće u civiliziranu svijetu već je karakteristično za netolerantni primitivizam. 

Hrvatskom starosjedilačkom pučanstvu zbog svega toga nije bilo lako ni s turskim 
okupatorima ni s njihovim vlaškim kolaboracionistima, koji su bili u funkciji turske kra- 
jiške vojske, bilo u posadama tvrđava, na pograničnim stražama-karaulama ili u pričuvi, a 
ime su bili u povlaštenu položaju prema pokorenu hrvatskom starosjedilačkom pučan- 
stvu. Da bi sačuvao svoje posjede i izbjegao turske i vlaške silnike, dio se Hrvata dobrovolj- 
no islamizirao, što potvrđuje njihov hrvatski ikavski govor, hrvatska (katolička) prezime- 
na i psihofizičke odlike, dok je kod vlaških doseljenika to bio rjeđi slučaj, jer zbog svoje sa- 
vezničke religije nisu ni bili proganjani, a niti su ih muslimani rado primali u svoje kolo 
zbog odsutnosti higijenskih navika i vjerske tolerancije. Međutim, u pograničnoj zoni gdje 
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turska vlast često nije tolerirala pastoralni rad katoličkog svećenstva, preko zajedničke Te. 
ligijske prakse i životnih potreba dolazilo je najprije do vjerske, a zatim i etničke asimila. 
cije dijela Hrvata u Srbe, o čemu rječito govore njihova katoličko-hrvatska prezimena Mar. 
tinović, Stipanović, Latinović i dr.), obiteljsko predanje i slično. Turski defteri iz god.1 543, 
i 1604. pokazuju da je varoško pučanstvo uz tvrđave Zrinski Novi i Lišnica još uvijek čisi, 
hrvatsko ali su s vremenom sve češći primjeri konvertita, premda je turska kolonizacija 
vlaških, martolosa u mnogim selima sasvim izmijenila etničku strukturu pučanstva, 

Taj je proces nastavljen, iako znatno usporenije, i nakon oslobođenja Zrinske krajine 
u završnici velikoga bečkog rata 1683-1699. godine, jer su dotadašnji turski graničari Srbi 
vrlo brzo prešli na stranu habsburškog dvora i postali austrijski graničari u nastojanju da 
sačuvaju vojničke privilegije u odnosu na hrvatske kmetove, potvrđujući time svoj prevr- 
tljivi karakter. Njima su se pridružili i mnogi srpski prebjezi iz Bosne, tako da su nelegal- 
no sasvim izmijenili demografsku sliku hrvatske Vojne krajine, a posebno općine Dvor na 
Uni sve do odnosa 90:10 postotaka u svoju korist, a to im je sada "krunski dokaz" za oku- 
paciju i otimanje hrvatskoga državnog teritorija prema bolesnim idejama Memoranduma 
SANU. 


Mračni planovi srpskih ultraša 


Sve do stvaranja neovisne države Hrvatske jugosrpski su unitaristi svim sredstvima 
sprečavali istraživanje i kazivanje pune istine o nelegalnoj kolonizaciji i amputaciji Banske 
krajine i drugih vitalnih dijelova Hrvatske od njezina državnog korpusa. Srpskim ultraši- 
ma nije išlo u račun svjedočenje o hrvatskome povijesnom kontinuitetu tih regija, pa su 
oružjem sprečavali posjete mnogim svetištima hrvatskoga viteškog domoljublja, kao što su 
gradovi - tvrđave Zrin i Gvozdansko u općini Dvor na Uni, kako bi postupno pali u zabo- 
rav ti spomenici-dokazi hrvatskih povijesnih prava na hrvatsku djedovinu, da bi je lakše 
srpskim "referendumom" pripojili Velikoj Srbiji iz bolesnih velikosrpskih mozgova. Pošte- 
nje nam nalaže da uvijek strogo lučimo srpske ultraše od normalnih hrvatskih građana sr- 
pske narodnosti, ali je nevolja u famoznim apsolutnim postocima srpske potpore (u refe- 
rendumima) suludim projektima njihovih ekstremista, zagovornika SANU - genocida. 

Jedina "pravna osnova" njihovoga posezanja za stoljetnim hrvatskim ognjištima jest 
PRAVO OSVAJAČA, PRAVO JAČEG, počevši od prava turskog okupatora koji je uz pomoć 
njihovih predaka pokušao oteti hrvatsku zemlju (i cijelu Europu!) te preko habsburškog 
monarha koji im je navodno dao prava da tuđu domovinu pretvore u svoju "tečevinu". Tu 
je i pravo potomaka nekadašnjih kolaboracionista da jednostavnim "referendumskim" 
glasovanjem po ultraškome ključu stvore "SAO-državu" gdje god im se prohtije, gdje god 
ima "i jedan srpski grob", a to praktično znači - cijeli Globus. 

Na sreću, postoji bezbroj arhivskih i kulturnih spomenika koji autentično i pravno 
nesporno svjedoče o hrvatskome povijesnom identitetu nasilno "saoiziranih" hrvatskih re- 
gija, pa tako i u općini Dvor na Uni, gdje je sva kulturna baština isključivo hrvatska, sve 
stare dvorce, tvrđave, crkve i samostane gradili su Hrvati, a ne Srbi, koji su ih višekratno 
kao sluge osvajača razarali, a najviše u posljednjem nasrtaju na dobroćudni hrvatski na- 
rod i njegove svetinje, valjda zato što je tako gostoljubivo prihvatio pretke modernih SA- 
NU-barbara 5 doktorskim diplomama. Autentična arhivska građa bez iznimke govori 0 
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posjedima hrvatskih plemića i katoličkih samostana i crkava; ni jedan o srpskim zemlja. 
posjednicima, jer takvih nikada i nije bilo, čak ni onda kada su tuđi monarsi ovdje naseli. 
li Srbe kao svoje pomagače na vojnom polju, a ne kao otimače državnog, teritorija, hrvat. 
skog ili šire, svejedno. 

Što je onda generiralo izdajnički napadaj na hrvatski narod, popraćen nečuvenim 
zlodjelima srpske vojske. 

Pouzdan odgovor daje nam pogled unatrag, u ratnu prošlost, koja je neke sumanute 
srpske akademike ohrabrila prividnom istinom da se zločin isplati, da je zlo jače od pray. 
de i da barbari mogu civilizirane ljude staviti pred svršen čin, baš onako kako traži Memy. 
randum SANU. To je znak da u svim tim propovjednicima terora i zločina u korist vlastita 
interesa još uvijek živi pljačkaško-barbarski mentalitet pripadnika nomadskog plemena 
skitača-beskućnika, koji ne vjeruju u dostignuća civilizacije, ali vjeruju u učinkovitost te. 
rora i zastrašivanja zločinom, pa ga ponavljaju godine 1991-92. na jednak način kao što su 
ga činili njihovi preci na istom ovom tlu prije četiri stotine i više godina, s istom svrhom 
da nas pošalju u smrt ili na put bez povratka. Međutim, ne može se vratiti kotač povijesti 
i Banska krajina ni u kojoj varijanti neće biti srpska zemlja, već samo zemlja srpskih zlo- 
čina. 


Zagreb, travanj 1993. 
(u progonstvu) 
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DRUŠTVO 
PRIJATELJA 
ZRINE 


Povratak prognanika u Hrvatsko Pounje 
i uključenost Društva prijatelja Zrina iz Zagreha 
u izradu programa povratka i obnove 


Osnivanje društva 

Pobjedom demokratskih snaga na prvim višestranačkim izborima u Hrvat- 
skoj godine 1990. stvoreni su uvjeti za osnivanje domoljubnog društva: 
DRUŠTVA PRIJATELJA ZRINA U ZAGREBU. Osniva ga grupa Kostaj- 
ničana na poticaj gospodina Martina Katičića s ciljem: 

Prvo, da se obznani povijesna istina o godine 1943. razorenom drevnom 
hrvatskom naselju Zrin, o masakru nad Zrinjanima i njihovu progonstvu i: 

Drugo, zbog stvaranja materijalnih uvjeta za povratak hrvatskog pučanstva 
u Zrin i obnovu vrijednih povijesno-kulturnih spomenika u tome mjestu. 


Domovinski rat 

Tek što su na račun Društva pristigla prva sredstva za revitalizaciju Zrina, 
buknuo je rat protiv demokratske Hrvatske. Pobunjeni Srbi, neviđenim tero- 
rom i potpomognuti jedinicama JNA, kamama, tenkovima, topovima i avija- 
cijom nasrću na hrvatska mjesta podno Zrinske gorc na nenaoružano hrvatsko 
pučanstvo. Pred tolikom silom već godine 1991. svi gradovi i stotine sela na 
području naše bregovite Banovine doživljavaju sudbinu Zrina. 


Nove zadaće 

Društvo prijatelja Zrina, prilagođavajući se ratom nametnutoj situaciji, 
mijenja svoj Statut i Pravila Društva, te se, uz prethodno navedene svoje 
primarne zadaće, uključuje u poslove vezane za obranu domovine i zbrinjavan- 
je prognanika. Ali, važno je naglasiti da Društvo i istovremeno okuplja razno- 
vrsne stručnjake radi izrade PROGRAMA POVRATKA PROGNANIH 
HRVATA I OBNOVE NJIHOVIH NASELJA. Stručnjaci su prognanici i 
Pounjci koji su zbogstalnog protuhrvatskog djelovanja ondašnjih vlastodržaca 
bili prisiljeni i desetljećima ranije napustiti svoje domove. Radilo se u uvjeren- 
ju da takvo djelovanje, prvenstveno, održava čvrstinu i moral prognanog 
hrvatskog pučanstva i snaži mu vjeru u povratak na njihova vjekovna hrvatska 


ognjišta. 
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Organiziranje zbog učinkovitijeg djelovanja 

Obiman program rada prihvaćen u Društvu zahtijevao je adekvatno orga. 
nizaciono ustrojstvo. Osnivaju se sekcije: 

— za kulturnu i izdavačku djelatnost; 

— humanitarnu; 

— gospodarsku; 

— isekciju za graditeljsku obnovu. 

Sekcijama rukovode odbori sastavljeni od entuzijasta stručnjaka vođeni 
predsjednikom, najčešće članom Upravnog odbora Društva, 

Paralelno s tim Društvo utemeljuje vlastito poduzeće HOLDING ZRIN 
d. 0. 0. u okviru kojeg pokreće.sljedeće gospodarske djelatnosti: 

— prevozničku; 

— izdavačku; 

— ipoljoprivrednu. 

Krajnji je cilj: već u prognaništvu uposliti prognanike i oživjeti sve grane 
proizvodnje koje su na području Banovine u prijeratno vrijeme uspješno 
djelovale, osobito za koje tamo postoje povoljni prirodni uvjeti, a to su: . 

— drvno-prerađivačka; 

— tekstilna; 

- — mesoprerađivačka i druge. 

U Holdingu Zrin, za razliku od Društva u kom se svi poslovi obavljaju 
potpuno volonterski, otpočinje se stalnim upošljavanjem prognanika. Najpri- 
je je uposlen organizator — direktor, diplomirani ekonomist, zatim računo- 
vodstveni službenik, a nedavno kad su se poslovi razgranali, i šef računovod- 
stva. 

U cilju što uspješnijeg ostvarivanja tako obimnog programa, Društvo je od 
početka surađivalo s povjerenicima Vlade Republike Hrvatske za banovinske 
općine, a još uspješnije surađuje s novoustrojenim općinskim poglavarstvima. 


Onaj primarni zadatak Društva: vratiti hrvatskć pučanstvo u Zrin i obno- 
viti ga idalje dominira u našoj sveukupnoj djelatnosti, samo što se taj povratak 
sada odnosi na sva mjesta tog središnjeg dijela Hrvatske, pitomog kraja iz- 
među rijeka Une i Kupe. 

Valovi prognanih Hrvata odlazili su odatle pod terorom osmanlijsko- 
vlaških hordi u prošlim stoljećima u zemlje naših sjevernih susjeda. Hrvati koji 
se nisu dali s ognjišta, morali su prihvatiti ili pravoslavlje ili islam. To se više 
ne smije desiti. Vratiti se moramo i to kao Hrvati na sveto hrvatsko tlo. U tom 
ćemo uspjeti baš zbog tisuća prognanika koji su desetljećima stjecanu imovinu 
tamo i ostavili i znaju da svoju sreću i blagostanje baš tamo i mogu i moraju 
ostvariti. 

Prvi programi povratka rađeni su u Društvu prije nego je Ministarstvo 
obnove Vlade Republike Hrvatske donijelo Koncepcije i osnove za donošenje 
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programa obnove R Hrvatske, odnosno u vrijeme kada se povratak činio 
bližim nego danas. Težište smo, stoga, stavljali na poslove koje treba učiniti u 
našim mjestima u momentu povratka prognanika u njih. 

Tako su koncipirani: 


— PROGRAM MJERA OPSKRBE OSNOVNIM PROIZVODIMA 
PRILIKOM POVRATKA PROGNANIKA NA PODRUČJA OPĆINA KO- 
STAJNICA I DVOR; 

— ORGANIZACIJA TRGOVAČKE DJELATNOSTI; 

— PROGRAM MJERA IZ OBLASTI POLJOPRIVREDE; 

— IPROGRAM OBNOVE PROSVJETNO-KULTURNOG ŽIVOTA 
U OPĆINAMA HRVATSKA KOSTAJNICA IDVOR. 


Ostvarenje programa u prognaništvu 

a) U okviru Društva prijatelja Zrina u Zagrebu 

Sekcija za humanitarnu djelatnost 

U dva je navrata dodijelila novčanu pomoć studentima, članovima DPZ: 
za Božić 38-orici iza Uskrs 42-jici studenata u visini tada zagarantirane najniže 
plaće; nabavljala i financijski potpomagala dopremu humanitarne pomoći 
prognanicima iz inozemstva dok je raspodjelu povjerila Povjereništvu Vlade 
RH i Caritasu. , 

Sekcija za gospodarsku djelatnost 

Njen je rad preuzeo Holding Zrin, te će se o izvršenom izvijestiti u okviru 
izvještaja o djelatnosti Holdinga. 


Sekcija za graditeljsku obnovu 

Proširivši se sa stručnjacima potpomogla je Urbanističkom institutu izra- 
du projekata obnovei zaštite prostora bivših općina Dvor i Kostajnica. Poscb- 
no je naručila izradu plana za revitalizaciju Zrina koji je prezentiran javnosti 
na znanstvenom skupu održanom u svibnju 1993. u povodu obilježavanja 
50-godišnjice stradanja toga hrvatskog mjesta. 


Sekcija za kulturnu i izdavačku djelatnost 


Uz pomoć Hrvatskog narodnog kazališta u Zagrebu, Kiwanis kluba, Zbora 
Radiotelevizije i niza istaknutih kulturnih djelatnika organizira brojne kultur- 
ne skupove s bogatim umjetničkim programima u Zagrebu, Sisku, Drenju, 
Đakovu, Garešnici, Ziirichu, Luzernu, Poreču i drugdje gdje su veće skupine 
prognanika iz Banovine, ili gdje djeluju hrvatski zavičajni klubovi i društva. U 
programe se uključuju lokalna kulturno-umjetnička društva, ogranci Matice 
hrvatske, a u Zagrebu, Sisku, Velikoj Gorici i Švicarskoj Drama i solisti Opere 
HNK. 

Uz pomoć istaknutih povjesničara umjetnosti i ckipa za propagandu i 
marketing HNK animirani su brojni likovni umjetnici te su poklonili preko 
150 svojih djela za obnovu kulurnog fonda u Hrv. Kostajnici. Djela su izlagana 
u Galeriji »Hodnik« Privredne banke Račkog 6 u Zagrebu. 
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Značajan korak u unapređivanju kulturnog života učinila je ova sekcija 
osnivanjem BIBLIOTEKE DRUŠTVA PRIJATELJA ZRINA. U okviru bi. 
blioteke do sada je izdano već sedam knjiga.: 

— »Hrvatska Kostajnica i Zrin« zbornik znanstvenih radova O povijesti tih 
gradova, svjedočenja o stradanju Zrina godine 1943., te stradanju Hrv. Pounja 
u ovom domovinskom ratu; 

— »Odbljesci s Une« zbirka lirskih pjesama Marije Krupić-Račić iz Hrv, 
Kostajnice; 

— »Kostajnica gnijezdo sokolovo« zbirka starih napjeva, sakupio ju je i 
priredio za tisak Ivo Kovačević iz Hrv. Kostajnice; 

— »Petrinja u pamćenju« lirski zapis o Petrinji Petra Rosspachera iz 
Petrinje, bogato ilustriran; 

— »Kostajnici 93« mapa dvojice Kostajničana: crteži akad. slikara Davori- 
na Radića i pjesme Nikole Tadića; 

— »Zrin grad i njegovi gospodari« fpretisak/ Ivana Kukuljevića Sakcinskog i 

— »Kalvarija hrvatskog vojnika« memoari Martina Grabarcvića. 

“ U okviru biblioteke pokrenut je i tromjesečnik »Zrin — časopis za povije- 
sna, kulturna i gospodarska pitanja Hrvatskog Pdunja« koji je već stigao do 
svoga 6. broja. 

U svibnju 1993. održan je i znanstveni skup pod nazivom »Zrin — povijest, 
stradanje i obnova« kojemu su prilog dali istaknuti hrvatski znanstvenici. 
Njihovi će radovi biti tiskani u zasebnom zborniku. 

Za zagrebačku javnost i žitelje sjevernog dijela Hrvatske to su sasvim nove 
spoznaje. Kao suradnici i autori pojavila su se brojna nova imena, a veliku je 
podršku u podizanju kvalitete literarih priloga doprinijelo Društvo pisaca 
»August Šenoa« iz Zagreba. 

Navedena je djelatnost bila od neprocjenjive važnosti za bogaćenje sazna- 
“nja o prošlosti, kulturi, običajima, ukratko, o hrvatstvu Banovine od doseljenja 
Hrvata u ove krajeve do današnjih dana. To je učvrstilo vjeru u povratak 
prognanim Hrvatima i pridonijelo da prognaničke dane podnose, ne samo 
strpljivije, nego i s uvjerenjem da sve žrtve koje su podnijeli i koje do svog 
povratka još moraju podnijeti, nisu bile uzaludne. 

b) U okviru Holdinga Zrin d.0.0. 

Prevozništvo je bio prvi posao razvijen u gospodarskoj djelatnosti Zrina. 
Okupljeni su vlasnici vozila za prijevoz naftnih derivata, sklopljen ugovor s 
INA-trgovinom i radom se počelo još u vrijeme žestokih borbi ibombardiran- 
ja. Ali, zahvaljujući baš našim vozačima, ni u tim najtežim danima niti jedan 
dio Hrvatske nije bio bez tog dragocijenog artikla, ne samo za gospodarstvo, 
škole, bolnice, nego i za vojne postrojbe. 
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Izdavačka djelatnost Opisana u okviru Društva, zbog obimnog financijskog 
poslovanja za koje u Društvu ne postoji razvijena služba, odvijala se preko 
Holdinga. To su poslovi ugovaranja s autorima, tiskanje, promidžba, prodaja 
idr. Takvim vođenjem poslova, izdanja Biblioteke DPZ dospjela su na sve 
kontinente i pridonijela osnivanju ogranka DPZ u Kanadi i Australiji. 


Poljoprivredna djelatnost 


Zakupom 500 ha obradivog zemljišta od Poljoprivrednog dobra Lonjsko 
polje kod Siska i dviju staja u pogonu Šašina Greda otpočelo se ratarskom i 
stočarskom proizvodnjom u prognaništvu jer su naše oranice još uvijek u 
okupatorskim rukama. 

Prognanici iz Dubice, Petrinje i Dvora spašenim traktorima, te uz 
pomoć poljoprivrednika iz Bobovca posijali su kukuruz na površinama od 
skoro 250 ha. 

Prognanici su, također, dragovoljnim radom očistili i priveli svrsi dvije vrlo 
zapuštene staje u Šašinoj Gredi u kojima je otpočeo tov 400 junađi za prodaju. 
Bilo je planirano uzgajati junice za poljoprivrednike iz Pounja kojima bi 
obnovili stočni fond u svojim selima, ali kako do povratka nije došlo, prišlo se 
ovom komercijalnom poslu. Također se u kooperaciji organizirao tov oko 400 
teladi. 


Drvno-prerađivačka djelatnost 2 
Planira se, također, i pripremni su radovi u tijeku. Osnovna je teškoća što 
je još uvijek 90 % radno sposobnih muškaraca na bojišnici u domobranskim 
postrojbama. 
U okviru navedenih djelatnosti u Holdingu Zrin uposleno je gotovo 60 
prognanika uključivši i članove Upravnog odbora Holdinga. 
Ivan Vrpoljac, predsjednik 
Društva prijatelja Zrina 
Zagreb 
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Grad Zrin, najzna- 
menitije gradsko 
središte u vrijeme 
dinastije hrvatskih 
narodnih vladara, 
1943. godine defini- 
tivno je zbrisano sa 
zemlje & Pitao 
sam čobana, kako 
to da nema stanov- 
nika kad u mjestu 
postoji škola, .skla- 
dište,  trafo-stani- 
ca? Coban mi je 
odgovorio: »Pa tko 
će ovdje graditi ku-- 
ću? Gdje god 'za- 
čeprkaš, naiđeš na 
dječje koščice« 


€ Grad Zrin još je nepoznanica za 
veći dio hrvatske javnosti. Možete li 
nam reći nekoliko podataka o 
njemu? 


— Grad Zrin je smješten u samom 
središtu Hrvatske. Danas je omeđen 


“Hrvatskom Kostajnicom sa zapada, 


Petrinjom s juga, a Glinom s istoka. Ta 
mjesta okružuju Zrinsku goru. Nekad je 
tu bio grad Zrin, desetak kilometara 
udaljen od rijeke Une. 


O Grad Zrin 1943, godine fizički je 
izbrisan s lica zemlje, njegova imena 
nema ni na kartama, čak ni na onima 


- tisku Izdanja iz 1883. 


ZRIN 


HRVATSKI 


SIN 


Q:42g0vor 


IVAN VRPOLJAC, 


PREDSJEDNIK DRUŠTVA PRIJATELJA 
ZRINA ' 


van Vrpoljac, rođen u Hrvatskoj Kostajnici 1930. g., 
predsjednik Je Društva prijatelja Zrina, grada koji Je na- 
silno izbrisan iz hrvatskoga povljesnog sjećanja. Četiri 
desetljeća dugo radno Iskustvo u prosvjeti Vrpoljeu je 
pomoglo u vođenju Biblioteke Društva, u kojoj Je do sada 
tiskano šest knjiga. Među njima časno mjesto pripada pre- 
godine Ivana Kukuljevića Sakcinskog 
»Zrin grad I njegovi gospodari«. U pripremi je tiskanje Još 
dviju knjiga, a do sada su izdana I četiri broja tromjesečni- 


ka pod nazivom »Zrin«. 


koje ovih dana izlaze u Republici 
Hrvatskoj. Zbog čega toliki 
animozitet prema Zrinu? 


— U vrijeme dinastije hrvatskih 
narodnih vladara bio je Zrin možda 
najznamenitije mjadike središte. U 
njemu su stolovali kneževi Babonići, 
značajna hrvatska velikaška obitelj. U 
13. st. preuzimaju ga Zrinski. Oni čak 


svoje slavno prezime Šubić baš u Zrinu 
zamjenjuju za Zrinski. Tu stoluju u 
najteža hrvatska vremena. Cijela 
kršćanska Europa znala je za Zrinske, 
jorje više junaka pokazalo izuzetnu 
rabrost u borbama .za očuvanje, ne 
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samo hrvatskih, granica. Zrin je potom 
više od 100 godina držala pod 
okupacijom osmanlijska vojska. Nakon 
oslobođenja od Turaka Zrin više nema 
značenje koje je imao prije; dapače, 
tone u zaborav. Da je doista tako, 
uvjeravaju nas riječi jednog od 
najuglednijih hrvatskih publicista, “ 
političara i povjesničara, Ivana 
Kukuljevića Sakcinskog, koji je u knjizi 
»Zrin grad i njegovi gospodari«, izdanoj 
prije 110 godina u Zagrebu, ustvrdio; : 
»Ime Subića-Zrinjskih poznavala je sva 
Europa, slavilo čitavo kršćanstvo. O 
gradu Zrinju, odkud potječe ime 
Zrinskim, znao je jedva koji Hrvat gdje 
leži, kamo li tudjinac.« 


& Vrhunac mučeništva Zrin ipak 
doživljava 1943. godine. Zašto je tada 
na vrlo okrutan način presuđeno tom 
hrvatskom gradu? 


— Odgovor na to pitanje izuzetno je 
složen i vodi nas daleko u povijest. 
Kada su se Hrvati doselili na na ove 
prostore imali su najveću | 
južnoslavensku državu. Južni dio Crne 
Gore, cijelu Bosnu. . . Kao jaka država 
bili su trn u oku svim susjednim 
državama, Francima, Mađarima, 
Mlecima, Bugarima. . . Srbija je tada | 
imala mali teritorij koji se zvao Raška i 
ratovala je s Bugarima. Spomenik kralju 
Tomislavu čak prikazuje hrvatskog 
kralja kako miri bugarskog i srpskog 
velikaša. Hrvatska je zbog okrutnih 
nasrtaja na svoje teritorije morala 
definirati neprijatelje. Gdje god je 
neprijatelja delinirala, uspjela je 


sačuvati svoje granice. Na žalost, širom 
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je otvarala granice prema Istoku, prema 
sveslavenskoj braći. | što su sve Hrvati : 
doživjeli? Dugo su nas Srbi uvjeravali 
kako bježe od Turaka i mi smo ih 
velikodušno primali. 

Kada sam s dr. Frankovićem pisao 
diplomsku radnju iz pedagogije, 
istraživao sam izvore u bečkim 
arhivima. Tada mi je arhivar dao sve 
dokumente u kojima se spominje * 
Kostajnica. Čitao sam popise turskih 
zarobljenika. Osim nekoliko oficira, sva 
su ostala prezimena bila Radul, 
Obrenović, Jovanović. Tako su turske 
čete bile sastavljene većinom od Vlaha, 
Cincara, Grka, Srba. Turci su 
napredovali po Hrvatskoj zahvaljujući 
podršci slavenske braće. | danas Srbi 
smatraju da je srpski teritorij omeđen 
turskim osvajanjima. Kako je turska 
moć slabila, to su Vlasi, Cincari, Grci i 
Srbi prelazili u austro-ugarsku službu. 
Njih je Beč uzimao u službu kako bi 
Hrvate držao u pokornosti. U vrijeme 
Marije Terezije čak je 70.000 Hrvata iz 
Pounja otišlo u Slovačku, Mađarsku. .. 

U isto vrijeme u naše prostore dolaze 
Muslimani, jer bježe od srpskih 
progona. Tako uz Unu dobivamo 


Valjevce, Požežane, Biogradlije. . . 


& Kakve to izravne veze ima s. 
tragedijom Zrina iz 1943. godine? . 
“ — Sve je to prethodilo tragediji 
Zrina. Zbog svih tih zbivanja u staroj 
Jugoslaviji hrvatsko je stanovništvo 


. desetkovano. Na tom su prostoru tako 


ostale tek hrvatske oaze. Gvozdanska i 
Zrin. U Gvozdanskoj je bila prva 
kovnica novca koju'su osnovali Zrinski. 
Drugi svjetski rat je dobro došao za 
totalno čišćenje teritorija od Hrvata. 
Zrin je tada još imao školu, opčinu, 


“načelnika. 
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€ Jeli postojao konkretan povod 
za uništenje Zrina? 


— | sam sam to pitao Zrinjane. 
Nikada nisam dobio potvrdan odgovor. 
Uvijek su mi odgovarali da su oni sami 
bili izazivani. Od ustanovljenja NDH 
Zrinjani su bili tolerantni prema 
pravoslavcima. Naš načelnik ih je štitio. 
Dosta je širena laž da su Zrinjani 
prepilili Srbina na »magarcu«. Istraživao 
sam to. Pitao sam i kćer tadašnjeg 
načelnika pokojnog Feketića kojoj je u 
vrijeme rata bilo 18 godina: Ispričala mi 
je slučaj kada su jedan jedini put u 
Zrinu ubijena dva Srbina. Jedna je 
njemačka patrola uhapsila trojicu 
partizana, koje su Zrinjani, zanimljivo, 
uvijek zvali četnicima, i dotjerala u Zrin. 


Dvojicu su zavezali, a trećeg nisu jer je - 


g 


M KULTURNA > < 
DARSKA PITANJA WAY ATSKOG 


PETAR ROSSPACIJER 


PETRINJA 
U PAMĆENJU 


bio bez noge. Taj je treći pobjegao iz 
zatvora. Kada su to ujutro vidjeli 
Nijemci, strijeljali su preostalu dvojicu i 
propisno ih sahranili. Otad su počele 
priče da su Zrinjani mučili Srbe. Kada 
su partizani osvojili Zrin, prvo su 
otkopali tu dvojicu kako bi vidjeli . 
tragove mučenja. Dakako, tih tragova 
nije bilo. Totalno uništenje. Zrina zbilo 
se tek u rujnu 1943, godine. Borbe su 
trajale dva dana i dvije noći, 8. i 9. rujna. 
Grad je bio gusto naseljen, a Zrinjani su 
bili satjerani u tvrđavu i dvije crkve, 
Marije Magdalene i župnu crkvu sv. . 
Križa. Partizani su nadvladali i tada je 
stradalo mnogo žena i djece. Pokolj su 
zaustavili tek partizanski časnici 
hrvatske nacionalnosti. Od 850 
stanovnika Zrina, tek ih se poslije rata ' 
moglo skupiti 450. Oko 400 ih je bilo 
pobijeno. Kada sam kao prosvjetni 
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radnik 1956. g. došao u Zrin, bio sam 
iznenađen jer od zbijenog mjesta 

nisam našao ni jednu kuću. Pitao sam: 
čobana kako to da nema stanovnika, 
kad u mjestu postoji škola, skladište, 
trafo-stanica. Coban mi je odgovorio: 
»Pa tko će ovdje graditi kuću. Gdje god 
začeprkaš, naiđeš na dječje koščice.« “ 


O. Gdje su raseljeni, preživjeli 
Zrinjani? . Z 

— Bilo je planova da se rasele čak u 
Makedoniju. No, raseljeni su u okolicu 
Đakova, u mjesta gdje su prije živjeli 
Nijemci. Okolno pravoslavno 
stanovništvo je čak i žalilo zbog 
odlaska Zrinjana. Razlozi su jasni. Kada 
sam kao malo dijete s prijateljem 
.Farkašem, pekarom iz Kostajnice, 
kočijom išao :do Zrina, stari nam je 
pekar rekao da ćemo odmah uočiti . 
razliku između zrinskih i ostalih polja. I 
doista. Pšenica je negdje bila zarasla u 
korov, a negdje bujna. Isto je bilo s 
kukuruzom. A tajna zrinskih polja je bila 
u tome što su Zrinjanke, kada su se 
vraćale s tržnice u Kostajnici, u voštano 
platno skupljale stočni izmet s 
prašnjave ceste i njime gnojile polja. 
Tolika je to bila bitka za preživljavanje. 
Takav je svijet nekome smetao. Ali, taj 
je svijet kasnije i nedostajao jer je: 
uvijek bio pri ruci, spreman za pomoc, 
učen. 


& Kako to da ste, iako iz 


Kostajnice, osnovali baš Društvo 
prijatelja Zrina, a ne Kostajnice? 


— Postoji i Zavičajno društvo 


Kostajničana. No, time smo htjeli 
ispraviti hrvatski paradoks. Hrvati su 
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skloni teritorijalnim podjelama. Stoga 
smo uzeli baS ime grada Zrina da 
premostimo granice podjele na 
Glinjane, Petrinjce, Divušane, 
Kostajničane. . . Poučeni tragedijom 
Zrina, o kojemu smo strašno šutjeli, 
mislimo da valja razbijati šutnju o istini 
kako bi se znalo tko se branio, tko je 
agresor. Imamo slučajeve Spanovice u 
Slavoniji, Boričevca u Lici, Zrina. Valja 
reći da su tu stanovnici branili svoje 
kuće, svoje obitelji kako tragedija ne bi 
opet zadesila te krajeve. Da se zna 
istina, možda nam se ne bi prišio 
nesretni epitet fašistoidnosti. Znalo bi 
se tko je nositelj zla. Zrin nam može biti 
opomena za budućnost. Sjećam se tu 
istaknutog političara, haesesovca iz 
Donjih Kukuruzara, llije Katičića. Taj je 
gospodin bio predsjednik HSS-a i cijeli 
je rat izlagao život opasnosti kako bi 
sačuvao mir između hrvatske države i 
pravoslavnog stanovništva. Kad je rat 
bio završen, takvi su ljudi bili prvi na 
udaru terora. | llija je osuđen na smrt 
strijeljanjem, a potom velikodušno. 
pomilovan na dugogodišnju robiju. | 
Kada je izišao iz zatvora, rekao nam je 
jednom prilikom: »Djeco, draga, 
gledajte kako da Hrvatska sačuva 
zemlju. Kako da ponovno istaknemo 
hrvatski barjak na našim kućama i na 
Zrinu.« Tada sam se sledio jer ni 
jednom riječju nije spomenuo 
zatvorske patnje. llijin stariji sin Martin, 
direktor Privredne banke iz Zagreba, 
među inicijatorima je Društva prijatelja 


«Zrina. Okupio nas je još u lipnju 90' u 


Markuševcu. Mislili smo obnavljati Zrin, 
crkvu, dovesti u taj pounjski kraj Hrvate 
iz Bosne, Janjeva. ,. No, došao je novi 
egžodus. | 
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ZRIN GRAD 


NJEGOVI GOSPODARI 


virmao 


ITAN KOKULJETIO BAKCINSIJ 


;:. «S Osim izdavačkih planova, Vaše 
«društvo ima i gospodarske planove, 
Možete li.reći nešto o tome? 


.. > Prvo smo kulturno okupljanje imali 
u zagrebačkom »Globusu«, kada su još 
neki ljudi rekli da ne žele pjevati ili 
svirati dok su u progonstvu. No, 
program su otplakali i zaželjeli još 
susreta. Otada smo odlučili osnovati i 
sekcije za privrednu aktivnost, jer smo 
vidjeli da rat neće tako brzo završiti. 
Osnovali smo holding »Zrin«, koji se u 
najgore ratno vrijeme bavio 
prevozništvom naftnih derivata na 
ugrožena područja. Sada smo kod 
Siska zakupili 500 hektara Lonjskog 
polja i zasijali polovicu kukuruzom. 
Iznajmili smo i napuštene staje, gdje 
ćemo uzgajati junad. Imat ćemo i 
selekciju rasplodnih junica. Tako će 
svaki član Društva prijatelja Zrina koji je 
poljoprivrednik prilikom povratka na 
svoje imanje dobiti jednu kravu. 

-D. Derk 


ZRINSKI ZBORNIK 


Subota, 25. rujna 1993. 


š tpunog 
“ostataka srednjovjekovnog 
* dinama Zrinske gore, ni- 


rijeke Une I Gline, poznata 


DRUŠTVO PRIJATELJA ZRINA 
ZAGREU, KSAVER bb 
tel. 041-422.826 


KULTURA 
IZDAVAŠTVO 
HUMANITARNA DJELATNOST 


Zagreb, 30.08.1993. 


PREDMET: Sudjelovanje na znanstvenom skupu 
"ZRIN I ZRINSKO POUNJE 1943-1993" 


Štovani gospodine! 

Društvo prijatelja Zrina_osnovano je u listopadu 1990.godine s ciljem 
da radi na obnavljanju godine 1943. do temelja razorenog hrvatskog naselja Zrin te 
povratku preživjelog starosjedilačkog pučanstva. U međuvremenu su iste 
protuhrvatske sile u još krvavijem obliku ponovile genocid nad Hrvatima Pounja i 
privremeno okupirale taj slavni starohrvatski kraj s težnjom da ga pripoje 
zločinačkoj tvorevini "Velikoj Srbiji". Zbog toga je naša zadaća još teža i složenija i 
za opstojnost naše domovine Hrvatske još važnija i urgentnija. 


U cilju da onemogućimo i razgolitimo velikosrpsko krivotvorenje — 


hrvatske povijesti i njihova navodna "ratnička i etnička prava" na taj prelijepi dio 
hrvatske zemlje, naše Društvo računa i na Vašu pomoć: prvenstveno na znanstvenu 
suradnju i to na Vaše sudjelovanje u rađu znanstvenog skupa "ZRIN I ZRINSKO 


POUNJE 1943 - 1993" koji organiziramo u petak, 2A.rujna 1993.godine u foajeu' 


Hrvatskog narodnog kazališta u Zagrebu s početkom u 9 sati, kao i na tiskanje 
Vašeg rada u drugoj knjizi "ZRINSKOG ZBORNIKA" - prema dogovoru s 
urenikom te edicije, magistrom Antom Milinovićem. ž 

Nadamo se Vašem pozitivnom odgovoru, sretni da Vam već ovom 
prilikom možemo odati priznanje i zahvalnost na trudu što ste u prošlim 
desetljećima protuhrvalske represije istraživali tu tabu-temu hrvatske povijesti, 
objavili kvalitetne znanstvene radove i omogućili da se odmah uključimo u 
prezentiranje povijesne istine o milenijskom hrvatskom kontinuitetu Zrinskog 
Pounja. 


Društvo prijatelja Zrina 
Iz stradanja u obnovu 


grada Zrina na Južnim pa- 


> De: 
LMirnik, 
rogramu, š Bh 
“okolice .s "ideja projek-“: 
tom predstavli će Sanka“ 
Vrdoljak. Tom prilikom će, 
predsjednik Društva prija“ 


ska planine u Baniji Južno 
od Petrinje. Po naselju 
Zrin, smještenom : između 


hrvatska obitelj Šubić do. - 
bila je još Jedno Ime;=; 


Zririski Društvo prijatelja 
Zrina okupljeno u Zagrebu 
podsjetit će javnost na taj 
barbarski čin prlje 50 godl. 
na znanstvenim “ skupom 
koji Če ge održati 25. rujna 
u devet sati u foyeru Hr- 
vatskog narodnog kazali 
šta u Zagrebu. 

. Skup na kojem će se naći 
mnogi Istraživači 1 pozna. 
vaoci zrinskog kraja, na-“ 


Društvo prijatelja Zrina 


telja Zrina Ivan Vrpoljac 
predstaviti peti broj ćaso-. 
plsa »Zrine. ,““ . , 

Istoga dana u 19 sati na 
pozornici Hrvatskog na: 
rodnog kazališta za ćlano- 
ve Društva prijatelja Zrina 
tine pozvanike bit će prire- 
den prigodan koncert s 
odlomcima iz opere aNI- 
kola Šubić Zrdnjski« Ivana , 
pl Zajca. [S. Pa] 
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DRUŠTVO PRIJATELJA ZRINA 
ZAGREB, Ksaver 2135 
Zagreb, 20. rujna 19953. 


Qospodin - Gospoda 
Poštovani! 


Pozivamo Vas da sudjelujete na znanstvenom skupu "ZI 1 ZRINISKO POUTIJE - POVIJEST, 


ne OBNOVA: što ga organiziramo u povodu pedesete obljetnice potpunog uništenja tog 
ni ja. 


SKup će se održati u subotu, 25. rujna 1993. god. u foajeu Hrvatskog narodnog kazlišta u Zagre! 
s početkom u S sati uz izložbu dokumentacije o istoj temi o : ši 


Takoder Vas pozivamo na prigodni KOMCERT u HK s početkom u 19 sau, za koji ulaznice 
podići u Upravi Društva na Ksaveru 213. tel. 420-542 1 428-452. Ulaznice su popišanjeja eia 
dar HIIK oDilježavanju zrinske tragedije. 


Predsjednik 
Prilog: Program znanstvenog skupa. Društva prijatelja Zrina 


ivan Vrpoljac 


PROGRAM ZNANSTVENOG SKUPA 
"ZRIN 1 ZRINSKO POUNJE - POVIJEST, STRADANJE, OBNOVA' 


U9 sali: — Otvaranje znanstvenog skupa (program | vođenje) 
Fromocija časopisa "Zrin" broj 5 - Ivan VRPOLJAC, predsjednik 

UVODNO IZLAOANJE Martin KATIČIĆ, zastupnik u Saboru O POVRATKU PROONANOG PUČANSTVA U 
HRVATSKO POUNJE 

SAŽETA IZLAGANJA ZNANSTVENIH PRILOGA ZA ZBORNIK O ZRINU I ZRINGKOM POUMNJU: 

Dr, Milan KRUHEK: ZRIMI 1 ZRIMSKO POUNJE U FEUDALNOM DOBU 

mr. Ante MILINOVIĆ: DEMOGRAFSKI RAZVOJ ZRINSKOG POUNJA 

Dr. Petar ŠIMUNOVIĆ: MJESNO NAZIVLJE U ZRINSKOM POUMIJU 

Dr. Zorislav HORVAT: UTVRDE ORADA ZRINA s. m 

Dr. Dragutin FELETAR - Tomislav DURIĆ: KRATKA POVJESNICA KREZOVA ZAINSKIH 

Dr. Ivan MIRNIK: KOVNICA KNEZOVA ZRIISKIH U OVOZDANSKOM 

Mr, Ante MILINOVIĆ - S. BARTOLOVIĆ: RATNA POVIJEST I STRADANJE HRVATSKOG PUČANSTVA U ZRINU 1 
ZAUNSKOM POUTLJU U RATU 1941-1945. GODINE 

Dipl. ing. arh. Sanka VRDOLJAK: FROGRAM OBNOVE ZRIMA I OKOLICE 
Promocija IDEJNOG PROJENTA | IZLOŽBE, 


U11 sati završetak rada I usvajanja zalijučaka znanstvenog skupa 
U 19 sati FRIGODNI KOFICERT u HNK. Nastupaju prvaci OPERE 1 DRAME HIIK 


Zagreb, 20. rujna 1995. godine 


Znanstveni skup »Zrin i zrinsko Pounje - povijest, stradanje. obnova« 


Zapisi o tragediji Zrina 
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ZAGREB — U povodu 


mj e 
jaslijećkod pogponog un. U hrvalskom selu Zrin 1943.godine ubijeno je 160. nog. zoteća branik opao. 
. žnim main Zrinske £0- stanovnika, 2 zlodjela su se ponovila 26. srpnja Anie Milinović govorio je o 


re i masakra nad njegovim 1991. 


telja Zrina iz Zagreba odr- ž 
doje u subotu ujuiro u fo- obitelj Šubić dobila i drugo 
no 


Hrvutskog narodnog prezime. Zrinski) smješieno odveze! 
KRIRIŠI, znamšiveni. Skup PK međurijeke Une! Glina 


-Zrin i zrinsko Pounja - južno od a Prema 

stradanje, obnova« popisu pučanstva ' 
Da ažbu dokumentacije 6 godine, u »tom čisto hrvat- 
toj temi Uz. je autora skom naselju- živjela su 64 
znanstvenih priloga koji će sunovnika, a taj se broj 
se objelodaniu u Zrinskom 1941 godine popen na BS0 


ja zakoračuje u drugu paruzani | četnici«, kako je 
godišnjicu izlaženja. alribulrano u prvom zapisu 
Skup je otvorio predsled- o zrinskoj tragediji objavi 
nik stva prijatelja Zrina nom prije 30 godina u glasi. 
Ivan Vrpoljac govoreći o ci- lu hrvetskih iseljenika »Da- 


ranjivom dijelu Hrvatske Tada. međutim, nisu stra- 
niu 100 kilomelnra udalje: dali samo linci i čitave 
nom od Zagreba«. Naselje obitelji tuda je ubijen Zrin, 
Zrin s ostacima srednjovje- istiće glavni urednik časopi- 
kovnog Zrina (po ko- sa »Zrin« Ivan Vrpoljac u 
jemu je poznan hrvatska uvodniku petog broja. Tada 


demografiji zrinskog Po- 
unja, dr. Petar Šimunović o 
mjesnom nazivlju, a dr. Zo- 
di kai rislav Horvat o zrinskim 
su, veli on, spaljeni domovi, utvrdama. Dragutin Feletar 

no kamenje kučnih | Tomislav Đurić pripremili 
temelja | iz debelih zidova su kratku povjesnicu knezo- 
župne crkve Sv. Križa. OpČi- va Zrinskih. dok je Ivan 
na, obiju školskih zgrada, Mirnik istražio povijest kov- 
šumarije, pošte. trgovina A nice knezova Zrinskih u 
da ha nekad postojao, Gvozdanskom. 


ed Vena mana Stanko Bartolović, s An 


zidu jednog izvora: izradio su sve ono što se dogodi! 
zidar Iz Zrina Mato Feketić 26. srpnja 1991. počinitelji 
ko godina zlodjela ima kako se to 
povratku prognanog njihovim com kaže, za 
pučanstva u zrinsko Pounje crtano Tošu vrijeme Lrage- 
adna . Ga pobjeći dije glavnog Zrina i ran 
srpi & na Zrinjana«. O programu ol 
skupu je govorio Martin nove Zrina | okolice sudi« 
Kale saborski zastupnik onike skupa izvijestila je 
On je naglasio da je vraća: arhitektica Sanka Vrdoljak 
hd u njihov m uansučtog instituta 
s prema Hrvatsi 
hrvatskim vitezovima koli SINEVA PASI 


ZRINSKI ZBORNIK 


DRUŠTVO PRIJATELJA ZRINA, ZAGREB 


BANOVINSKA ZAVIČAJNA VEČER 


Subota, 6. studenoga 1993. u 18,00 sati u Freienwilu (Ztirich) 
Nedjelja,7. studenoga 1993. u 14,30 sati u Luzemu 


Predavanja 


VELIKA HRVATSKA POBJEDA NAD TURCIMA U BOJU ZA SISAK 1593. GODINE - mr. ANTE MILINOVIĆ 
POVIJEST GRADA ZRINA JEST POVIJEST DANAŠNJE BANOVINE - prof. IVAN VRPOLJAC 


U glazbenom dijelu programa nastupaju: 
BRANKA BERETOVAC -VONDRAČEK, sopran 
BLAŽENKA MILIĆ, sopran 
DIANA HILJE, mezzosopran 
HRID MATIĆ, tenor 
VLAHO LJUTIĆ, bariton 
KARLO KRAUS, klavirska pratnja 
'Tamburaško-vokalna grupa Đure Horvatovića JURJAŠI 
BRANKA CVITKOVIĆ, konferansa 


PROGRAM 


1. Ivan pl. Zaje: DOMOVINI I LJUBAVI - BRANKA BERETOVAC - VONDRAČEK 

2. Vinko Glasnović: GOSPA MARIJA - BLAŽENKA MILIĆ 

3. Nikola pl. Faller: 7/ SLATKA DUŠO - HRID MATIĆ 

4. Jakov Gotovac: MILA GOJSALIĆA, Oda zemlji - DLANA HILJE 

5. Ivan pl. Zaje: NIKOLA ŠUBIĆ ZRINJSKI, Romanca Zrinjskog - VLAHO LJUTIĆ 
Dvopjev Eve i Zrinjskog - BLAŽENKA MILIĆ i VLAHO LJUTIĆ 
Tropjev Eve, Zrinjskog i Juranića i finale opere - BLAŽENKA MILIĆ, 
VLAHO LJUTIĆ i HRID MATIĆ 
Klavirska pratnja KARLO KRAUS 


1. Damir Mihovec: PONOSNA HRVATSKA - JURJAŠI 
2. Rudolf Matz: BOŽIĆNA PRIČA, arija Maruše - BRANKA BERETOVAC-VONDRAČEK 


3. Narodna: OJ T! VILO VELEBITA - DIANA HILJE 


css 


g 4. Narodna: USTANI BANE - JURJAŠI 

SI 5. Franjo Dugan: RAJSKA DJEVO - BLAŽENKA MILIĆ 

S 6. Ivan pl. Zaje: GLASNA, JASNA - HRID MATIĆ 

DG 7. Đani Maršan: BOŽE ČUVAJ HRVATSKU - DIANA HILJE 


Glazbena pratnja JURJAŠI 


5) 


POKROVITELJ 


[E] PRIVREDNA BANKA ZAGRED (4 


ss 


ssđsssnssnsssso 


Društvo prijatelja Zrina 


sus 
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= 


sisu 
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VELIKA HRVATSKA POBJEDA NAD TURCIMA 
U BOJU ZA SISAK 1593. GODINE 
INJEN PRESUDAN ZNAČAJ ZA OPSTANAK HRVATSKOGA NARODA 


U akrualnoj situaciji još uvijek neokončanog domovinskog obrambenog rata rata protiv vjerolomne srpske i muslimanske 
agresije na RH i sav hrvatski narod na njegovom povijesnom prostoru od Subotice i Zemuna dorijeke Drine, Boke Kotorske i Jadranskog 
mora, može biti vrlo korisno i poučno prisjećanje na veliku hrvatsku pobjedu nad istim agresorima (ali u drugom rasporedu i odnosima) 
prije četiri stoljeća. m 

To je slavna pobjeda u boju zautvrde grada Siska 22. lipnja 1593. godine, usred presudnog petogodišnjeg turskog ratnog napora 
da definitivno uništi i posljednje ostatke ostataka - reliquiae reliquiarum Hrvatskog Kraljevstva od 1591. do 1596. godine, zato što su 
se, kaoi zapadni preostaci Ugarskog Kraljevstva, spriječili kao neprelazna preprekaazijatskom prodoru dublje u Europu, osvajanju Beča 
i Praga, Pariza i Rima... 

Onovremena situacija nije bilani malo povoljna za Hrvate i ostale katoličke narode Europe, jer su turske snage bile u ekspanziji 
i već pokorile pravoslavne narode Balkana (Grke, Srbe, Bugare i Rumunje) i pridobili ih za vazalnu subordinaciju u pohodu na katolički 
Zapad, a katoličke Albance i Bosance su većinom islamizirali i pretvorili u udame postrojbe svojih osvajanja. Ta opasnost bila se nadvila 
i nad Hrvatsku. Da se toj invaziji nisu tako samozatajno i odlučno oduprli hrvatski vitezovi, danas je zemljovid Europe mogao sasvim 
drugačije izgledati, etnički. kulturno-civilizacijski i konfesionalno, a Hrvatska je lako mogla doživjeti sudbinu Bosne, jer je do bojeva 
za Sisak već bio okupiran i islamiziran veliki dio Slavonije, Like i Krbave. te gotovo kompletno Pounje. kao središnji povijesni hrvatski 
prostor, koji i danas zjapi kao neshvatljiva "rupa" u zemljovidu Republike Hrvatske. Što se to ipak nije desilo najzaslužniji su junački 
branitelji tvrdoga grada Siska koji se nisu predavali očaju ni u takozvanim bezizglednim prilikama, već se grčevito borili za opstojnost 
Hrvatske. 

Bitka za Sisak je praktično trajala pet godina i imala desetak različitih etapa sa čak pet ljutih bojeva pod sisačkim gradom. ri 
bitke pod susjednim gradom Petrinjom i dvadesetak bojeva oko susjednih manjih urvrda koje su činile zatvoren prsten predstraža oko 
tvrđave Sisak koja je vrlo stručno i temeljito građena od 1544. do 1552. godine zaslugom Zagrebačkog kaptola na strateški 
najosjetljivijem mjestu obrane ostataka Hrvatskog Kraljevstva. Glavni napad na bedeme tvrđave Sisak, poslije dva neuspjela pokušaja 
u 1591.i 1592. godini, izveo je kroatofobni Hasan-paša od 15. do 22. lipnja 1593. godine iu njemu je na turskoj strani sudjelovalo 
18 000 bosanskih. slavonskih i hercegovačkih muslimana (poturica)i pravoslavnih Srba i Vlaha, dok o sudjelovanju pravih Turaka nema 
ni govora. Zato je vrijeme da jugonostalgičari prestanu ponavljati lažnu krilaticu da Srbi i Hrvati, pa čak Hrvati i muslimani nikad nisu 
ratovali, kaošto se treba oslobodili i iluzijao nesebičnosti zapadnoeuropske civilizacije. Ona je slično, usporeno i nedovoljno angažirano, 
reagirala na ugrožavanje svoje istočne granice u Hrvatskoj, baš kao i danas. Zbog toga je velika povijesna pouka: BOG I HRVATI, bez 
iluzija i magli, svojom snagom u slobodu. 


mr. Ante Milinović 


POVIJEST GRADA ZRINA JEST POVIJEST DANAŠNJE BANOVINE 


Ugledni hrvatski publicisti političar XIX. stoljeća, Ivan Kukuljević Sakcinski, poznat i po tome što je on prvi zastupnik koji 
je u Hrvatskom Saboru službeni govor održao na hrvatskom jeziku, pisao je prije 110 godina: "Ime Šubićah-Zrinskih poznavala je sva 
Europa, slavilo čitavo kršćanstvo. 

O gradu Zrinu, odkud potječe ime Zrinskim, znao je jedva koji Hrvat gdje leži, kamo li tuđinac," 

Taj davni prigovoro stanju hrvatske povijesti nije popravio situaciju, nego naprotiv, pogotovo stvaranjem Jugoslavije godine 
1918., na Hrvatsku i Hrvate navlači se još neprozimniji veo jer su se o nama u svijet odašiljale poluistine ili laži. 

Tragično je što su s tim povijesnim neznanjem, odnosno i s iskrivljenim znanjima odgojene generacije i generacije naraštaja 
i u Hrvatskoj. 

Za ilustraciju tome navodimo činjenicu da o postojanju Zrina pred ovaj domovinski rat nisu znali ni mladi naraštaji koji su 
živjeli u njegovoj najbližoj okolici. k 

A da se u Zrinu i svim susjednim hrvatskim sredovječnim gradovima, Gvozdanskom, Blagaju i drugima već u XV. i XVI. 
stoljeću živjelo potpuno europski, da je zahvaljujući rudnom bogatstvu i dobrim vezama s Jadranom i srednjom Europom cvala trgo 
;karstvo, kovnica hrvatskog novca, da su knezovi Zrinski u to vrijeme posudivali novac njemačkom plemstvu, da su posjedi 
inskih bili tada samo djelić hrvatskog zapadnog prostora, a ne stiješnjeno hrvatsko središte kao što je danas; o tom su vrlo 
malo znali i hrvatski intelektualci. 

Za tragediju Zrina godine 1943.. dakle prije 50 godina, kada je razoren do posljednje kuće samo zato što su njegovi stanovnici 
branili svoja stoljetna ognjišta, svoje crkve, svoju Hrvatsku, nije se znalo do pobjede demokracije u Irvatskoj, do 1990. godine. 

Društvo prijatelja Zrinn i osnovano je godine 1990. sciljem da promiče povijesnu istinu i vrati život tom drevnom hrvatskome 
gradu. Ali, kako su već g. 1991. tragičnu sudbinu Zrina doživjela sva hrvatska naselja podno Zrinske gore, zadaće Društva postale su 
brojnije i složenije. 


prof. Ivan Vipoljac 


KAZALIŠTE U ZAGREBU 
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ZRINSKI ZBORNIK 


U NEDJELJU, 21 STUDENOG, 1003 U 1:00 POSLIJE PODHE 
U ŽUPNOJ DVORANI NAŠE GOSPE KRALJICE HRVATA 


Hrvatsko Društvo Prijatelja "Zrin" 
poziva vas na: 


DOBROTVORNI RUČAK 
u nedjelju, 21. studenog 1993. g. u 
1:00 poslije podne 
u župnoj dvorani crkve Naše Gospe kraljice Hrvata 
7 Croatia Street, u Torontu 


Istog dana, u 11 sati ujutro biti će misa zadušnica u spomen 
50. godišnjice tragedije grada Zrina. 


Počasni gost ručka g. Martin Katičić, zastupnik 
Hrvatskog sabora, govoriti će o životu, političkom i 
gospodarstvenom stanju u Hrvatskoj, s posebnim naglaskom o 
općinama Hrvatska Kostajnica, Hrvatska Dubica, Sisak, Petrinja, 
Glina i Dvor na Uni. 

Ne propustite doći i čuti sabomika g. Martina Katičića i pri tome 
pomoći postradalima iz područja Pounja u Hrvatskoj. 


Ulaznina: $25.00 po osobi 
SVI NAM DOBRI DOŠLI! 


Za ulaznine u predprodaji nazovite: 
Martin Grabarević  743-8867 
Tomislav Mršić 624-0157 

Millie Skrtich 625-1863 
Dragica Tomić 745-0855 


CROATIAN FRIENDS OF "ZRIN" 
presents 


HUMANITARIAN DINNER 


on Sunday, November 21, 1993 
at 1:00 pm 
at Our Lady Queen of Croatia 
7 Croatia Street, Toronto 


tickets $25.00 per person ALL WELCOME 


i tajnice, Dubice 

Proceeds are going to Croatian refugees from Kostaj , ji 

Bacina, Dvor Na Uni, Pounja and Gvozdanskog, who have suffered 
due to the war in Croatia. 


For tickets please call: 


Martin Grabarevic  743-80667 
Tomislav Mrsic 624-0157 
Millie Skrtich 625-1863 
Dragica Tomic 7145-0855 


Društvo prijatelja Zrina 
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mrene mine 


Utorak, 21. veljače 1995. 


ZAGREB — -»Zrin i hrvat. 
sko Pounje u ratu« bili su 
tema tribine održane u ne- 
djelju u prostorijama Eu. 
ropskog doma, koju su or- 
ganizirali »Hrvatsko žrtvo- 
slovno društvo«, »Zavičajni 
klubovi: Hrvata Pounja« i 


suradnji s »Europskim po- 
kretom Hrvatske«. 

O patnjama i stradanji- 
ma hrvatskoga naroda u 
Pounju, te o razaranju nje- 
gove kulturne i povijesne 
baštine govorili su načelni- 
ci općina, župnici, predstav- 
nici zavičajnih klubova, 
očevici i mnogi drugi 

Prisjećajući se“ zločina 
nad Hrvatima Zrina poći- 
njenih 9. rujna 1943, a zatim 
ponovo u srpnju 1991. pred- 
sjednik Hrvatskoga žrtvo- 


mir Šeparović naglasio je 
da »u Hrvatskoj Kostajnici i 


=: Dvoru na Uni završava Eu- 


ropa, a dalje prema Bosni 
počinje Balkan<. Dodao je 
da je prikupljanje dokaza o 
srušenim crkvama, škola- 
ma, i uništenim grobljima u 
tijeku, jer, kako je rekao, 
»zločine ne treba osvećivati, 


»Društvo prijatelja Zrina« u - 


slovnog društva dr. Zvoni-. 


VJESNIK 5 


Tribina »Zrin i hrvatsko Pounje u ratu« 
Politika zatiranja 
hrvatskog puka 


Zločine ne treba osvećivati, ali zlo treba privesti 
pravdi, rekao je dr. Zvonimir Šeparović 


ali zlo mora biti privedeno 
pravdi«. 


Predsjednik »Društva pri- 
jatelja Zrina< Ivan Vrpoljac 
podsjetio je na tragediju 
Zrinjana 1945. koja je »na- 
stavljena Bleiburgom i Kri- 
žnim putevima u svim smje- 
rovima«. »O politici zatira- 
nja hrvatskoga puka na tim 
područjima najupečatljivije 
govori i podatak da je u Hr- 
vatskoj Dubici u razdoblju 
od 13. rujna 1992. do 1. trav- 
nja 1993. umrlo 11 osoba, 
vjenčana su tri para, a ro- 
deno je dvoje djece«, rekao 


.je Vrpoljac. On je naglasio 


bezrezervnu podršku pred- 
sjedniku Tuđmanu i hrvat- 
skome., vrhovništvu glede 
otkaza mandata Unproforu. 

»Tijekom protekle četiri 
godine u Hrvatskoj Kostaj- 
nici ubijeno je 120 Hrvata, 
150 ih je nestalo, a 115 umr- 
lo, ali mi ne gubimo nadu u 
povratak«, rekao je načel- 
nik kostajničke općine Mir- 
ko Antonić. 

Skup je uveličan i kultur- 
no-umjetničkim progra- 
mom, te prigodnom  izlo- 
žbom. (Hina) 


___.............. 
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Društvo prijatelja Zrina 


DRUŠTVO PRIJATELJA ZRINA 


OBAVJEŠTAVA | POZIVA 


BANOVINSKE HRVATE I 
NJIHOVE PRIJATELJE 
NA SVEČANU MISU ZAHVALNICU 
(U ČAST VELIKE HRVATSKE POBJEDE 
MISNO ĆE SLAVLJE U ZAGREBAČKOJ KATEDRALI 


a subota, 9. rujna 1995. u 16 sati 
predvoditi vič. mons. ADALBERT REBIĆ 
ministar u Vladi Republike Hrvatske 


Wjedinimo svoje molitve 
za sve poginule u obrani hrvatskih ognjišta u općinama 


ZRIN, GVOZDANSKO, DVOR, DIVUŠA, KOSTAJNICA, 
DUBICA, GLINA, PETRINJA I SUNJA 


ZRIN — RIMOKATOLIČKA CRKVA SV. KRIŽA 
[srušena u drugom svjetskom ratu / 
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Snimio: D. VIŠNJIĆ 


SVJEDOČANSTVA RATA: ZRIN | HRVATSKO POUNJE 


'B - Dvorana Eu- 
g doma bila je jućer 
sna da primi sve 
e stanovnike Zrina 
1 Hrvatskog Pounja. Hrvat- 
st ovno društvo, te 
klubovi Hrvata 
Pounja i Društvo prijatelja 
Zrina organizirali su otvo- 
renu tribinu pod nazivom 
«Svjedočanstva rata«. O te- 
$kim zločinima, teroru u za- 
ivorima. ubijanju civila, 
progonu Hrvata, počinje- 
nim u općinama Banovine - 
Hrvatskoj Kostajnici, Dvo- 
ru, Drivuši, Gvozdanskom, 
Hrvatskoj Dubici i Donjim 
Kukuruzarima - svjedočili 
su prognanici. 

Predsjednik Hrvatskog 
žritvoslovnog društva prof. 
d1. Zvonimir Šeparović 
podsjetio je na stradanje 
Banovine jo5 od Male Gospe 
1943. godine do danas. Ju- 
ter je potpisana peticija i 
podnesena narodna tužba 
protiv Boutrosa Ghalija i 
*neđunarodne zajednice, 
koja ništa nije učinila da za- 
štiti hrvatsko stanovništvo 
Banovine. 

Skup je dao podršku Sa- 
boru i hrvatskom vrhovni- 


štu za otkazivanje UNPRO- 
FOR-u. Prognani Hrvati iz 
Banovine nosili su transpa- 
rente na kojima je pisalo: 
»Hrvatski vojnik na: Unu-, 
-UNPROFOR. idi kući«. 
»Hoćemo kući, hoćemo u 
Hrvatsku Kostajnicu- ... 
Predsjednik Društva pri- 
jatelja Zrina Ivan Vrpoljac 
rekao je da se u slobodnoj 
Hrvatskoj tek 1890. godine 
javno progovorilo o događu- 
Jima 1943. godine, kada je 
počela zrinska tragedija, a 
nastavila se 1945. godine 
Bleiburgom i »križninr pu- 
tem« le 1946, zabranom pov- 
ratka na rodna ognjišta i 
prisilnom kolonizacijom 
Na preživjele Zrinjanke i 
njihovu djecu bio je organi- 
ziran lov po svim mjestirna 
Banovine. Prema saćuva- 
nim popisima za koloniza- 
ciju skupljeno je 450 imena, 
što znači da je bilo ukupno 
400 žrtava — muškaraca. 
Vrpoljac je istaknuo: - Ka- 
žemo van iz Hrvatske UN- 
PROFOR-u, svima koji štite 
agresora. .Želi se mirnim 


.pulem vratiti Zrin i Hrvat- 


sko Pounje. Budu li potreb- 
ne nove žrtve, dat ćemo ih. 


& Potpisana je 
peticija i podne- 
sena narodna tu- 
žba protiv Bou- 
trosa _ Ghalija i 
međunarodne 
zajednice koja 
ništa nije učinila 
da zaštiti hrvat- 
sko stanovništvo 
Banovine 24,2. 45 


Jednom se toj stoljetnoj 
agresiji mora stati u kraj. Mi 
se moramo vratiti u Banovi- 
nu. 

Načelnik općine Hrvatska 
Kostajnica Mirko Antonić, 
uime 2400 prognanih sta- 
novnika te općine, rekao je 
da je na području Hrvatske 
Kostajnice ubijeno 120 
Hrvata, 150 vodi se kao ne- 
slali, a 316 ostalo je zatoće- 
no na okupiranom podru- 
čju. 

- Sve su nam to učinili do- 
jučerašnji susjedi. Mi 
strpljivo čekamo i ne gubi- 
mo vjeru u povratak - rekao 
je Antonić. 

U Hrvatskom europskom 
domu otvorena 1 jućerizlo- 
žba porušenih župa, kato- 
ličkih crkava 1 groblja. 

A. Kaurin 
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Dr. Zorislav Horvat 


Stari Zrin 


Stari je Zrin u srednjem vijeku bio značajno mjesto, centar velikog posjeda uz lijevu 
obalu Une, od Kostajnice do Žirovca i do vrhova Zrinske gore. Ovaj posjed je ujedno bio 
gospodarska podloga grada i života njegovih vlasnika i stanovnika. Burg Zrin nalazio se na 
kraju doline, na jednom izdvojenom brijegu. Ispod burga prostiralo se naselje, u kojem su 
živjeli gradski sluge, kmetovi, mali plemići i slobodnjaci, obrtnici i trgovci. U Zrinu su se 
nalazili župna crkva BDM i franjevački samostan (sl. 1). 

Župne crkve više nema, spaljena je 1943, te kasnije porušena, Franjevačka crkva sto- 
ji još i danas kao ruševina, dok samostana već odavna nema. I još spomenimo stradanja 
stanovnika Zrina krajem II. svjetskog rata, kada je sve hrvatsko stanovništvo što pobijeno, 
što raseljeno po Hrvatskoj. To je, naravno ostavilo posljedice na stanje njihovih kuća, jer je 
sve spaljeno i srušeno a granice posjeda brisane. Novi je Zrin sagrađen malo južnije, a u 
njemu živi neko novo, nehrvatsko stanovništvo. 


Burg Zrin 


Utvrde burga Zrina osim bedema, čine: branič-kula, jedna trapezasta kula-bastion te 
tri ulaza, nastala u tri različita povijesna trenutka. Bedemi su potpuno opasivali zaravnje- 
ni vrh, oko 150 m dug a 40 m širok (sl. 2). 

Pristup gradu danas je najlakši s jugoistoka, s one strane gdje se nekada nalazilo se- 
lo Zrin (sl. 3). Pristupna staza vodi ispod branič-kule, zaklonjenim stubama, no gradskih 
vrata više nema, ondje je samo rupa u bedemu. Kad se uđe u grad, na prvi se pogled ne 
vidi mnogo, sve je obraslo travom, grmljem i drvećem. Naš poznati povjesničar I. Kukulje- 
vić u svom opisu Zrina spominje da je u gradu + dakle još sredinom prošlog stoljeća - bio 
zasađen voćnjak. Na tlu je dosta odvaljena kamena, bez vidljivih tragova postojanja zgra- 
da, iako je jasno da je ovih nekada bilo. Sjeverozapadni dio grada, koji je sagrađen na ži- 
voj stijeni, nešto je malo izdignutiji u odnosu na ostalu površinu grada unutar bedema. Po 
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Slika 1. Situacija Zrina nacrtana prema "Katastarskoj izmjeri“ iz 1862 (mj.=1:2880), 
Republička geodetska uprava Zagrab; (1 - burg (grad) Zrin, 2 - župna crkva sv. Križa, 
3 - kapela sv. Margarete - bivša franjevačka crkva) 
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Slika 2. Burg Zrin ovih godina: tlocrt, skica (snimio Z. Horvat, 1972.) 
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starim crtežima poznato je da je on- 
dje bila jedna jaka, slobodno stoje- 
ća kula kvadratna tlocrta (sl. 15). 
Danas se tek nazire ispod trave da 
je tamo zaista nešto stajalo. 
Branič-kula na jugu, danas 
već prilično razvaljena, (sl. 4) još je 
pred II. Svjetski rat bila pod kro- 
vom i zaštitom "Braće hrvatskog 
zmaja". Kula je kvadratna tlocrta 
(sl. 5), sačuvana do visine II. kata, 
a nekad je mogla biti i viša. Zidana 
je kvalitetno, na srednjovjekovni 
način, s pažljivo izvedenim pojedi- 


Slika 3. Pogled na Zrin s juga (snimio: N. Vranić, negativ u 
Fototeci Republičkog zavoda za zaštitu spomenika kulture 
Ministarstva za prosvjetu i kulturu u Zagrebu) 


nostima. Uglovi su ojačani klesanim kvadrima, fino klesane kamene konzole nosile su dr- 
vene grede stropa, kojeg više nema, a i vrata su bila takva, jedino što okviri nedostaju (sl, 
6). Sačuvano je i nekoliko malih, djelomično sačuvanih prozora. Ulazna vrata na I. katu 
su u sjevernu zidu; čini se da se do njih prilazilo vanjskom drvenom galerijom. 

Najstariji prilaz gradu išao je ispod istočne strane grada prema sjeveru podzidanim 
putom a ulaz se nalazio a sjevernoj strani, s manjim vratima za pješake i većima za konje 
(sl. 7.). Ovaj je dvostruki ulaz zazidan i tek su fino klesane špalete vratiju i lijevi kolobran 
svjedoci prvobitne situacije, jer su dovratnici izvađeni. Pred ovim je - dvostrukim - vrati- 
ma vjerojatno bio odgovarajući pokretni most, uobičajeni detalj srednjevjekovne arhitek- 


si 
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Slika 4. Zrin, branič-kula, sa zapada, snimio Z. Horvat, 1972. 


ture. Ovime je prilaz gradu doveden do 
ruba kamene strmine, tako da je onemo- 
gućeno jurišanje na vrata. Na zapadnoj 
strani grada, bedemi su ojačani trapezas- 
tom kulom - bastionom (sl. 2, 8). Ona je 
visoka, kao bedem lijevo i desno od nje, te 
ima jako skošene stranice. Debljina kule 
u vrhu je čak 3 m, što očito govorio o osi- 
guranju od neprijateljskog topništva. 

Na zapadnoj strani Zrina još je je- 
dan zazidani ulaz: to je uvučena kula pra- 
vokutna tlocrta, s kamenim dovratnikom 
polukružna nadvoja (sl. 9, 10). 

Bedem je na tom mjestu trokutasto 
ugnut, kako bi se dobilo zaklonjeno mjes- 
to za ulaz. Ovamo se prilazilo, izgleda s 
jugozapada, no tu je kosina brda jako za: 
rasla u vegetaciju, tako da autor prilikom 
posjeta nije uspio potpuno sagledati kako 
je staza položena na terenu. m 

Zid bedema teče uokolo, negdje višt 
negdje niži. Vanjsko lice bedema je mjes“ 
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RANT III) 


Slika 5. Zrin, branič-kula, tlocr prizemlja 


timično u vrlo lošem stanju, oljušteno, na- 
ročito na sjevernoj strani burga. Po ploha- gg i Pia 
ma bedema vidljivo je da su one prezidava- Slika 6. Zrin, branič-kula, niša vratiju I. kat; gore lijevo 
ne i podebljavane u više navrata. Naročito je ostatak kamene konzole koja je nosila drvenu 
je zanimljiva sjevero-zapadna dionica, ta- konstrukciju stropa (snimio: Z. Horvat 1972) 
mo gdje je trapezasta kula jako skošeno ziđe izvedeno je kuglastim komadima kamenja, 
tako da mu je površina izrazito reljefna?. Mjestimično su ova podebljanja gleda li se u tloc- 
rtu - izvedena kao zubi pile. 

Lice zida zaštićena ulaza ispod branič-kule, onoga koji je i najnoviji, (sl. 11), zidano 
je dosta grubo, bez klesanih detalja i s dosta spo- 


lija - obrađena kamena - koji je već negdje bio 


Slika 7. Zrin, najstariji ulaz u grad na sjevernoj glika 8, Zrin, trapezasta zapadna kula-bastion na zapadnoj 
strani burga, danas zazidan: tlocrt i pogled strani grada, skica 
iznutra 
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Slika 10. Zrin, tlocr zazid adn I 
zapadnoj strani grada (snimka Z. Horvat, 1972) i nm zaz e Bnog zap. pokaza 


ugrađen pa ovdje ponovno korišten. U zidu je izveden niz omanjih pravokutnih otvora, 
vjerojatno puškarnica. 

Pri prvom posjetu Zrinu, u istočnom bedemu, nedaleko branič-kule još su postojale 
dvije strijelnice za kosi hitac (sl. 12). Kroz te otvore kontrolirano je podnožje zida bedema. 
Tri godine nakon prve posjete, dakle 1975, obje su strijelnice bile razvaljene. Nekoga je za- 
bavljalo rušenje ili je pak tražio - blago. A Kukuljević u svom opisu Zrina navodi da je puš- 
karnica bilo skroz uokolo bedema, što je vidljivo i na starim crtežima Zrina. 


Slika 11. Zrin, burg, najnoviji prilaz gradu krajem 19. st. (snimka nepoznata autora, negativ u Zavodu za 
zaštitu spomenika kulture u Zagrebu 


so ZRINSKI ZBORNIK 


Slika 12. Zrin, strijelnica za kosi hitac u Slika 13. Zrin, burg, neki ulomci s grada: A. Žlijeb za 
istočnom gradskom bedemu odvodnju; B. Ulomak stupa; C. Zazidani drugi ulaz u burg, 


profilacija; D. Kameni natprozornik jednog kasnogotičkog 


Osim zidova i opisanih pojedinos- prozora, profilacija 
ti, među kamenjem odvaljenim od zido- 
va, nađeno je par bolje klesanih ulomaka: ulomak stupa, žlijeb za izljev vode te nadvoj jed- 


Slika 14. A. Natprozorna greda 
jednog jednostavnog prozora 
B. Mogući izgled prozora s 
natprozornom gredom pod A. 


no je danas a valjda već i onda zazidani zapadni ulaz, 
a ne nekakav posebni objekt. 
Sve ove građevine s kraj 


nog omanjeg gotičkog prozora (sl. 13, 14). Svi su ovi kameni 
detalji lijepo klesani, te govore o postojanju bogatije obrađe- 
nih objekata, palača i sl. 

Nekoliko starih tlocrta vrlo dobro ilustrira stanje Zrina 
tijekom nekoliko zadnjih stoljeća. Na tlocrtu iz kraja 16. st.? 
ucrtana je većina gradskih objekata, koji i danas postoje, te 
još nekoliko u unutrašnjosti, kojima nema danas niti traga 
(sl. 15). Bitna je razlika prema današnjem stanju drukčije ob- 
likovanje ulaza u burg uz branič-kulu, a i prilazna je staza bi- 
la s druge, zapadne strane. Uz ovaj ulaz nekada je stajala jed- 
na kružna polukula, koje također više nema. Unutar zidova 
smješten je toranj kvad- 
ratna tlocrta u sjeveroza- 
padnom kutu grada i 
omanji sakralni objekt, 
nacrtan kao tlocrt roma- 
ničkih = karakteristika. 
Zgrada uz sredinu za- 
padna bedema vjerojat- 


st. nalazimo i na : : 
a 16. st Slika 15. Tlocrt grada Zrina s kraja 


aksonometrijskom prikazu Zrina iz početka 17. st. (Sl. 16. stoljeća (ONB, Cod. 8609, str. 15, 
16). činjenica da su neki objekti nacrtani bez krova, Festungen in Ungarn, Kroatien und 
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Slavonien) 
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Slika 16. Zrin, prikaz grada s početkom 7. st. iz rukopisa nepoznata autora "Quadraginta aquagraae" iz 
Dvorske knjižnice u Beču, br. br. 8607, p.11 (negativ u Zavodu za zaštitu spomenika kulture u Zagrebu) 


vjerojatno je posljedica načina prikazivanja zbog crtaču važnih obrambenih osobina obje- 
kata. Sakralna građevina, koja je prikazana u pogledu s jugozapada, čini se da ima svetiš- 
te poduprto kontraforima. Ulaz uz branič-kulu odgovara onom iz tlocrta s kraja 16. st. Za- 
nimljivo da se već tada gradu prilazi sa juga, nema nikakve naznake da se koristi koji od 
dva starija uzlaza. Ulazna kula je osim toga i drukčije nacrtana te ne odgovara niti današ- 
njem izgledu. 

Tlocrt s Weigelove karte iz vremena oko 1700.* iako je vrlo pojednostavljen, uglav- 
nom odgovara današnjem stanju (sl. 17). = 
Značajna je promjena opet ulaz, onaj uz bra- 


nič-kulu: drukčije je organiziran nego raniji, : - KONI 
. . .. ... . > Za = NE 1 hi JK 4 KY) 
iz vremena oko 1600, ali to nije niti ovaj da- DE Wo, AR 


našnji. Drugi tlocrt, M. Bologne, iz 1703. (sl. 
18), ima tek na grafički drukčiji način prika- 
zanu strminu brda, na kojem Zrin stoji. 

Na svim ovim tlocrtima trapezasta ku- 
la na zapadnoj strani grada crtana je kao 
pravokutna polukula: ili su crtači pojednos- 
tavnili tlocrt ili je kula postala trapezasta 
kasnije pravokutna je kula pregrađena u tra- 
pezasti bastion. 

Vrlo lijep, umjetnički izrađen prikaz 
Zrina M. A. Weissa iz 1729.“ Čini se da već 
odgovara današnjoj situaciji (sl. 19). 

Kukuljevićev opis Zrina iz 1883. Dosta 
jo KRADE va SLIČIO RE NALZEIANJUK NEVO Slika 17. Zrin, tlocrt grada s Weigelove karte iz 


ič ia?. 
ga, bez prepričavanja“: 1700. god; jedan primjerak se čuva u Arhivu 
Hrvatske 


LOK gri po 
innen 
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Slika 18. Tlocrt M. Bologne iz 1703 (ONB, cod. 21, nr 15, Marsili-Bologna) 


"Zrin-grad bijaše u XVI. vieku dvostrukim zidom opasan. Podieljen bijaše u dva die- 
la, kao da su dva grada. Sada leži gotovo sav u ruševini. Teško se može razabrati njegova 
stara slika. 

Glavni je izlaz s jugoistoka. Bez ikakva napora dolaziš najprije u malen otvoreni pros- 
tor. Tu stajaše nekada stražarnica uz ogradna vrata. Naprama ovima, podižu se druga vra- 
ta, zakriljena dviema četverouglastim kulama. Jedna ima u visinu do 6 metarah, druga je 
porušena. 

1z velike kule dolazi se u dolnji i gornji sprat. Tu se vide I tragovi kamenitih stubah. 
S obijuh stranah pružaju se u duljinu na pola porušene zidine. 

S južne strane vide se na zidovih još tragovi dvijuh kulah I dvajuh prozorah. 

Na istočnoj strani ne ima tragova kulama. Sa sjevera vide se na užjem oblom zidu 
dvoja malena vratašca. Uzduž po zidu prikazuju se dobro sačuvane puškarnice. Na kraju 
voćnjaka stoji stara rasuta česma ili čatrnja". 

Nejasna je Kukuljevićeva tvrdnja da su grad opasavali dvostruki zidovi, osim ako on 
zaštićeni prilaz i podzidani put ne objašnjava kao vanjski bedem, Isto tako: kakva je to 
podjela grada na dva dijela? Toga nema niti na jednom starom tlocrtu, a niti se išta danas 
nazire. Dvije kule uz ulaz vjerojatno su branič-kula, visoka još "6 metarah", te druga ulaz- 
na kula, koju vidimo na nacrtima iz vremena kraja 16. početka 17. st. Očito Kukuljević tek 
nazire pravo stanje i možda pokušava stare Wocrte prispodobiti ondašnjoj situaciji. 

U starim listinama Zrin se prvi puta spominje 1295, i to kao mjesto u kojem je ban 
Stjepan II. Babonić, posjednik ovih krajeva, pisao neku darovnicu“. Godine 1302. opet je 
Žrin mjesto pisanja darovnice, kojom ban Stjepan Babonić i sinovi Stjepan i Radoslav 
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poklanjaju neku zemlju cistercitskom samostanu u Toplici (danas Topusko) Za 
uzdržavanje oltara sv. Križa“. Očito je Zrin morao biti sjedište ili jedno od sjedišta obitelji 
Babonića i prije kraja 13. st, no koliko prije - za sada nije jasno. Pod Zrin kao sjedište 
posjeda potpadalo je područje duž lijeve obale Une od Kostajnice (ali ne uključujuć 
Kostajnicu) do Žirovca i do vrhova Zrinske gore!" Ovo je područje istovremeno 
gospodarska podloga Zrina. Pod gradom se nalazilo i naselje, ondje je župna crkva BDM, 
koja se spominje već 1334," a kasnije je sagrađen i franjevački samostan'“. 

Babonići nisu Zrin dugo držali u svojim rukama: godine 1328. Ivan Babonić zalaže 
burg Zrin meštrima Ivanu, Lovri i Ugrinu". Vrlo brzo iza toga - 1347. - ugarsko hrvatski 
kralj Ljudevit daje Zrin Grguru i Jurju Šubiću u zamjenu za njihovu Ostrovicu u zaleđu 
Šibenika, čime je želio zaustaviti dalji uspon Šubića“. Kralj je to uspio tek privremeno, jer 
nasljednici Jurja Šubića, po Zrinu nazvani Zrinskima, igraju tijekom 16-17. st. ključne ulo- 
ge u povijesti Hrvatske i Srednje Europe. A njihovo je ime dao naš Zrin... 

Isprava kojom kralj Ljudevit daje Zrin u zamjenu za Ostrovicu" ne donosi sigurne 
granice posjeda, koji je potpadao pod Zrin, što će dovesti do nesuglasica sa susjedima“, Šu- 
bići dobiše i Stupnicu, a nakon nekog vremena stekli su i burg Pedalj. Oni su rano došli u 
sukob i s knezovima Kostajničkim; Kostajnica je dugo vremena bila nedostajući element 
za zaokruženje njihova posjeda. Parnicama sa susjedima, a čini se i uslugama kralju, Zrin- 
ski se polako uzdižu i šire. Zanimljivo da Pavao 1390. uzima u najam Slunj od svog rođa- 
ka Ivana Krčkog, no oni kasnije dolaze u sukob". Ako je Pavao imao novaca za unajmlji- 
vanje slunjskog posjeda, znači da je bio koliko - toliko imućan i - poduzetan. God. 1398. 
kralj Ljudevit poklanja Pavlu Zrinskom kraljevsku kuću u Zadru, što potvrđuje kontinui- 
tet veza sa starim krajem" kao i mogućnost - trgovine. Treba naglasiti da unatoč konsta- 
tacije da Zrinski nisu mogli uživati svoj novi posjed'*, nisu bili niti bez sredstava. Oni su 
konstantno proširivali svoje posjede, bazu svog društvenog položaja, a to je omogućivalo 
gradnju ne samo Zrina već i drugih gradova, kaštela i građevina. 

Tijekom 15. st. Zrinski se posebno ne ističu, oni tek kao da se pripremaju za svoje 
kasnije djelovanje. Pa ipak, ključnu ulogu u stjecanju gospodarske moći ima dozvola za ko- 
panje ruda, koju je Zrinskima dao kralj Katija Korvin 3. ožujka 1463." Ubrzo nakon toga, 
započinje kopanje olova i srebra u rudnicima kraj Gvozdanskog i traje gotovo stotinu go- 
dina, sve dok nije turska sila zauzela ovaj kraj na dulje vrijeme. Srebrna je ruda istovre- 
meno omogućila Nikoli III. Zrinskom da kuje svoje novce i da kupnjom imanja u sigurni 
jim krajevima osigura dalji prosperitet svoje obitelji. 

Opasnost od turskih napada počela je u ovim krajevima nakon pada Bosanskog kra- 
ljevstva 1463, dakle iste godine kad su Zrinski dobili koncesiju za kopanje ruda na svojim 
posjedima!“ Turska opasnost, skupa s novcima koje su Zrinski dobijali do rudnika, mora: 
la je utjecati na njihovu djelatnost. Prema kraju 15. st. sagrađen je kaštel u Gvozdanskom, 
iako ne mora da je to baš onaj čije ruševine još ondje stoje, no u svakom slučaju nekakav 
kaštel za obranu rudnika bio je sagrađen. Zatim, tu je Brokunova gora, Dobra Njiva, Brod- 
ski (kasniji Novi Novi) Gorička, Prekovršac, a i možda još koji grad kaštel, ili utvrda. Na: 
kon preuzimanja Kostajnice, Zrinski vjerojatno i ondje nešto grade. Zatim, godine 1504. 
Nikola IJI. osniva franjevački samostan pod Zrinom?, čiji je ostatak kapela sv. Margarele: 
Uostalom još je donedavno na zapadnom pročelju (!) bila uzidana nadgrobna ploča Niko“ 
le III. Normalno je očekivati da se u toj obimnoj građevnoj djelatnosti nešto dešavalo i nd 
samom burgu Zrinu: zazidana vrata na zapadnoj strani bedem svojim polukružnim nać 
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vojem određuju se kao kasna gotika tj. nastanak im se može smjestiti u kraj 15. st., no još 
više u 16. st. 

Godine 1475. provalio je Ahmet-paša i opljačkao cijeli kraj oko Une, sve do Zrina, ali 
ga je Petar II. Zrinski dočekao i potukao: počinje ratovanje s Turcima, koje traje nekoliko 
stoljeća.“ Petar 1. i sin, mu Pavao III. Zrinski čini se da su bili žrtve Krbavske bitke 1493, 
jer se poslije te godine više ne spominju. Ostaje Nikola III, sin Petra II. Zrinskog; bio je ta- 
da vrlo mlad. Logično bi bilo zaključiti da od 1493, kad su ovi poginuli, neko vrijeme nije 
bilo ozbiljnije građevne djelatnosti, obzirom na mladost i godine Nikole III. Čak i 1504, 
kad je franjevački samostan ispod Zrina osnovan, Nikola III. je mogao imati tek oko 15. 
godina!“ Možda se tek u godinama koje slijede može očekivati njegove građevinske po- 
duhvate na Zrinu, ovog inače vrlo poduzetna člana obitelji Zrinskih. Ovdje treba gledati 
prije svega gradnju novog ulaza na zapadnoj strani grada odnosno poboljšanje fortifikaci- 
je Zrina obzirom na sve veću primjenu topništva u ratu s Turcima. 

Stara želja Zrinskih za zaokruživanjem svojih pounskih posjeda Kostajnicom realizi- 
rana je tijekom četvrte decenije 16. st.; ova je utvrda bila ključ obrane Pounja". Na Kostaj- 
nicu je vezan poznati događaj s Kacijanerom, kojeg su Zrinski dali ubiti iz državničkih raz- 
loga. 

Izborom Ferdinanda Habsburškog za hrvatskog kralja počinje doba efikasnije obra- 
ne granice prema Turcima. Austrijski inženjeri i kapetani obilaze teren, bilježe stanje for- 
tifikacija i predlažu ih bilo za rušenje, bilo za bolje utvrđivanje i pojačavanje posade. Iz- 
vješće I. Lenkovića iz 1563. koji je tada vrhovni zapovjednik kraljevske vojske na hrvatskoj 
granici, predviđa rušenje grada Zrina, što se ipak nije desilo kao s nekim drugim manjim 
gradovima na Hrvatskoj krajini“. Lenković je smatrao da se obrambena linija protiv Tura- 
ka mora skoncentrirati u nekoliko jakih utvrda, a stare burgove i utvrde, relativno male i 
nepodesne za nove načine ratovanja, treba razrušiti da se u njima Turci ne bi ugnijezdili. 

Hrvatski se sabor s ovakvim mišljenjem, bez obzira koliko ono bilo strateški isprav- 
no, nije mogao složiti", jer se radilo o svakodnevnomu životu ljudi u tim krajevima. Hr- 
vatsko je plemstvo smatralo i da će ostaci kraljevstva biti još više ugroženi, ali za to nije bi- 
lo dovoljno ni novaca ni ljudi. Zrin ipak nije srušen, ma da je Lenković već skupio potreb- 
nu radnu snagu za rušenje i vojsku za osiguranje. 

Komisija koja je obišla Hrvatsku krajinu 1563. procjenjuje situaciju sa Zrinom druk- 
čije: oni smatraju da Zrin ne treba rušiti. Zanimljivo da je ova komisija prilikom očevida 
Zrina zatekla radnike, koji su popravljali grad i utvrđivali bedeme. Za popravke, procijenje- 
no je, treba 1000 forinti - za pojačavanje bedema, za "trokatnu kulu" (branič-kulu?), koju 
treba osposobiti za stražu, stanovanje i sl. Navodi se potreban broj konjanika, strijelaca, za- 
povjednika, trubača itd., no nikad se u Zrinu nije nalazio toliki broj naoružanih ljudi. 

Zanimljiva je konstatacija zapovjednika obrane u Zrinu, Tome Dornberga 1576 ili 
1577: ona nalazi da se Zrin može preurediti i braniti. Umjesto propalih zidina grada bilo 
bi moguće podići bedeme od nabijene zemlje, koju bi podupirali balvani i kolje. Možda bi 
se moglo zaustaviti i dalje naginjanje bedema prizidavanjem upornjaka. Treba popraviti i 
zidove obrambene kule. Uz utrošak od 1500 forinti bilo bi moguće popraviti ovaj grad to- 
liko da bi ga se moglo braniti. Ako se ne bi popravljalo bedeme, svakako bi bilo potrebno 
popraviti bar obrambenu kulu, pokrpati porušeni dio zida i s vanjske je strane zaštititi 
zemljanim nasipom. Sve će to biti teško izvoditi, jer u gradu nema vode, pa se po nju tre- 


ba svakog dana spuštati dolje do potoka.“ 
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Turska taktika "spaljene i opustošene zemlje" učinila je da su Zrin, Pedalj, Gvozdan. 
sko i još neki gradovi postali otoci u pustim krajevima.“ Zrin se polako mijenja te od Sred. 
njovjekovnog plemićkog grada, okružena naseljem, ostaje sve više vojni logor - krajiška u. 
vrda. 

Zrin osvajaju Turci listopada 1577." Ratna sreća nakon toga nekoliko je puta učinila 
da je grad prelazio iz hrvatskih u turske ruke i obratno. Što su Turci radili na gradu, što Su 
popravili, sagradili ili promijenili, nije nam poznato.* Vjerojatno su, prije svega, popravil; 
bedeme, oštećene pri osvajanju. Čini se da Turci Zrin nisu odviše pazili i uređivali, jer, kaq 
su naši Zrin ponovno povratili 1687, našli su grad u lošem stanju." Karakteristično je da 
su Turci razorili čatrnju za vodu u gradu, što je kasnije bila velika smetnja opstanku gra. 
da. 

Nakon što je Zrin ponovno osvojen, različite komisije konstatiraju da je u lošem sta. 
nju te da ga treba popravljati, a valjda i prilagoditi potrebama novog vremena i vlasnika, 
jer Zrinskih više nema**. Nakon mira u Srijemskim Karlovcima 1699. i u Požarevcu 1718, 
ai kasnije, dolaze austrijski inženjeri, snimaju stanje gradova i crtaju prijedloge njihova 
preuređenja. Grafike iz tog vremena tj. početka 18. st. pokazuju još jednom drukčiju orga- 
nizaciju ulaza u grad, ali im je tlocrt ogoljen na osnovne fortifikacije, na bedeme i branič- 
kulu. Čini se da u ta vremena spadaju dalje pregradnje ulaza u grad, pojačanje bedema i 
preuređenje pravokutne polukule na zapadnoj strani grada u trapezasti bastion. Polukruž- 
na je polukula uz najnoviji ulaz u grad nestala, bilo da je djelomice uključena u novi ulaz- 
ni objekt, bilo da je potpuno srušena. Zanimljiva je odluka Hrvatskog Sabora 1713. da sa- 
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borska komisija pregleda i Kostajnicu i Zrin". Možda otuda možemo naći neke sličnosti 
pojačavanja bedema na Hrvatskoj Kostajnici i na Zrinu. Tom je prilikom mogao biti zadnji 
put preuređen prilaz gradu, kakvog prikazuje Weiss 1729. (sl. 19) a kakav je do danas sa- 
čuvan. 

I kasniji izvještaji smatraju Zrin nedovoljno uređenim, no tu je prisutna općenito sla- 
ba briga krajiških vlasti i o Zrinu i o drugim objektima u Banskoj Hrvatskoj. Zrin više nije 
bio strateški važna utvrda, što je imalo odraza i na slabije održavanje. Opskrba vodom i da- 
lje nije riješena; početkom 19. st. grad su zapalili vojnici, kako piše Kukuljević "iz obijesti 
i zlobe"“. Tada je Zrin napušten. Razvojačenje Vojne krajine sredinom 19. st. samo je pot- 
vrdilo napuštanje grada. 

Posljednji pokušaj spašava- | , : 
nja Zrina učiniše "Braća hrvat- | =| 
skog zmaja", što je ostao samo po- q 
kušaj. Zadnja devastacija Zrina 
zbila se krajem II. svjetskog rata, 
kad je spaljena branič-kula, kao i 
naselje pod gradom. 

Prvo spominjanje Zrina još u 
13. st. govori o njegovoj starosti, 1Beprvaj polna druga pol. 14-15.st. 
pa i nastanku bar nešto prije toga, 
tijekom 13. st. (sl. 20). Nažalost, 
osim pozicije i kontinuirane linije 
bedema koja odgovara 12-13. st.i 
postojanja branič (?) - kule u sje- 
vernom dijelu burga za koju mo- 
žemo tek pretpostavljati da je ro- 
maničkog oblikovanja - nema 
drugih vidljivih tragova romani- 
ke. 


Tijekom 14. st. Zrin doživlja- 
va promjene, vjerojatno zahvalju- 
jući novim vlasnicima - Šubićima, 
ali i općenitim promjenama u Hrvatskoj i Slavoniji. Prisutnost vlasnika u dvije osobe - Gr- 
gura i Pavla od roda Šubića - mogu biti razlogom gradnje još jedne branič-kule a možda i 
novoga, dvojnog ulaza (sl. 20). Sva je prilika da je novi ulaz zamijenio stariji, vjerojatno 
jednostavniji i valjda još romaničkih stilskih osobina. Razlog ovome može biti neraspolo- 
ženje susjeda, koji su pokušavali novim vlasnicima Zrina oteti njihove posjede. 

Dvojni ulaz, s manjim otvorom za osobe i većim za konje i tovare, u nas je malo sa- 
čuvano na našim burgovima (npr. Velika kod Požege, cca 13. st.), a nalazimo nedaleko Zri- 
a mišljenju D. Miletića kula kostajničkog grada s dvojnim ulazom, 
1.7 Dakle, nije nemoguća veza između ova dva burga, 


Slika 20. Prikaz mogućeg razvoja Zrina tijekom stoljeća 


na, u Kostajnici. Prem 
vjerojatno je nastala tijekom 14. s 


građena tijekom druge polovine 14. st. 
Južna branič-kula kvalitetno je izvedena gotička građevina, s detaljima od klesana 
amisli. Detalji: uglovni klesanci, špalete vratiju, ka- 


kamena, no još dosta konzervalivne z 
a nisu sačuvani okviri obli- 


mene konzole koje su nosile stropne grede i mali otvori, kojim 
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kovani su, iako kvalitetno, dosta jednostavno, tako da mogu odgovarati širem vremen. 
skom razmaku nastanka. Možda ostatak izvedbe lica od priklesanih kvadratnih komada 
kamen, gotovo klesanac (sl. 4) više od ičega određuje nastanak ove branič-kule od sredi. 
ne 14. st. pa sve do kraja 14. st.“ 

Na grafikama iz 16. st. vidimo da je bedem uz zapadnu stranu branič-kule bio prik. 
ljučen nešto oko trećine duljine stranice, a da je tek kasnije pomaknut više na jug, uz sam 
ugao, kao što je i danas. (sl. 20) Ovo premještanje bedema uz branič-kulu može biti razlo. 
gom da je lice zida baš oko sredine i na desnoj strani jače oljušteno (sl. 4). Premještanje 
bedema vjerojatno nastalog tijekom 14. st. izazvalo je potrebu za izvedbom novog lica zi. 
da branič-kule na tom mjestu. Usporedi li se način zdanja na lijevoj - sjevernoj i na des. 
noj - južnoj strani, vidimo da je lice zida na lijevoj strani izvedeno priklesanim kvadratnim 
komadima kamena, gotovo klesancima (sl. 4), što je karakteristika 13. i 14. st. Desna, juž- 
na strana izvedena je kamenom lomljenjakom, možda zato jer je bila van bedema. 

Slijedeća promjena strukture grada mogla je nastati prema kraju 15 - početkom 16, 
st. uvjetovana učestalošću turskih napada, novim ratnim tehnikama i urbanističko-pro- 
metnim promjenama. Novi prilaz Zrinu je sa zapada (sl. 20), kroz novu ulaznu kulu, s vra- 
tima polukružna nadvoja. Za obranu prilaza sagrađena je kružna polukula na južnom kra- 
ju burga, a na sjevernom - pravokutna polukula, koja je za sada teško odredive starosti. 

Prije kraja 16. st. očito još prije pada Zrina pod Turke, opet je promijenjen ulaz, pos- 
tavljanjem nove ulazne kule ovog puta uz južnu branič-kulu (sl. 15, 16, 20). Linija prilaza 
dva put je lomljena; stazom se do ulaza i dalje prilazi sa zapada. 

Oko 1700, nakon što je Zrin oslobođen, austrijski inženjeri (Weigel i Bologna) crtaju 
još jedanputa promijenjeni ulazni pretprostor (sl. 17, 18, 20), a staza i dalje prilazi sa za- 
pada. Kružne polukule više nema, dok je bedem priključen na južnu branič-kulu na sam 
ugao. Možemo pretpostaviti da je do ove promjene došlo nakon osvajanja Zrina krajem 
18.s t. 

I zadnja promjena ulaza odgovara stanju, kakvo je i danas, s tim da je prilazna staza 
vraćena na istočnu padinu brijega, kao što je to prvobitno bilo (sl. 19, 20). 


Župna crkva sv. Križa 


Župa se u Zrinu spominje već 1334, u popisu župa Zagrebačke biskupije Ivana arci- 
đakona Goričkog“*. Kasnije, 1501, svećenik u Zrinu zove se Jakob.“ Crkva je posvećena 
Blaženoj djevici Mariji. 

Nakon protjerivanja Turaka nova župna crkva ima titular sv. Križa. Nejasno je kako 
je ova građevina preživjela tursku vladavinu... Već sama promjena srednjovjekovnog titu 
lara može biti znak da nije bilo kontinuiteta, da je crkva Turcima služila za neke druge pot: 
rebe, možda čak i za džamiju. A možda je cjelo vrijeme, preko jednog stoljeća, stajala kao 
ruševina!? Ponovnim osvajanjem ovih krajeva, koliko-toliko sačuvani sakralni objekti su 
obnavljani i stavljani u funkciju, kao želja za naglašavanjem tradicije i dugog vjerskog ži 
vota u ovim krajevima. To se desilo i sa zrinskom župnom crkvom. 

Kanonik Franjo Novačić pregledao je župnu crkvu 1709, te izvjestio da je ruševina ! 
da bi je se moglo popraviti". Do godine 1726. župna je crkva donekle uređena, ali su je us 
koro - 1737 - Turci spalili. Još 1748. zapovjednik se grada Zrina brine oko daljeg uređenja 
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Slika 21. Zrin, crtež s kraja 18. stoljeća 
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Slika 22. Zrin, pogled na naselje 
Laszows prije 1910, negativu Zi 


i župnu crkvu sv. Križa sa sjeverozapada (snimio E. 
avodu za zaštitu spomenika kulture Ministarstva za 


prosvjetu i kulturu u Zagrebu) 
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župne crkve sv. Križa. Zrinska je utvrda tijekom 18. st. igrala značajnu ulogu u životu cl. 
jelog Zrina: presveto se otajstvo nije čuvalo u župnoj crkvi već u gradu, u drvenoj kapeli Sv, 
Jurja! Tih je godina mogao biti sagrađen zvonik, jer se 1730. spominje da su u zvoniku dva 
zvona. Župni dvor je prvobitno bio drven i nalazio se u blizini crkve.“ 

Godine 1943. partizani su zapalili crkvu sv. Kri. 
ža a uskoro je zatim potpuno porušena. 

Danas nam tek jedna stara slika i nekoliko fg. 
togralija iz vremena dok je župna crkva u Zrinu bila 
pod krovom, pokazuju kakva je to bila građevina bila 
(sl. 21, 22). Crkva sv. Križa očito je bila jednobrodna, 
s trostrano završenim svetištem i zvonikom u osi za. 
padna pročelja, sa sakristijom prizidanom uz sjevernu 
stranu svetišta (sl. 23). Ono što nas posebno zanima 
je činjenica da uglove svetišta podupiru kontrafori, 
( kao izrazito srednjovjekovni građevinski detalj. U ba- 

roku je nad svetišem i nad brodom izveden ravan 
Strop - tabulat, kojeg je oslikao zagrebački slikar Ma- 
I) kovec*. 
ELE Nakon požara 1943. ruševine župne crkve staja- 
mE I le su nekoliko godina te ih 1949. obilaze Anđela Hor- 
===) vat i Greta Jurišić, o čemu je prva ostavila nekoliko 
zabilješki u svojoj putnoj bilježnici“ a druga nekoliko 


Slika 23. Zrin, župna crkva sv. Križa, fotografija. 
tlocrt - skica prema fotografiji i slici s A. Horvat u svojim zabilješkama iznosi: 
početka stoljeća 


- crkva je kasnogotička, s kontrafori- 
ma uz svetište; 

- ispod zvonika te lijevo i desno od 
njega je kor izveden s po tri polukružna 
luka, u dvije etaže (iznad prizemlja i iznad 
kora); 

- Zapadni prozor u južnom zidu bro- 
da bio je gotičkih oblika; 

- u svetištu su naznačene pete svo- 
dova, te se može zaključiti da je gotičko 
svetište prvobitno bilo presvođeno s dva 
svoda polja, ono završno i još jedno uz tri- 
jumfalni luk. 

Snimci unutrašnjosti spaljene crkve 
u Zrinu G. Jurišić odgovaraju zapisima A. 
Horvat:" 

- pete rebara nosili su kapiteli, geo- 
metrijski oblikovani, postavljeni na poluk- 


s Ž A i Slika 24. Zrin, župna crkva sv. Križa unutrašnja strana 
ružne polustupove, a ovi na isto tako geo- sjevernog zida svetišta nakon požara 1943. (snimka 


metrijske konzole (sl. 24, 25); Gretra Jurišić 1.Vl.1949., negativ u Zavodu za zaštitu 
spomenika kulture u Zagrebu) 
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- trijumfalni luk je gotički, s kratkim vijencem u 
peti luka. Profilaciju luka čini malo skošenje s užljebi- 
nom (sl. 26); 

- polovica gotičkog prozora u južnom zidu broda 
uz kor - jer je druga polovica porušena - još ima trag ote 
Klesana gotičkog kružišta, (sl. 27); i 

- svetohranište je bilo većih dimenzija, s troku- 
tastim timpanonom, u koji je bilo upisano IHS. Svetoh- 
ranište je vjerojatno bilo tijekom vremena oštećeno i 
dosta popravljano žbukom (sl. 24). 

Već na slijedećem evidencijskom putovanju 1963. 
ckipa Konzervatorskog zavoda46 zatekla je prazan 
prostor na mjestu gdje je nekada stajala župna crkva 
Zrina, samo se raspoznavalo nešto kamenja od temelja 
(sl 28). A. Horvat i ekipa nisu uspjeli saznati kad je cr- 
kva do kraja porušena! Karakteristično je da je T. Sta- 


Slika 25. Zrin, župna crkva sv. Križa, 

kapitel u svetištu (snimka G. Jurišić 

1.6.1949, negativ u Zavodu za zaštitu 
spomenika kulture u Zagrebu) 


huljak, namještenik Zavoda, 16.6.1949. uputio dopis lokalnim vlastima da se ne vadi ka- 
menje s ruševina župne crkve u Zrinu, jer je to zaštićeni spomenik kulture. No od toga ni- 


no... 


BDM 


neke 


ZOIE. 


je bilo nikakve koristi, čak možda obrat- 


Prvo spominjanje župne crkve 


u Zrinu 1334. god. ne može se od- 


nositi na gotičku crkvu, koja je barokizi- 
rana tijekom 18. st, već je to morala biti 
neka, očito manja, skromnija - romanič- 
ka crkva. Snimke G. Jurišić iz 1949. po- 
kazuju da je barokna obnova zadržala 


pojedinosti gotičkog oblikovanja: 


polustupovi na konzolama i s kapiteli- 
ma, svetohranište, trijumfalni luk, pro- 


Detalji na fotografijama izgledaju 


dosta rustično što je najvjerojatnije pos- 
ljedica oštećenja tijekom stoljeća, nak- 
nadnih popravaka žbukom i mnogih 
premaza vapnenom bojom. Oblici ovih 
preostalih detalja mogli bi odgovarati 
drugoj polovini 15 - početkom 16. st. 
Kapitel geometrijskog oblika čest je baš 
u vremenu oko 1500. god. a abakus ka- 
pitela kao i konzola kao da se prepozna- 
ju u svetištima franjevačke crkve u Kloš- 
tar-Ivaniću odnosno crkve sv. Martina u 
Dubravi kraj Vrbovca. Oblikovanje, iz- 


Slika 26. Zrin, župna crkva sv. Križa, pogled iz brode yoba trijumfalnog luka svojom profila- 


Prema južnoj strani svetišta nakon požara 1943. (snimka 
G. Jurišić, 1949. negativ u Zavodu za zaštitu spomenika 
kulture u Zagrebu) 
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cijom i vijencem u peti luka jako je srod- 


M 


na s trijumfalnim lukom franjevačkoj crkvi sy, Ka 
tarine = sv. Margareti u samom Zrinu! Koliko 4, 
može danas može sagledati, osobine župne crky 
sv. Križa u Zrinu uklapaju se u oblikovanju kasne 
gotike kontinentalne Hrvatske oko 1500. godine, 

Kanonske vizitacije 18. st., koje je publicira, 
P Leber, spominje kapele u okolici Zrina, a koje sy 
potpadale pod Zrinsku župu. Većina njih je bila dr. 
vena, a jedna se nalazila čak preko - Une! Tada još 
nije postojala posebna župa u Gvozdanskom, već je 
to bila kapela, koja je potpadala pod upravu župe u 
Zrinu“. Kapele zrinske župe bile su slijedeće: 

- kapela sv. Marije Magdalene pod gradom 

- kapela sv. Jurja u gradu, drvena 

- kapela sv. Kate kraj Une u Golubovcu, drve- 
na 

- kapela sv. Kate preko Une, kraj potoka 
Strižne, zvana i Stara sv. Kata; ova je kapela prvo- 
bitno bila zidana (srednjovjekovna građevina? 
: Z Z.H.) da bi 1736. bila na njenim ruševinama sagra- 
Slika 27. Zrin, župna crkva sv. Križa detalj đena nova, drvena 


južnog zida broda (snimka G. Jurišić, 1949. - kapela sv. Ilije u blizini sv. Kate (zidana? drve- 
negativ u Zavodu za zaštitu spomenika na? - ZH.) 


kulture u Zagrebu) 


- kapela sv. Ivana u Mutnici, drvena 

- kapela sv. Franje kod Novog, drvena 

- kapela sv. Filipa i Jakova u Gvozdanskom, za rudare 

- kapela sv. Ivana Krstitelja uz gvozdanske rudnike. 

Tijekom vremena neke su od ovih kapela postale župne (npr. u Gvozdanskom) ili su 
potpale pod druge župe. No, obzirom da se radi o drvenim građevinama, očito su nestale 
ili su pregrađene. Pa ipak, važ- — 
ne su nam, jer su svjedočanstvo |- | 
vjerskog života u ovim našim 
krajevima. 

Kapela sv. Jurja u gradu 
bila je drvena i - Leber piše - 
"srednje veličine". Na starim 
grafikama krajem 16. stoljeća, 
u gradu Zrinu prisutan je jedan 
sakralni objekt (sl. 15i 16). Ob- 
zirom na crtačku slobodu auto- 
ra, jedamput je u tlocrtu prika- 
zan kao romanička crkva, a 
drugi put, u detaljnijem prika- j 
zu, kao gotička, obzirom da se na lika 28. Zrin, 


pozicija župne crkve sv. Križa nakon rušenja zidova 
(snimka N. Vranić 1963., negativ u Zavodu za zaštitu spomenika 
kulture u Zagrebu) 
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svetištu naziru kontrafori. Možda će 
stilskim odlikama ovog objekta. 

Sv. Juraj, svetac-vitez, rano se javl 
digao Juraj Šubić, jedan od dvojice Šub 


nam iskopavanja jednog dana dati pobliže podatke o 


ja kao titular, no da li je stariju kapelu u gradu po- 
G ića, koji su prvi došli ovamo u Zrin? Bilo kako bilo, 
činjenica je da tijekom 18. st. ponovno susrećemo kapelu u zrinskoj utvrdi: očito je prvih 
godina nakon protjerivanja Turaka opća nesigurnost iziskivala smještaj sakralna objekta 
unutar bedema, te je ona možda bila i prva župna crkva. 18. st. Možda su zatečeni i koriš- 
teni temelji srednjovjekovne kapele, no da li titular sv. Jurja istovremeno znači i obnavlja- 
nje prošlosti? 


Franjevački samostan sv. Katarine u Zrinu 


U Zrinu se od početka 16. st. spominje franjevački samostan sv. Katarine, koji je pri- 
padao vikariji Bosni Srebrnoj, a od 1514. Bosni Hrvatskoj“. Samostan je najvjerojatnije os- 
novao 1504. knez Nikola 
III. Zrinski, čija se nadgrob- 
na ploča do nedavna nala- 
zila nad zapadnim porta- 
lom.“ Tijekom 16. st. sa- 
mostan je porušen, očito 
kao posljedica turskih na- 
pada i osvajanja Zrina 
1577: Turci su imali običaj 


Slika 29. Zrin, kapela sv. : A ' Gi SE 
X Slika 30. Zrin, kapela sv. Margarete, jugozapadna strana broda 
kT ća NOERI (snimka D. Miletić, Hrvatsski Restauratorski zavod, Zagreb); B. ostatak 
prvobitnog okulata (snimka: Z. Horvat 1976.) 
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Slika 31. Zrin, kapela sv. Margarete, detalj 
zapadna pročelja (snimka Z. Horvat 1966) 


mično sačuvanim jednostavnim kružišti- 
ma. Na južnom zidu svetišta, u sredini, 
nazire se otklesana peta rebara svoda, je- 
dan ulomak - vjerojatno pete rebara svo- 
da - možda potječe od nekakva komplici- 
ranijeg kasnogotičkog svoda.“ Ostali de- 
talji u svetištu: omanja niša i sedilija u ju- 
goistočnom zidu svetišta, jednostavna su 
oblikovanja. 

I brod je bio svođen, ali osim kon- 
trafora nema drugih vidljivih tragova. 
Osvjetljavao ga je jedan prozor u sjever- 
nom zidu, uz trijumfalni luk te još jedna, 
i danas sačuvana rozeta u osi zapadna 
pročelja (sl. 30, 31). 

Spomenimo još jedan kamen, ugra- 
đen u vrh južna pročelja, uz jugoistočni 
ugao broda. Radi se o monolitnom nad- 
voju polukružna luka, s motivom dijama- 
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rušiti samostanske zgrade, no crkve bi OSlav. 
ljali stajati, pa i kao ruševine. Crkva franjevac. 
kog samostana sv. Katarine poznata je u novi. 
je vrijeme kao kapela sv. Marije Magdalene i g, 
Margarete*. Ova je kapela sagrađena u dolini 
zapadno od burga Zrina, na ponešto povišeny 
terenu. Samo je crkva ostala sačuvana, no oči. 
to se uz njenu južnu stranu nekada prostirag 
samostan. Tlocrt crkve je jednostavan, čine ga 
samo poligonalno svetište i brod (sl. 29); na 
južnoj strani svetišta vidi se da je nekada bila 
priključena sakristija, a u nastavku valjda i sa- 
mostanske zgrade." Osim tragova spoja sakris- 
tije na svetište, nema vidljivih ostataka samos- 
tanskih građevina, tako da se možemo zapita- 
ti da li su objekti samostana bili drveni? Posto- 
janje samostana potvrđuje činjenica da na juž- 
nom zidu broda nema niti jednog prozora, a 
onaj jedan, koji je sačuvan, kasnija je adaptaci- 
ja, očito izvedena tijekom 18.s t. 

I svetište i brod bili su svođeni, poduprti 
kontraforima (sl. 30). Između konitrafora zavr- 
šetka svetišta tri su gotička prozora, s djelo- 


Slika 32. Zrin, kapela sv. Margarete, prozor u istočnom 
zidu svetišta (snimka Z. Horvat 1972.) 
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inskog 
tno Nikole III. Zri 
rtalom, vjeroja! 

d zapadnim po 

bna ploča nai 

arete, nadgro 

Slika 33. kapela sv. Margi 
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nata, možda rad majstora mediteranskog školovanja (sl. 30 B). Na unutrašnjoj strani to 
dijela zida vidi se jedan zazidani prozor kružnog oblika, koji bi odgovarao onom 
polukružnom nadvoju, kojem dakle nedostaje donji dio, te da se tu radi o jednom 
kružnom prozoru, okulatu. Očito je ovaj okulat stradao prilikom otvaranja velikog PIOZora 
na južnoj strani broda nakon protjerivanja Turaka. 

Kapela sv. Margarete posjeduje stilske osobine kvalitetne kasne gotike". Posebno bih 
upozorio na dva detalja: 

- ulomak rebra svoda 

- jednostavna kružišta prozora (sl. 32). 

Ulomak pete rebra svoda s profilacijom s kontrakrivuljama kao da se treba smjestiti 
u oblikovanje kruga Benedikta Rejta*'. Potpuno purificirani oblik kružišta prozora također 
je odlika kasne gotike kao npr. na nekadašnjoj franjevačkoj crkvi u Nyirbatoru (1484. 
1488) ili kapeli burga Siklosa - oboje u Madžarskoj, ali ne i samo ondje. U nas se sačuva- 
ni primjer ovakva - jednostavna - kružišta nalazi na kapeli sv. Vuka u Vukovoj kraj Klenov- 
nika iz 1508. te u crkvi sv. Jurja u Belecu. Na žalost mnogo je više prozora s uništenim kru- 
žištima, tako da smo dosta skučeni u mogućnosti uspoređivanja. Međutim, profilacije kao: 
vijenci na kontraforima, sokl, zapadni portal, prozori, trijumfalni luk uobičajene su - iako 
kvalitetne - gotičke profilacije, kakve nalazimo u kontinentalnim krajevima Hrvatske tije- 
kom cijela 15. st. Teško je bez opširnijih istraživanja ići dalje u zaključcima, jer čini se da 
ne bi trebalo odbaciti mogućnost dvije faze gradnje, što bi moglo odgovarati činjenici da 
je gradnju inicirao Petar II. Zrinski, a dovršio Nikola III. 


Nadgrobna ploča Nikole III. Šubića Zrinskog 


Nadgrobna ploča s punim grbom Šubića (sl. 33), koja se nekad nalazila uzidana nad 
zapadnim portalom bivše franjevačke crkve sv. Margarete pod Zrinom, vjerojatno potječe 
iz same crkve. Ploča je mjestimično izlizana te se može pretpostaviti da je prvobitno staja- 
la u podu, nad rakom nekoga pokojnika iz obitelji Šubića Zrinskih." Natpis uzduž ruba 
ploče nije potpun, jer donji dio ploče nedostaje, i gla- : 
si, prema čitanju I. Mirnika*: d ZRIN (ZRINSKI) a) 

(rozeta) HIC IACENT IN FOSSA SPECTABILIS 7 
ET MA (gnifici domini Nicolai comitis Zriniensis...) ... ZA. 

ILIRIA INCLUSA FRANCISCI DEVOCIO IPSA ANI- 
MA EI (rozeta) US ET OSSA + 1534. 

Ovo je čitanje prema I. Mirniku, koji je vidio plo- 
ču skinutu i pohranjenu u franjevačkom samostanu u 
Kostajnici. Čitanje I. Kukuljevića je tek nešto drukči- 

je*: 


HIC IACENT IN FOSSA SPECTABILIS ET MAG- 
NIFICI... INCLUSA FRANCISCI DEVOCIO IPSA ANI- 
MA EIVS ET OSSA 1534. 


Slika 34. Grb Šubića-Zrinskih prema I. Bojničiću, Der Adel von 
Kroatien, Niirenberg 1899., T - 153) 
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Kukuljevićevom se transkripcijom jednom drugom 
prilikom, služio i autor**, no ona očito nije potpuna, što se 
vidi i na novijem snimku ove ploče (sl. 33), Nepotpunost 
ploče je razlogom da je tekst a prvi pogled bio nerazum- 
ljiv a nema niti imena onoga kome je ploča pripadala. Po 
godini 1534. i grbu Šubića Zrinskih može se zaključiti da 
se radi o Nikoli III, jer je on jedini Šubić Zrinski, koji je 
umro te godine*. Uz to je Nikola III. osnivač ovog samos- 
tana, te je logično da je on ondje i sahranjen. I. Mirnik 
donosi mišljenje i prijevod prof. Dr. Bonaventure Dude, 
franjevca.“ u 

g OVDJE LEŽE U JAMI (kosti) UZORITOG I VELE- slika 35. Pečat kneza Dujma IV. 
MOŽNOG (gospodina Nikole kneza Zrinskog) ZATVORE- Krčkog Frankopana iz 1452. prema 
NI (E) (uključene): POBOŽNOST FRANJINA I SAMA E. Zmajić, Heraldika, 

Pa < đ : Zagreb, 1971., T XXI/2 
DUŠA NJEGOVA (tj. Nikole Zrinskog) I KOSTI. 

Ovo treba prihvatiti kao najbolje objašnjenje teksta ploče. 

Grb na ploči je potpun, iako prilično stilizi- 
ran na osebujan način, kasnogotičkog oblika šti- 
ta. Štit grba podsjeća na "tarču", turnirski štit s 
utorom za uticanje koplja. U štitu je predmet na- 
lik listu, no to su ipak dva krila Šubića, prilično 
shematizirana prikaza (sl 33). Turnjrska kaciga 
nad štitom - već zastarjela u 16. st. - okrenuta je 
na heraldički "krivu" stranu tj. heraldički gledano 
na lijevu stranu, određenu za vanbračnu djecu i 
žene. Nakit na kacigi je okrunjeni zmaj, koji je 
uobičajeni dio potpuna grba (sl. 34)“. Plašt koji 
po običajima heraldike visi s kacige, potpuno je 
dezintegriran, sveden na nekoliko grančica sa cvi- 
jećem. Ovakva zamjena plašta grančicama pod- 
jseća na neke pečate (npr. knezova Krčkih Fran- 
kopana, (sl. 35), tako da se možemo zapitati, po- 
sebno zbog okretanja zmajeve gubice na lijevu 
stranu, da se radi o ugledanju klesara na - pečat- 
njak?! 

Potpuni grb Šubića na ovom epitafu obuh- 
vaćen je jednim većim heraldičkim štitom rene- 
sansnih oblika, koji u svom donjem dijelu prelazi 
u (renesansne) vitice s palmetom i ljiljanima. Vi- 
tice su troprute, što podsjeća na predromanički, 

starohrvatski pleter... 


Slika 36. Nadgrobna ploča Ivana i Gašpara PRE A a s Ps 
Kobasića (1523) iz crkve sv. Antuna u Bihaću, Iz bihaćke crkve sv. Antuna i okolice Bihaća 


danas možda još uvijek u Zemaljskom muzeju Dolječe desetak nadgrobnih ploča sličnih oblikova- 


u Sarajevu (snimka prema članku M. Vega, ž : x 
Sredijevekovi bia oh spomenici XVI vijeka, nja“, nastalih u vremenskom rasponu od početka 


Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu, 16. st. do sredine 16. st. Nadgrobnu ploču Nikole 
Arheologija, 1954/IX, tabla Il) 


Stari Zrin 97 


po 


u Zavodu za zaštitu spomenika kulture u Zagrebu) 


cit; 
- vrijeme i prostor. 


Slika 37. Borovac kraj Nove Gradiške, ulomak nadgrobne 
ploče nekog Perikla (?) (1514.) (snimio: N. Vranić, negativ 


II. Zrinskog povezuju s onim bih 
neke osobine: 

- opća oblikovna koncepcija Ploče 
s (renesansnim ?) viticama; 

- stavljanje potpuna grba u ved 
heraldički štit" (epitaf Gašpara i Ivan, 
Kobasića, (sl. 36). 

- kaciga nad štitom oblikovana je 
na isti način kao nad grbom G.i I, Ko. 
basića; 

- vezanje većeg heraldičkog štita 
na vitice ispod njega provedeno je na 
formalistički način, koji potpuno negira 
štit kao predmet; 

- vitice su na većini bihaćkih ploča 
troprute; 

- materijal tj. meki kamen - biha- 


aćkim 


Bihaćke epitafe povezuje jedan ulomak iz Slavonije, iz Borovca, zapadno od Nove 


Gradiške “. Ovaj je epitaf sačuvan tek u do- 
njoj trećini (sl. 37), s podužim tekstom i go- 
dinom 1514. i s poznatim nam viticama. U 
gornjem dijelu ploče iz Borovca vjerojatno se 
nalazio grb vlasnika“. Simptomatično da se 
na natpisu na ploči može nazrijeti ime 
(B)ERICLO, što samo po sebi govori o 
Berislavićima“. 

Dolazak renesanse u Slavoniju posre- 
dan je, preko dvora kralja Matije i biskupa u 
Pečuhu, a prvo poznato djelo je grb biskupa 
Ernušta s burga u Đurđevcu iz 1483.". Ne- 
posredno prije pada Iloka u Turske ruke, bio 
je izrađen novi Statut grada Iloka, s grbom 
grada, kojeg je vjerojatno nacrtao J. J. Klović 
(sl. 38). Primjenjeni oblik heraldičkog štita 
tipičan je za većinu renesansnih štitova 16. 
st. U načinu oblikovanja ovog štita iz Iločkog 
statuta možemo nazreti oblikovanje heral- 
dičkih štitova s nadgrobnih ploča iz Bihaća i 
okolice, pa i na većem štitu na nadgrobnoj 
ploči Nikole III. Zrinskog. 

Početkom 16. st. javlja se u Madžarskoj 
niz renesansnih epitafa heraldičkih karak- 
teristika, "puritanskog usmjerenja“ te ih ima 
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Slika 38. Grb grada Iloka iz Statuta grada, što ga )% 
naslikao J. Klović-Croata 
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više nego drugih vrsta. Neke od tih madžar- 
skih ploča imaju natpis uokolo ruba ploče, 
no na većini je tekst skoncentriran u dnu 
ploče, uvijek ispisan humanistikom. Oblik 
štitova na ovim pločama gotovo je u većini 
slučajeva isti, kasnogotičko-renesansni, 
uvijek simetričan, te dosta sličan većem he- 
raldičkom štitu s ploče Nikole III. Zrinsko- 
ga. Međutim, epitaf iz Borovca, kao i bihać- 
ki epitafi, bez obzira na ove koncepcijske 
sličnosti, nemaju direktnog uzora niti u 
Madžarskoj, a čini se niti u drugim zemlja- 
ma Srednje Europe. Obzirom da su krajem 
15-početkom 16. st. renesansni majstori do- 
lazili iz Italije ali i s hrvatske obale Jadrana, 
moguće je i klesar ploče iz Borovca došao 
odande. To što je poslije otišao u Bihać a ne 
više na sjever, u Madžarsku, može posvjedo- 
čiti njegovo hrvatsko podrijetlo. Pa i tropru- 
tastost vitica, ma da nije jako naglašena, 
kao i ljiljani možda je viđena u predroma- 
ničkim - starohrvatskim crkvama južne Hr- 
vatske i Dalmacije! Za jednog provincijskog 
majstora i predromanički objekti mogu slika 39. Slunj, nadgrobna ploča jednog Frankopana 
imati kvalitete klasične rimske umjetnosti, (Juraj Frankopan Slunjski?), uzidana ispod kora 

u koje su se renesansni majstori ugledali... Župne sre nim 

Usporedimo li ploče iz Borovca 
(1514), Bihaća (1519-1524), Zrina (1534) i Slunja (vjerojatno 1553, sl. 39) vidimo da se 
radi o oblikovanju koje ima zajednički kvazi renesansni nazivnik, s kasnogotičkim remi- 
niscencijama. Danas nam je poznato desetak ovakvih ploča, cijelih ili ulomaka, vezanih na 
Bihać i njegovu širu okolicu, vjerojatno isklesanih u istoj radionici. Obzirom na značaj Bi- 
haća u 16. st. i blizinu kamenoloma vrlo pogodna kamena za klesanje (=bihacit), očito je 
ondje bila radionica, koja je izrađivala nadgrobne ploče o kojima govorimo. Karakteristič- 
no je za ovaj niz ploča, da se unutar istih stilskih i oblikovnih osobina ne osjeća razvoj, već 
samo starenje. Najkasnija od njih, ona iz slunjske crkve, tek je slabi odraz starijih. Može- 
mo pretpostaviti da je to sve djelo jedne osobe, koja u Bihaću, na periferiji umjetničkih zbi- 
vanja nema prilike za razvoj, a možda niti unutrašnje snage za nadilaženje svojih početnih 
radova. Osim toga, sve ove ploče, pa i neke starije, potječu iz franjevačkih crkava, tako da 
se može pretpostaviti da su franjevački samostani bili i mauzoleji plemenitih boraca pro- 
tiv turske sile. 

Nadgrobna ploča Nikole III. Zrinskog potpuno pripada svom vremenu i rijedak je 
svjedok realnosti tog vremena. Tako je u usporedbi s djelima vrhunskih renesansnih maj- 
stora slabije kvalitete, pa se radi o izrazu - Lj. Karaman je to nazvao "umjetnošću periterij- 
skih krajeva"“ - specifičnih osobina, zadržavanja nekih starijih stilskih osobina, slobode 
djelovanja majstora zbog udaljenosti od važnijih kulturnih centara, slabijih materijalnih 
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mogućnosti, određenih želja investitora i tradicije, koje ne nalazimo nigdje drugdje, Treba 
to cijeniti kao naš doprinos renesansi 16. st, možda točnije rečeno - umjetnosti prve pola, 
vice 16. st. 


Zaključna razmatranja 


Zrin je stari grad čije početke vjerojatno treba tražiti i prije 13. st. Vlasnici - Baboni. 
ći u svojim najsjajnijim danima te Šubići-Zrinski u svom usponu - dali su svoj obol izgrad. 
nji grada i okolice, iako prave dosege više naziremo nego vidimo. 

Branič-kula u sjevernom dijelu grada - nje više nema - mogla je potjecati iz vremena 
Babonića. Bedemi su tijekom stoljeća bili preuređivani u više navrata, te podebljavani, ta. 
ko da je teško bez detaljnijih istraživanja reći koji je dio zida baš iz ranijih razdoblja tj. 13. 
14-15. st, pa čak možda i 12. st. No sama pozicija na izdvojenu brežuljku i na živoj stijeni 
te kontinuirana linija bedema, bez kula, odgovara lociranju i građenju romaničkih burgo- 
va 13. st. Tom je razdoblju pripadao ulaz u romanički burg, vjerojatno u blizini sjeverne 
branič-kule, možda na mjestu novijeg, gotičkog dvojnog ulaza. 

Slijedeći vlasnici - Šubići Zrinski - očito su sredinom 14.s t. sagradili još jednu bra- 
nič-kulu, na južnom kraju burga, koja ima važan strateški smještaj. Naravno, možemo se 
zapitati da li nazočnost dvije branič-kule odgovara dvojici braće Šubića, Jurja i Grgura, ko- 
ji su ovamo došli 1347? Ovom vremenu možda treba pripisati i dvojni ulaz na sjevernoj 
strani Zrina, kvalitetne izrade, bar koliko se danas može vidjeti po ono malo zazidanih os- 
tataka. Navedena dva objekta, možda sagrađena nakon dolaska Šubića, možda indirektno 
svjedoče i o brizi za vlastitu sigurnost u novom okruženju, koje im očito nije bilo sklono. 

Stilske osobine ostalih važnijih građevina starog Zrina župne crkve BDM - sv. Križa, 
franjevačke crkve sv. Katarine - sv. Margarete, nadgrobna ploča Nikole III. Zrinskog, zatim 
drugi zazidani ulaz, polukula koja je branila ovaj ulaz te ulomci oktogonalnog stupa i pro- 
zora odgovaraju nastanku tijekom druge polovine 15. st. pa sve do tridesetih godina na 16. 
st. Po ovome bi se moglo zaključiti da je Zrin procvao tijekom tog razdoblja, u doba Petra 
II. i njegova sina Nikole III. Zrinskog, čiju materijalnu podlogu nalazimo u srebrnim rud- 
nicima u blizini Zrina, u Gvozdanskom. Isto tako, nije li osnivanje franjevačkog samosta- 
na 1504. po mlađahnom Nikoli III. - ta on je imao samo oko 15 godina u tom trenutku - 
ustvari nastavak djelovanja koje su započeli njegov otac i brat, poginuli u Krbavskoj bitci 
1493? 

Tijekom druge polovine 15. - početkom 16. st. diljem Hrvatske i Slavonije mnogo se 
gradi, kao dio razvoja Srednje Europe. Prisutni su utjecaji radionice B. Rejta, najznačajni- 
jeg graditelja tog vremena s potpuno novim konstruktivnim i oblikovnim rješenjima. Una- 
toč političkih previranja i početnih turskih napada u našim je krajevima prisutna želja zd 
napredovanjem i podizanjem standarda života, za gradnjom novih objekata. To se sve 0s- 
jeća i na posjedima Zrinskih, tako da njihova obimna gradnja nije posljedica samo izuzet: 
no povoljnih materijalnih izvora već i gospodarskih kretanja u Srednjoj Europi. Zrinski se 
vežu na Slavoniju, sudeći po nekim pojedinostima arhitekture, na okolicu Zagreba. Ova 
veza na područja sjeverno od Zrina jača tijekom druge polovice 16. st., kad Zrinski stiču! 
kupuju nove posjede u Međimurju, Slavoniji, pa i Madžarskoj. No tada Zrin prestaje biti 
sijelo ove značajne plemićke obitelji i prerasta u graničnu utvrdu na granici prema Turci" 
ma. Ova sudbina još je i danas nazočna. 
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dio kotara Sisak, a među njima je bio i Zrin. - U ostavštini A. Horvat u Arhivi Nad 
biskupije na Kaptolu u Zagrebu to je samo kratko konstatirano - teka XIX, str. 68 
P Leber, n. dj, str. 41-44 

P. Cvekan, Kostajnica i franjevci, Kostajnica 1982, str. 44 

Ploču su prebacili u franjevački samostan u Kosatajnici 0. Luka Bistrović i divuš- 
ki župnik, kako je o. Paškal Cvekan informirao A. Horvat - naknadni zapis u Put 
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Stari feudalni gradovi 
Zrinskoga Pounja 


rinsko Pounje prostire se između toka Une s južne i najviših vrhova Zrinske go- 
re sa sjeverne strane. Zapadnu među označavaju tok i porječje potoka Žirovca, 
od njegova izvora do utoka u Unu. Istočna međa teče nešto istočnije od potoka 
Volinje pa sjeverno iznad položaja grada Zrina do Priseke i porječja oko izvora 
Stupnice. 

Najstariji feudalni gospodari iz čijih sačuvanih darovnica, kupoprodajnih ugovora i 
drugih dokumenata možemo ocrtati zemljopisnu i povijesnu sliku zrinskoga kraja bili su 
knezovi Vodički - Babonići. Oni dolaze najprije u posjed Vodice darovnicom ugarsko-hrvat- 
skog kralja Emerika. Vodički posjed dobiva knez Stjepan Vodički, koji je, navodno, svoje 
podrijetlo vukao od porodice rimskih Ursina. Taj isti posjed s upravnim središtem u Vodi- 
cama kralj Andrija potvrdio je i sinovima Stjepana Goričkoga, Babonegu i Stjepanu novom 
darovnicom pisanom 1218. godine. Na žalost, ni u jednoj, ni u drugoj ispravi, nema mno- 
go podataka o zrinskome kraju. č 

Babonići su u drugoj polovici 13. stoljeća došli i u posjed grada Zrina. Ne znamo toč- 
no vrijeme kada se to dogodilo, niti način kojim su to uspjeli ostvariti; kakvom zamjenom, 
kupnjom ili kraljevskom darovnicom?! Vidimo tek da godine 1295. ban Stjepan II. Babo- 
nić, sin Stjepana Bana, upravo u svojem gradu Zrinu piše 13. siječnja te godine darovnicu 
kojom samostanu sv. Marije u Kostanjevici daje neke zemlje koje su spadale pod upravu 
njegovog grada Miehova u Kranjskoj. Grad Zrin kao središte posjeda spominje nam opet 
isprava iz godine 1302, 30. lipnja, kada opet u njemu piše jednu sličnu ispravu ban Stje- 
pan, darovnicu za topuski samostan cistercita. mo Paine te 

Iz ovih isprava je očito da je grad Zrin već krajem 13. stoljeća glavni, a čini se i jedi- 
ni feudalni kastrum ovog područja, oko kojeg su Babonići okupili prostrane posjede na li- 

jevoj strani Une, između Žirovca i Kostajnice, sve do Zrinske gore. Pod tvrdim zrinskim 
gradom živjeli su gradski sluge i kmetovi, a među njima je bilo i plemenitih, tj. slobodnih 
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ljudi. Dakle, pod feudalnim kastrumom Stoji; 
razvija se i naselje, koje će već početkom i 
stoljeća imati i svoju samostalnu župu sa Žu “ 
nom crkvom Blažene Djevice Marije. Potvrdu. 
je nam to i isprava iz 1319. godine. Kada ban 
Ivan Babonić ratuje protiv knezova Giissingo. 
vaca, s njim su u boju i dva brata slobodnjaka, 
sinovi Jačimovi Ivan i Juraj iz Zrina. Oni su za 
zasluge stečene u tom boju zaslužili i plemstva, 
koje im je spomenutom ispravom podijelio | 
potvrdio sam kralj Karlo Roberto. Jednako je 
sigurno da je i crkva u Zrinu, naselju pod gra. 
dom, djelovala i živjela mnogo ranije spome. 
nutog prvog sačuvanog popisa župa zagrebač. 
ke Crkve iz 1334. godine. 

Godine 1328. u ispravi kojom Ivan Babo. 
nić zalaže više svojih posjeda koji su bili pod 

upravom grada Zrina, spomenut je, čini se, pr- 
a rov katran Pa vi put i stari grad Pedalj. U toj ispravi, pisanoj 
g ika 22. rujna, navedeno je više posjeda na prosto- 
Tlocrt i rekonstrukcija izgleda Pedaljgrada A. TU između Zrina, Žirovca i Une. Spominjući u 
Milinović po Weigel, 1700.) prvom redu posjed Grabovnicu, isprava kaže 
da se taj posjed nalazi između Gore i grada 
Pedlja. is 

Čini se da Babonići, davši godine 1328. u zalog dobar dio posjeda grada Zrina za uza- 
jamljenih 250 maraka, nikad više nisu iskupili te zemlje. S tim zemljama Babonići su za- 
ložili i grad Zrin. Pokušali su ga vratiti u svoj posjed i silom, ali im nije ni to uspjelo. Dru- 
gi dio zemalja koje su im ostale u vlasništvu okupili su oko novoga upravnog središta, gra- 
da Pedlja. No, niti taj dio feudalnog gospodstva Babonića u dvorskome kraju nije dugo os- 
tao u njihovom posjedu. ' 

Godine 1346. knezovi Babonići prodaju posjede Pedalj i Stupnicu Oliveru, županu zo- 
lijskom, magistru Leustahiju, Dominiku sinu Rolanda i Ivanu sinu Oliviera od plemena 
Ratoldova za 200 maraka. U ovom kupoprodajnom ugovoru nema više spomena ranijih 
naselja i posjeda žirovca, Jamnice i drugih. Budući da su sada prodali i područje između 
Pedlja, Gore i Stupnice, čini se da su Babonići iza 1346. godine konačno prestali biti gos- 
podari starih zemalja, posjeda i naselja na području današnje dvorske općine. Uskoro će 
cijelo to područje doći u posjed druge velike feudalne obitelji, obitelji knezova Bribirskih - 
budućih Zrinskih. 
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Bribirski knezovi Šubići preuzimaju Zringrad 


Nema dovoljno izvornih podataka koji bi nam do kraja osvijetlili način kojim je u 
posjed grada Zrina i njegovih zemalja došao kralj Ljudevit. Kralj je zamijenio neke svoje 
zemlje sa županom Olivierom za njegove zemlje Pedlja i Stupnice, no on će budućim gos“ 
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podarima ovog dijela Pounja svojom darovnicom predati u posjed gradove Zrin i Pedalj i 
sve zemlje koje su od starine spadale pod ova dva grada. Dogodilo se to godine 1347. 

“> gBuntovni knezovi Bribirski, knez Grgur Šubić i njegov nećak Juraj IV. prihvatili su 
kraljevsko pismo opraštanja, ali su ujedno morali prihvatiti i prijedlog zamjene, kojim kra- 
lj Ljudevit od njih traži grad Ostrovicu kod Skradina, a u zamjenu im daje grad Zrin i nje- 
mu pripadajući posjed. Ta je isprava datirana 31. srpnja 1347. godine. Njome kralj Ljude- 
vit daje posjede grada Zrina braći Jurju i Grguru Šubiću, sinovima bana Pavla Šubića. U 
istoj ispravi kralj, doduše, napominje da je u posjed grada Zrina došao zamjenom s magis- 
irom Lovrom, županom željezanskim i šopronskim i njegovim nasljednicima. No, knezovi 
će Šubići imati mnogo neprilika i proći će dosta vremena dok zaista ne postanu pravim 
gospodarima prostranog posjeda grada Zrina. Ova isprava, uz grad Zrin, posebno spomi- 
nje samo posjed Stupnicu, a ne i Pedalj. Možda i zato da bi kralj ponovno naglasio kako je 
taj posjed također stekao zamjenom za neke zemlje s magistrom Olivierom. Ova isprava je 
nedorečena u jednoj od bitnih odredbi. Ne donosi točan opis međa darovanih posjeda, 
zbog čega će Zrinski imati mnogo neprilika sa susjedima. Dospjevši tako knezovi Bribirski 
- Šubići u Hrvatsku, odnosno Slavoniju i u posjed grada Zrina, od tog se vremena počnu 
nazivati prema imenu svoga novog posjeda, knezovima Zrinskim. Ipak, već na samom po- 
četku, nakon uvođenja u njihov novi posjed, dolazi do osporavanja njihova vlasništva na 
pojedine dijelove Zrinskog vlastelinstva. Tako je na pr. iste godine 1347. ispravom od 21. 
prosinca uskraćeno pravo zrinskima na posjed Lišnicu. Iako se i taj posjed nalazio u gra- 
nicama vlastelinstva grada Zrina, bio je davno prije kraljevske donacije u legalnom posje- 
du nekog Borka, sina Aleksandrova, pa ga kralju nije mogao dati Zrinskima. 

Zrinski nisu mogli mirno i odmah doći u posjed svih zemalja grada Zrina. Raniji vlas- 
nici su i dalje svojatali svoje posjede, nisu predavali kralj, pa ni njima, posjedovne spise, 
kao što je bio slučaj s posjedima Pedlja i Stupnice. Na drugoj strani, neki susjedi presižu i 
svojataju pojedine zemlje. To osobito vrijedi za gospodare grada Kostajnice i bivše gospo- 
dare na ovom prostoru, knezove Blagajske. 


Zrinski knezovi podižu Gvozdanski grad 


Zaokruživši tako sjeverne međe svojeg posjeda, Zrinski će upravo na tom području 
izgraditi dva nova feudalna grada, kaštel u Gvozdanskom i kaštel u Gori. 

Kaštel Gvozdansko nastao je očito u vezi s otkrivanjem i iskorištavanjem rudnog bo- 
gatstva toga kraja. Možda je to bilo i razlog zbog kojeg Zrinski kupuju dijelove posjeda u 
tom području od plemića iz Brokunove gore. Vjerojatno je da su Zrinski, upravo vjerujući 
u mogućnost pronalaska rudnog bogatstva, zatražili do kralja Matije Korvina da to rudno 
blago mogu slobodno iskorištavati. Takvu dozvolu dobiva Petar II. Zrinski kraljevskom po- 
veljom izdanom u Budimu 3. ožujka 1463. Ta povelja donosi im uobičajene povlastice, pra- 
VO istraživanja, iskorištavanja i uživanja prihoda koje će im donijeti prerada pronađenih 
ruda na njihovim posjedima; uz posebnu povlasticu da niti kralju neće biti dužni od tih 
Prihoda plaćati kraljevski rudarski porez. 

Gradnja kaštela u Gvozdanskom očito je pala u vrijeme pripremnih poslova nužnih 
Za buduće iskorištavanje rudnoga blaga okolice Gvozdanskog. Pada, dakle, u vrijeme izme- 
du godine 1463. i 1488. godine. Te nam je godine kaštel u Gvozdanskom spomenut kao 
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već postojeće središte manjega zemljiš- 
nog posjeda nekih sela uokolo kaštela i 
gvozdanskih rudnika. Kaštel je bio nu- 
žan preduvjet ne samo radi zaštite si- 
gurnijeg rudarenja već je bio i sjedište 
i središte te nove grane privređivanja u 
Zrinskom Pounju. Taj kaštel će postati 
novo feudalno sjedište zrinske vlasti u 
ovome kraju, mjesto prerade srebrene 
rude, i mjesto uprave i komisijskog 
nadzora cijelog procesa rudarenja i ek- 
sploatacije srebrenih rudnika gvozdan- 
skoga kraja, mjesto kovanja srebrenog 
novca Nikole Zrinskog. 


Zrinski podižu kaštel Goričku 


Postanak novog kaštela u Gori 

imao je sasvim druge povijesne razloge Branič-kula tvrđave Gvozdanski 1969. god. 

i nastaje u sasvim drugim okolnosti- 

ma. Povod odluci da u Gori treba sagraditi novi kaštel, bila je dioba posjeda između Petra 
II. i njegova sina Pavla III. Zrinskog. Petar II. Zrinski poslije smrti svoje prve žene Sofije 
oženio se pod starost kćerkom Jurja Blagajskoga, Jelenom, s čime se baš nije slagao nje- 
gov sin Pavao III. Zrinski. Vjerojatno je to bio i povod sklapanju ugovora o nasljedstvu i 
određivanju što će prema tom ugovoru moći naslijediti Petrova žena. Da bi se izbjegla mo- 
gućnost njezina zahtjeva za nasljednim vlasništvom na grad Zrin ili druge gradove i pos- 
jede, Petar II. u ženidbenom se ugovoru obvezao da će za svoju ženu, Jelenu Blagajsku, u 
Brokunovoj gori sagraditi novi kaštel u kojem će ona moći mirno živjeti nakon njegove 
smrti, ako on umre prije nje. Taj je kaštel, dakle, nastao negdje oko 1486/88. godine, kada 
su se rješavali ovi sporovi i pitanja nasljedstva, odnosno kada je između Petra II. i njego- 
va sina Pavla III. bio sklopljen ugovor o diobi zrinskih posjeda u Pounju, i utvrđen način 
kako će te posjede nasljeđivati njihovo potomstvo, odnosno njihove supruge, ako koji od 
njih prije umre. 

Za stvaranje još potpunije povijesne slike ovoga prostora važna nam je još jedna is- 
prava iz 1488. godine. Ona nam govori o zalogu velikog dijela posjeda kojim je gospodario 
Pavao III. Zrinski. Pavao je te posjede založio Bartulu Berislaviću, prioru vranskomu i kne- 
zu dubičkomu za veliku svotu novca u iznosu od 25.000 forinti. 

U tom dokumentu, koji je izdao požeški kaptol, nabrojeni su ovi gradovi Pavla Zrin: 
skoga: Zrin, Pedalj, Gvozdansko, Stupnica, Rastuša, Završki, Semigrad, Dobra Njiva, Jam- 
nica, Lešnica i Podmilanski grad. Nisu sve ovo bili feudalni kastrumi ili kašteli, niti pak 
značajnija arhitektonska zdanja, već prije svega feudalna upravna središta zemalja i sela 
koja su spadala pod njihovu feudalnu upravu. Uza stare kastrume u Zrinu i Pedlju, u 10 su 
doba vjerojatno bili već podignuti novi kašteli u Gvozdanskom, Lešnici, Jamnici i Dobroj 
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Plan grada Pedalj iz 1806. god. 


Njivi. U ostalim središtima su bili također sagrađeni neki gospodarski objekti. Posebno su 
nabrojena sela i zemlje koje su spadale pod upravu svakog od ovih upravnih središta. 

Pod grad Zrin su spadala ova sela i zemlje: oba sela Zrin, Lovča selo, Jamomet, Tiso- 
vac, Dolinovac, Devša (Divuša), Grabrovnica Gornja i Donja, Preč, Glogovac, Zapolje Ma- 
lo, Jaroval Dolac, Škriljevo, Brokunova gora i Novoselo (ili Sombatovac - Subotica). 

Pod Pedalj grad spadala su sela i zemlje: Novo Brdo, Novi Trg, Sliven, Jurmanova se- 
la, Hudetin, Brizje, Vrhpolje, Komarnica Donja, Stupnica i Uberković, 

Kaštelu u Gvozdanskom su pripadala samo tri sela: Gvozdna, Pokrajac i Knese. 

Pod Stupnicu su spadala dva sela: Stupnica Gornja i Pivogrič. 

Pod Završki grad (izvan dvorskoga kraja, sjeverositočno od Kostajnice) spadalo je ta- 
kođer više posjeda i sela. 

Pod kaštel Dobra Njivu pripadala su ova sela: Semidrag, Završje, Volinja, Dobranjiva 
Gornja i Donja, obje Orehovice, Dravska, Silin, Bištinovec, Bakčić, Grgurovo selo Gornje i 
Donje, Impričica i Pounje. 

Pod Lešnicu su pripadala ova sela i posjedi: Lešnica, Začretje, Vukova sela, Javornik, 
Strganj, Trtenica i Jakob. 

Pod Jamnički kaštel spadala su ova sela i posjedi: Barbić, Zeltenica i Trnovac. 

Pod upravu Podmilanskog grada spadala su ova tri sela: Podmilansko, Hećiselo i 
Gnjištice. Dakle, na kraju 15. stoljeća cijeli je prostor bio u posjedu knezova Zrinskih. Bio 
Je to dobro naseljen i organiziran kraj. Područje je bilo podijeljeno prema upravnim feu- 

alnim sjedištima na manje gospodarsko-upravne općine. S obzirom na crkvenu jurisdik- 
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ciju na tom su prostoru postojale već neke stare župe poznate iz prvog popisa godine 1334. 
vremenom su osnovane 1 neke nove, kako nam to svjedoči popis župa iz 1501. godine. 

Jedan od značajnijih događaja za povijest crkvene organizacije na ovom području do- 

adio se. godine 1504, kada je Nikola III. na Zrinskom polju osnovao i podigao novi fra- 
njevački samostan. Prema jednom izvorniku, bio je to samostan posvećen sv. Katarini, a 
o drugom to je bio samostan sv. Franje u Zrinu. 

Na drugoj strani, to je vrijeme u kojemu srednjovjekovni uspon kneževske vlasti 
Zrinskih u Pounju te razvoj gospodarskog i duhovnog napretka na dvorskom području po- 
činje slabiti. To je doba početka, a potom i sve učestalijih turskih napada, uništavanja i ra- 
zaranja svega što su ljudi stoljećima ovdje gradili. To razdoblje počinje već padom bosan- 
skoga kraljevstva, g. 1463, ili, još točnije, porazom hrvatske vojske na Krbavskom polju, 
1493. godine. 

Knezovi Zrinski ostat će u obrani svojih posjeda u Pounju još više od pola stoljeća, da 
bi potom obrambene zadatke na sebe preuzimala krajiška granična obrana. Ipak, tek pos- 
lije propasti Zrina i Gvozdanskog, kada su i te dvije utvrde Turci osvojili, Zrinski su defini- 
tivno i zauvijek napustili svoju očevinu u Pounju. 


Knezovi Zrinski podižu utvrdu 
Novigrad na Uni (Novi Novi) 


Nesigurnost u ovom dijelu Pounja zbog turskih upada preko Une počela se osjećati 
odmah poslije pada bosanskog kraljevstva 1463. godine. Nastojanje kralja Matije Korvina 
da zaustavi Turke na hrvatskim granicama nije imalo trajnijeg uspjeha. Već u to doba, ka- 
da je kralj Matija više zabavljen ratom u njemačkim zemljama, Zrinski su morali sami mis- 
liti na obranu svojih posjeda u Pounju. Godine 1472. Petar II. Zrinski, svjestan opasnosti i 
nemoći da se sam suprotstavlja turskim navalama, traži pomoć od pape i Venecije. Zbog 
turske opasnosti Zrinski su se izmirili sa svojim susjedima knezovima Blagajskima. Godi- 
ne 1475. sklapaju s njima ugovor o međusobnu prijateljstvu kako bi se mogli lakše odupi- 
rati turskim napadima. 

Upravo te godine provalio je Ahmet-paša preko Une i opljačkao cijeli taj kraj od Une 
sve do grada Zrina. Pri povratku opet Turci pokušavaju osvojiti i Zrin, ali ih tu dočeka Pe- 
tar II. Zrinski i teško porazi. 

Čini se da je i Petra ]I. i njegova sina Pavla III. stigla ista sudbina na Krbavskom po- 
lju godine 1493. Među poginulima u vojsci bana Derenčina bila su i ta dva hrvatska veli- 
kaša, koji se poslije nigdje više ne spominju. Zrinskim posjedima ubuduće upravlja Pavlov 
brat Nikola III. On, opet, godine 1509, najviše zbog turske opasnosti, sklapa ugovor prija- 
teljstva i nasljedstva s Ivanom Torkvatom Karlovićem. U tom ugovoru ponovno su nabro- 
Jeni Zrinski gradovi i posjedi u Pounju: Zrin, Pedalj, Brodski (Novi Novi), Jamnica, Gvoz- 
dansko, Kastel, Prekovršac, Lešnica i Pastuša. 

: Nikola III. Zrinski od mladosti ratuje s Turcima za svoju očevinu u Pounju, Sudjelu- 
jeu bici kod Dubice, gdje je ban Petar Berisavljević potukao Turke i privremeno zadržao 
njihovo napredovanje u osvajanju Pounja. Godine 1517. upravo u gradu Zrinu Nikola s ba- 
"om Petrom Berislavićem i njegovim rođakom Franjom Berislavićem dogovara i utvrđuje 
način kako postaviti što čvršću i stalnu obranu pograničnih krajeva prema turskoj Bosni. 
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Feudalni gradovi Hrvatskog Pounja u 15. stoljeću 


Hrvatski su velikaši na pograničnome prostoru, pogotovo Zrinski u Pounju, bili pri- 
siljeni tražiti pomoć na sve strane; od papa, Venecije, njemačkog cara Maksimilijana, pa 
uskoro i od nadvojvode Habzburškoga Ferdinanda. Od svojega ugarsko-hrvatskoga kralja 
Ljudevita II. dobivali su premalo pomoći. Dapače, godine 1522/23. Nikola Zrinski je došao 
s kraljem u otvoreni sukob zbog utvrde Novi na Uni. Čini se da je on taj grad i naselje sam 
podigao možda i bez kraljeva dopuštenja, a kada je kralj tražio da Novi vrati i preda Ivanu 
Banfyju, Nikola je oružjem ustao na obranu svojih interesa. Dapače, da bi lakše branio No- 
vi, sagradio je u blizini i još neku manju utvrdu za svoju vojsku. Nikola je ostao gospoda: 
rem Novoga usprkos kraljevim prijetnjama i naredbama, pa i kaznama. No, budući dajei 
Novi bio sve više na udaru Turaka, a Nikola se možda i nije osjećao baš sigurnim posjed- 
nikom ovog utvrđenog grada, godine 1524. sklopio je s nadvojvodom Ferdinandom ugo- 
vor o predaji Novoga i druge svoje utvrde na Uni, Dobre Njive, isključivo radi obrane, pod 
određenim uvjetima i na određeno vrijeme. Nadvojvoda Ferdinand je zapravo jedini koji je 
koliko-toliko pomagao Nikoli Zrinskome u obrani njegovih utvrda i posjeda u Pounju. Da: 
vao mu je novčanu pomoć, a prije svega pomoć u oružju i streljivu. Primjerice u lipnju te: 
1524, po Urliechu Leisseru šalje Nikoli puške i barut, ali i posebno poslanstvo koje će ispi: 
tati ne samo probleme obrane na Uni, već i odnos Nikole Zrinskoga prema bosanskim Tur: 
cima. 
Nikola III. Zrinski vodio je zaista politiku obrane svojih interesa u svojem dijelu Pour 
nja na više načina. S jedne je strane, odlučno odbijao turske nasrtaje na bojnom polju. 5 
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druge je strane s Turcima preko Une nastojao održavati dobrosusjedske odnose, a, s treće, 
je pokušavao osjećajući mogućnost da će jednog dana ipak Turci prijeći Unu i osvojiti nje- 
gove pounske posjede, OSIgurau svoje interese stjecanjem i zamjenom tih posjeda za pos- 
jede u sigurnijim, sjevernijim krajevima Hrvatske ili Ugarske. 


Zrinski gradovi - "štit Hrvatskoga Kraljevstva" 


Pravi rat za Zrinsko Pounje počinje tek godine 1538. nakon što je Nikola Zrinski dao 
u Kostajnici umoriti Ivana Katzianera, koji je s Turcima tajno pregovarao protiv aktivne 
obrambene politike koju je vodio Nikola IV. Zrinski. Te godine Turci su osvojili Dubicu ko- 
ja će postati uporišnom točkom za napade na Zrinsko Punje. Turski upadi preko Une, do 
grada Zrina i dalje prema Pokuplju i sjevernim krajevima Hrvatske, postali su sve učesta- 
liji. Godine 1540. Nikola Zrinski piše kralju Ferdinandu i kraljici Ani kako su Turci opus- 
tošili njihove zemlje u Pounju i nastoje na svaki način osvojiti i njihove tvrde gradove, oso- 
bito Zrin, Pedalj i Gvozdansko. Nikola ističe kralju: "Ovi moji gradovi... oni su kao ispru- 
ženi štit hrvatskog kraljevstva na ovoj granici, u njima su granične straže, a tu su i moji 
rudnici (u Gvozdanskom) srebra i olova, koje bi Turci posebno rado prigrabili... Zaklinjem 
stoga vašu milost da se obazre na opasnost za cijelo kraljevstvo i na posljedice koje bi mog- 
le nastati, ako propadnu moji gradovi na ovoj granici... Mi smo sve svoje blago potrošili i 
zaista više ne možemo braniti samo ni jedan od naših gradova... Molimo da bi te gradove, 
koji su izloženi direktnom napadu neprijatelja opskrbili barutom, puškama i drugim pot- 
rebnim ratnim materijalom..." Iste godine Nikola Zrinski piše i zemaljskom kapetanu Ni- 
koli Jurišiću, kojemu je kralj Ferdinand povjerio posebnu brigu za obranu utvrđenih gra- 
dova na Uni, kako su Turci porobili njegova sela i rudnike u Gvozdanskom. Napadali su i 
na utvrđene gradove Zrin, Pedalj i Gvozdansko, koje nisu mogli osvojiti. "Svi su naši pos- 
jedi porobljeni, sva su postrojenja u rudnicima uništena...", piše Nikola Zrinski. 

Između mnogih drugih vijesti o ratu za Zrinsko Pounje spominjemo još samo pismo 
koje je 14. ožujka 1540. o tim zbivanjima uputio kapetan kraljevine Ivan Ungnad štajer- 
skim staležima. On također potvrđuje da Turci neprestano pljačkaju i.pale sela i zemlje, 
odvode ljude u ropstvo, čine sve da unište Zrinske u Pounju. Odlučno se spremaju osvoji- 
ti njihove tvrde gradove. Zbog toga je on odredio straže koje će stražariti na pogodnim 
mjestima i najavljivati dolazak turskih četa kako bi se bijedan narod mogao spasiti bar bi- 
jegom, a branitelji pripremiti za obranu. Na sve ovo kraljevsko Dvorsko vijeće je mjeseca 
listopada 1540. javilo Zrinskima da će im u ime obrane kralj Ferdinand dati 1 000 dukata 
za uzdržavanje vojnih posada u njihovim utvrdama na Uni i još 2 000 dukata za uzdrža- 
Vanje konjanika, koji će braniti njihove posjede i narod na tom pograničnom području. 

Uz nešto izdašniju pomoć kralja Ferdinanda i još uvijek nekakve prihode gvozdan- 
skih rudnika, Zrinski su uspijevali braniti svoje gradove i posjede u Pounju nekako do sre- 
dine 16. stoljeća. Stradalo je u toj bori mnogo naroda. Mnoga kmetska sela na prostoru iz- 
među Une, Zrina, Gvozdanskog, Pedlja i Žirovca su bila uništena. Narod je odveden u rop- 
Sto ili je izbjegao u sjevernije krajeve Hrvatske. Zrinski su od tih posjeda imali sve manje 
koristi, S druge strane, su stekli posjede u sjevernim krajevima Hrvatske, prije svega Me- 
đimurje, a potom i posjede Stjepana Frankopana Ozaljskog (Gorski kotar, Primorje, Oza- 
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li.) pa su imali sve manje interesa boriti se za obranu svojih gradova na Uni. Zbog toga 
ih prepuštaju krajiškoj graničnoj obrani: 


Knezovi Zrinski napuštaju Hrvatsko Pounje 


Zrinsko je Pounje bilo konačno osuđeno na propast poslije pada Kostajnice i Novoga 
u turske ruke 1556. godine. Badava se sada zabrinuo za obranu granice na Uni i sam kra- 
lj Ferdinand. Obrana drugih Zrinskih utvrda na Uni i u Pounju, Lišnice, Dobre Njive, a oso- 
bito za Zrinj, Pedalj i Gvozdansko sada je mnogo teža. O obrani ovih utvrda više se sada 
brine Hrvatski sabor. Ban Petar Erdčdy piše iz ratnog tabora kod Žirovca Ivanu Lenkovi- 
ću o obrani Lišnice i o tome kako su Turci kod te utvrde podigli nekakvu svoju, kako bi je 
lakše osvojili. Narod je u tome kraju, ono što ga je preostalo, toliko bijedan da se od njega 
nema što dobiti niti uzeti, "a mi da prodamo sve svoje, ne bismo mogli sami obraniti od 
bosanskih Turaka Zrin, Lišnicu i Prevršac". No uskoro, godine 1558, Turci su osvojili i Liš- 
nicu, pa su im sada bili otvoreni svi putevi i dolinom Žirovca prema sjevernijim predjeli- 
ma Zrinske gore. Iz izvještaja 1. Lenkovića god. 1563. vidi se da je obrana na Uni bila iz- 
gubljena. Utvrde na Uni su Turci redom osvojili. Grad Pedalj su napali i dijelom porušili 
Turci već 1558. godine. Narod uokolo Pedlja se razbježao. Nema više koristi ni od zemlje 
koja je zapuštena. Godine 1563. sama krajiška posada je definitivno porušila zidine grada 
Pedlja, popalila grad, da ne bi koristio Turcima. Napuštena je svaka obrana i na Gori. Čud- 
no je da je 1. Lenković čak i za Gvozdansko predlagao napuštanje obrane i rušenje ovog 
dobro građenog kaštela. Kaštel u Jamnici također je te, 1563. godine, mjeseca rujna, kra- 
jiški zapovjednik porušio. Lenković je predlagao napuštanje obrane čak i grada Zrina. Is- 
toga mjeseca rujna 1563. porušena je i nekakva utvrda krajiške obrane u Žirovcu. Lenko- 


Horvatov tlocrt Gvozdanskog Kaštela 
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vić je zapravo predlagao potpuno napuštanje obrane s ove strane Zrinske gore i preb 
nje obrambene granice na drugu stranu, na utvrde u Pokuplju. S tim se nikako nije Složi, 
Hrvatski sabor pa će, samo zahvaljujući otporu Hrvatskog sabora, borba za Pounje i Pod. 
ručje Zrinske gore biti nastavljena sve do velike turske ofenzive 1577-78. godine, ' 

Grad Pedalj bio je također porušen i napušten 1563. godine. Postojali su tek neki leg. 
retski planovi njegove obnove. No, to nisu načinili: naši krajišnici, već Turci, popravivćj do. 
nekle dio grada u koji su postavili svoje straže. Pedalj će tako sve do oslobođenja 1637, g0. 
dine ostati u turskoj vlasti. 


Grad Zrin su Turci napadali mnogo puta. Već 1540. odbio je opsadu grada Nikola IVY 
Zrinski. 


Za Zrin se osobito zauzimao Hrvatski sabor. 


aCiva. 


Zlosretno rušenje zrinskih gradova u Pounju 


Na saboru u Steničnjaku, održanom 17. srpnja, gdje je hrvatsko plemstvo odbilo pri. 
jedloge I. Lenkovića i stav kralja Ferdinanda da bi iz strateških razloga trebalo neke utvr- 
de porušiti i napustiti njihovu obranu, za Zrin i druge zrinske utvrde u Pounju Sabor isti. 
če da ih ne treba porušiti i napustiti, već preporučuje kralju da se o načinu njihove obra. 
ne dogovori s njihovim vlasnikom Nikolom Zrinskim. Zbog toga vjerojatno taj Sabor ne 
donosi nikakvih posebnih odluka o popravljanju utvrda u Pounju i na Zrinskoj gori. Zbog 
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Turski konjanici (farisi) u 17. stoljeću 
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takva pak stava Sabora pitanje daljnje sudbine zrinskih utvrda u Pounju preuzima na« 
be Ivan Lenković, što je značilo da je sve te utvrde trebalo porušiti i definitivno napusti 
njihovu obranu. 

U izvješću posebne Ferdinandove komisije koja je obilazila granične utvrde 1563. a 
dine, opširnije se govori samo o Gvozdanskom gradu. Ta komisija utvrđuje da je Gvozdan. 
sko u dobrom obrambenom stanju. 

Ova je komisija očito promijenila donekle konačan stav kralja Ferdinanda prema u. 
vrdama u Pounju i na Zrinskoj gori, osobito prema sudbini grada Zrina i Gvozdanskog. Ka, 
da su promatrali obrambeni položaj Zrina i iz te perspektive gledali sve do Bihaća, shvati. 
li sud a bi jednostavno napuštanje ovih starih, čvrsto građenih feudalnih kastruma, na iz. 
vanredno dobro branjenim položajima, donijelo svakako više štete nego koristi cijeloj stra. 
tegiji obrane, pa i koncepciji povlačenja iz utvrda prve obrambene crte na račun gradnje 
većih utvrda i koncentraciji obrambenih snaga na drugoj obrambenoj crti. 

Ipak, zbog sve većih ratnih potreba na cijeloj obrambenoj crti od Drave do Save te od 
Save do Bihaća na Uni i Senja na moru, ostalo je malo mogućnosti kojima bi se ostvarila 
obrambena pojačanja Zrina, Gvozdanskog ili koje druge utvrde u Pounju. U njima su sla. 
be vojne posade održavale tek granične straže. Upravo je grad Zrin bio primjer vrlo lošeg 
obrambenog stanja, slabe brige za njegovu sudbinu i posadu koja je ipak ustrajala u nje. 
govom čuvanju sve do velike turske ofenzive i napadaja na njegove zidine kojemu ne bi 
mogla odoljeti ni višestruko veća obrambena posada. 


Turci osvajaju gradove Zrin i Gvozdanski 


Turci su iz Kostajnice i Novoga gotovo svakodnevno zalazili u Zrinsko polje, sve do 

zidina grada Zrina. Posada se držala u glavnoj obrambenoj kuli, koja je i sama bila u dos- 
ta lošemu građevnom stanju. Zbog stalne prisutnosti Turaka nije bilo moguće poduzeti ne- 
ki veći graditeljski pothvat, niti pak osigurati sigurnu i stalnu opskrbu posade. Zrin je se- 
damdesetih godina 16. stoljeća bio već posve osamljena utvrda u pustome kraju. Zapov- 
jednik obrane Zrina Toma Dornberg, koji je ovu dužnost preuzeo od Tome Čadeža godine 
1576. ili 1577, pokušavao je održavati bar nekakvu stražu u gradu. Predlagao je najnužni- 
je građevne popravke, na sve strane tražio pomoć kojom bi se grad opskrbio ratnim mate- 
rijalom i živežom. T. Dornberg i sam napominje da je i ova malobrojna posada uglavnom 
izvan zidina jer mora uokolo tražiti hranu. Predlagao je čak da se zbog toga pola posade 
premjesti u Gradac, a u Zrinu da ostane samo posada koja bi bila dovoljna za održavanje 
straža. Godine 1577. grad Zrin i Gvozdansko zapravo su već i bili tek sklonište krajnjim 
graničnim stražama, a spadali su pod zapovjedništvo krajiške kapetanije koje je sjedište bi 
lo u Hrastovici, dakle već u jednoj utvrdi na rijeci Kupi. Godine 1577. i 1578. Turci redoni 
osvajaju sve stare utvrde između Une i Kupe. Mćđu prvima pao je grad Zrin. Toma Dor 
nberg opravdava pad Zrina objektivnim razlozima da bi otklonio sumnju ili bilo kakvu tuž 
bu na posadu zbog kukavičluka. Malobrojna posada nije ni u kojem slučaju mogla odbit 
tursku opsadu grada. Branila se koliko je bilo moguće, a kada je taj otpor bio uzaludan dić 
se preživjele posade uspio spasiti bijegom. U borbi je palo, ili su ih Turci zarobili, 2 voj 
de, 4 desetnika, 1 zastavnik i 25 vojnika. Drugi se dio spasio bijegom u utvrdu Srednjćš 
Gradca. 
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Branič-kula tvrđave Gvozdanski grad, 1963. godine 


Gvozdanski je grad padom Zrina i drugih okolnih utvrda također bio osuđen na pro- 
past. Između godine 1561.-1578. taj je zrinski kaštel izdržao 4 velike turske opsade (1561, 
1574, 1576, 1577. godine). Ova koja je započela početkom siječnja 1578. bila je posljednja 
i najtragičnija. Prije je uvijek posada uspijevala odbijati turske napade dok nije stigla po- 
moć braniteljima izvana. Ovaj je put posada bila prepuštena sama sebi. Do 13. siječnja bra- 
nitelji su odbijali turske navale na gradske zidine. 

Toga dana je, čini se, poginuo ili umro od zadobivenih rana i posljednji vojnik u ut- 
vrdi, da bi sutradan Turci ušli u mrtvi grad. Tako je cijelo područje današnjega dvorskog 
kraja, nekadašnji posjedi i stare utvrde knezova Babonića - Blagajskih pa knezova Šubića 
- Zrinskih došao pod tursku vlast. Sve do novog rata za oslobođenje, koji počinje 1683. go- 
dine, velikim porazom Turaka pod bedemima grada Beča, nema značajnijih ratnih pa ni 
drugih promjena na području između Une i Kupe. Takve će promjene donijeti tek ratni do- 
gađaji krajem 17. stoljeća, kada će i dvorski kraj biti oslobođen od turske vlasti 
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pr. Ivan Mirnik 


Kovnica novca knezova Zrinskih 
u Gvozdanskom 


eć početkom 14. stoljeća na sjajnom i tvrdom Bribiru moćni Pavao Šubić, ban 
i Hrvatske i Dalmacije, vladar Bosne, kuje srebrni novac po uzoru na mletačke 
XŠ| matapane, sa svojim bratom Mladenom I. (1302-1304), a poslije zajedno sa si- 
PeZAAij nom Mladenom II, banom Bosne (1305-1312). Kako je kovanje bilo pravno re- 
gulirano, danas se ne zna, jer je za otvaranje bilo kakve kovnice novca bila potrebna sug- 
lasnost suverena vladara. Kad je godine 1347. Ludovik 1. Veliki u zamjenu za Ostrovicu i 
Bribir Šubićima dao Zrin i njegove posjede, i kada su knezovi Šubići postali Zrinskim, mož- 
da i nije slutio kako je bogatu domenu dodijelio tom rodu. Nedaleko od Bešlinca, u Trgo- 
vima, u Ljeskovcu i Majdanu nalaze se naime bogata ležišta željeza, bakrene i olovne ru- 
dače s oko 7% srebra, vjerojatno još poznata starim Rimljanima. K tome, ova je regija dob- 


TO povezana prastarim trgovačkim putem uzduž Une, pa preko Zrmanje s jadranskom oba- 
“lom. 


rar“ u 
Južna strana Gvozdanskog grada 1959. godine 
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Prvi dokument koji se odnosi na rudnike ispod 
Gvozdanskog jest povelja kralja Matije 1. Korvina (1458- 
1490), datirana s 3. III. 1463. U njemu kralj dopušta Pet- 
ru Zrinskom (1435-1493), sinu pokojnoga Petra, i njego- 
vim potomcima i nasljednicima da smiju na svim svojim 
posjedima otvarati rudnike zlata, srebra, bakra i drugih 
ruda te za sebe zadržati sve prihode. Među našim visokim 
plemstvom već je godine 1391. Ivan knez Krčki dobio "ius 
minerarum" od kralja Sigismunda, dok je poslije Stjepan 
Krčki od cara i kralja Fridrika III. dobio i povlasticu za ko- 
vanje novca 1443, no nemamo podataka da je Frankopan 
novac i kovao. U uskoj je vezi s otvaranjem rudnika i grad- 
nja tvrdoga grada Gvozdanskog, čija je funkcija imala bi- 
ti zaštita vrijednih rudnika od neprijatelja, osobito od sve opasnijih Turaka. Grad leži n 
brijegu iznad potoka Žirovca. Tlocrt mu je trapezoidan, s po jednom okruglom kulom nz 
uglovima, te pravokutnom kulom nad ulazom; branič-kula bila je također okrugla, neka. 
da četverokatna s puškarnicama. Kaštel se prvi put spominje 1488, a poslije češće, osobi- 
to nakon 1524. Prema ondašnjoj latinskoj ili njemačkoj ortografiji ime varira: Kosdanko, 
Guosdannskhi, Gwoszdannszkho, Gwozdanzka, Gosstantzga, Gozdanczky, Gwozdanzky, 
Gossdanzky, Gwosdansko, Gwozdanzku, Gissdenitzka, Gnassdannzkho, itd., pa nije ni 
čudno što je katkada došlo do nesporazuma oko imena Kostajnica i Gvozdansko. 

Za Gvozdansko se osobito brinuo Nikola III. Zrinski (1493-1534), sin spomenutoga 
Petra. Jedan od njegovih dokumenata iz 1531. izdan je kod rudnika "Datum in fodinis mi- 
neratis nostris...". Nikola III. zaslužan je da je od kralja Ludovika II. Jagelovića (1516- 
1526) dobio dopuštenje za kovanje novca; ona nam nije sačuvana ni u originalu, a ni u pri- 
jepisu, već o legitimnosti kovnice govore sačuvani računi što ih je vodio vrhovni blagajnik 
ugarskog dvora Thurz6 1525. i 1526., jer se 15. siječnja spominje "Ivan Cernek, sluga gos- 
podina Nikole Zrinskog koji je došao kraljevskom veličanstvu u vezi s kovanjem novca i 
rudnika srebra svojega gospodara". Prvog i petog svibnja iste godine spominju se četiri 
majstora rudara koja imaju krenuti u Hrvatsku i pregledati rudnike gospodina Zrinskog. 
Tako je do podjele privilegija i početka kovanja moralo doći još za vladanja kralja Ludovi- 
ka g. 1521. jer je to i najstarija godina koja se susreće na samom novcu. 

Prvi novac Zrinskog kovan je po uzoru na ugarske srebrne denare (vidi katalog br. 1: 
14), s jedne strane vidi se natpis LVDOVICVS R(ex= VNG(ariae), tj. Ludovik, kralj Ugar: 
ske, i godina, te u polju štit s grbovima Ugarske (vodoravne grede/patrijarhalni križ), Dal 
macije (tri glave leoparda), Češke (uspravljeni lav nadesno), te same kuće Jagelovići 
(orao). Na naličju vidimo okrunjenu Bogorodicu kako sjedi, licem na desnoj strani drž 
Isusa, njoj ispod nogu je štit s grbom Zrinskih (dva orlova krila), a uokolo teče natpis: PAT 
RONA VNGARI (ae), tj. Zaštitnica Ugarske. Godine su emisija 1521. i 1526, koja je najče*“ 
ća. 


Revers groša-debeljaka iz 1527, 


Ubrzo, god. 1526. u boju na Mohačkom polju pada mladi kralj Ludovik II. pa se hr 
vatsko plemstvo, kivno na Nikolu Zrinskog, u saboru u Križevcima 19. IV. 1528. odlučuj 
na zabranu opljecaja njegova novca: "Također je zaključeno da se novac Nikole od Zrind 
sasvim i uopće mora uništiti. Za koga god se pak bude saznalo da ga je donio u većoj ko 
ličini, mora ga se uhititi i kazniti ga kaznom kao da je riječ o patvorenom novcu." Nikoli 
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ije se dao omesti, već je prvom prilikom molio novoga vladara, izabranog na sa- 
boru u Cetin-gradu, Ferdinanda L da mu podijeli pravo kovanja novca. S obzirom na ve- 
like svoje zasluge i moć, nije morao dugo čekati. Sačuvani su nam dokumenti izdani u Lin- 
zu 17. XL 1529, u Beču 18. i 20. VII. 1530, 15. i 16. V 1531. koji nam vrlo jasno i precizno 
govoTe 0 kovnici u Gvozdanskom i novcu koji se tamo smio kovati. Kralj Zrinskog, već pre- 
ma uobičajenoj formuli, naziva plemenitim našim dragim vjernim Nikolom grofom Zrin- 
skim", i dopušta mu da u svojim rudnicima srebra u Hrvatskoj kuje ugarske pfeninge po 
kraljevu redu, samo mora u grbu biti određena razlika: jedan ugarski pfening mora vrije- 
diti kao tri bečka, a od jedne bečke marke srebra mora se iskovati 470 do 477 i ne više ko- 
mada pfeniga. Finoća srebra mora iznositi osam lota. Kraljeve se upute odnose i na rad i 
uređenje kovnice, čuvanje kovine, gotovog novca, kao i alata, pa čak i na detaljno knjigo- 
“ vodstvo. On također nalaže da kovničar mora budno paziti imade li stranog novca, osobi- 
to talijanskog, u optjecaju, da ga ispita i procijeni, te da o tome obavijesti Donjoaustrijsku 
komoru. Poznato nam je i ime samoga kovničara u Gvozdanskom: to je Sebastian Rieder, 
koji je zakletvu položio kralju. I njemu se Ferdinand obraća i daje mu upute kako smije i 
mora raditi. Izričito zabranjuje kovanje posrebrenog novca službenim alatom, samom Rie- 
deru i bilo komu drugomu. Rieder mora stalno ispitivati novac, svaki kov, po sadržaju i te- 
žini, a uzorke slati Donjoaustrijskoj komori. U djelovanju kovnice udjela su imali i Hans 
Katzianer, kranjski zemaljski kapetan, i ljubljanski građani Leonhard Gruber i Marko Stet- 


zrinski n 


tner. 
Za vladavine Ferdinanda I. (1527-1564) u kovnici kod Gvozdanskog kuju se ugarski 


denari s godinama (1529.), 1530., 1531., 1532. i 1533. (vidi katalog br. 31-61). Na naličju 
uokolo teče natpis: FERDINA(ndus) D(ei) G(ratia) R(ex) VNG(ariae), tj. Ferdinand, Bož- 
jom milošću kralj Ugarske, te godina emisije. U polju se vidi štit s grbovima Ugarske (vo- 
doravne grede/patrijarhalni križ), Dalmacije (tri glave leoparda) i Češke (uspravljeni lav), 
a na sredini je mali grb Austrijske kuće (vodoravne greda, tzv. "Bindenschild"). Na naličju 
je opet Madona s Isusom na desnoj ruci i natpis: PATRON(a) VNGARI(ae), Zaštitnica 
Ugarske, a k tomu se još lijevo i desno, ili ispod nogu, mogu čitati slova (sigle) N-S (Nico- 
laus Serin, tj. Nikola Zrinski), ili je opet dolje štit s grbom Zrinskih. Zakupnik Leonhard 
Gruber može se prepoznati u siglama L-G na denarima iz god. 1532. i 1533. 

Zrinskih denara do sada se našlo u više skupnih nalaza novca, tako npr. u Bukovi kod 
Virovitice god. 1944., u Gaju kod Vukovara u prošlome stoljeću, i u Vinkovačkome Novom 
Selu god. 1885. Ima ih u muzejskim i privatnim numizmatičkim zbirkama u zemlji i u ino- 
zemstvu. Osim denara, Zrinski je kovao i druge nominale novca: groše, široke groše i tali- 
Te. Groši su bili bez oznake godine ili s godinom 1527. (katalog br. 15-28a). Na licu je por- 
tret Nikole s baretom na glavi, dugom kosom i brcima, okrenut nadesno, te njegovim ges- 
lom uokolo: DOMINUS ADIV(tor) ET PRO(tector) MEVS (Gospodin pomagač i zaštitnik 
moj). Naličje nam također govori o čijem je novcu riječ: MONETA NICOLAI COMITI(i= 
ZR(iniensis) (novac Nikole grofa Zrinskog). U polju je vrlo raskošan štit s grbom Zrinskih 
ispod šljema sa zmajem i plaštem. Groši su vrlo rijetki, čak i u muzejskim zbirkama - pred- 
njače osječka, budimpeštanska i bečka. Nađeni su i u tri ostave s drugim novcem: u Vera- 
čama (Šmarje pri Jelšah) god. 1902, u Lorchu kod Ennsa polovicom prošloga stoljeća i u 
Gleisdorfu u Štajerskoj god. 1901. Od groša još su rjeđi široki groši bez godine, vrlo su slič- 
Ni grošima, samo im je natpis cjelovitiji. Promjer je groša oko 24 mm, a širokih groša oko 
29 mm. Još su pak rjeđi taliri iz god. 1533, pravo remek-djelo renesansnog gravera kalu- 
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Groš-debeljak iz godine 1527. Avers širokog groša bez godine 
kovan u Gvozdanskom. (Arheološki muzej u Zagrebu) 


Dvostruku talir Nikole IIL. kovan u Zrinskog (revers), iskovan 
Gvozdanskom godine 1533. 
pa (katalog br. 62-65a). Na aversu jednog tipa imamo natpis NICOLAI D(ei) G(ratia) CO: 
MITIS ZRYNEN(sis) 1533 A(ei) G(ratia) COMITIS ZRYNEN(sis) 1533 A(nno) (Nikole 
Božjom milošću grofa Zrinskog 1533 A(nno) (Nikole Božjom milošću grofa Zrinskog 1533. 
godine), a u polju je šljem sa zatvorenim vizirom i grofovskom krunom iz koje izlazi okru 
njeni krilati zmaj, desno i lijevo pada grbovni plašt. Na naličju je u gornjem dijelu polulik 
biblijskog pjevača kralja Davida, u plaštu i s krunom, kako svira harfu; pred njim je ogra 
da s prebačenim sagom s resama i arabeskama, lijevo i desno slova S-R (= Sebastian Rie: 
der), a gore natpis: DAVID REX (kralj David). U donjoj su polovici stihovi Davidova psal 
ma 71: IN TE DOMINE SPERAVI NON CONFUNDAR IN ETERNUM PS (almus) 71. (Tebi 


se Gospodine utječem, ne daj da se ikada postidim). đ 
Drugi tip ima na aversu poslovicu: QUID QUID AGAS PRUDENTER AGAS ET RE 


PICE FINEM (što god činiš, čini mudro i obaziri se na konac). U polju je veliki grbovni x 
ispod krune ili vegetabilnog ukrasa; rasčetveren je, u prvom i četvrtom polju grb je Zn 
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skih, a u drugom i trećem rudarski su znakovi: ukriženi čekići. Godina 1533. nalazi se u 
polju. : 

Valja napomenuti da se i groši, široki groši i taliri katkada pojavljuju kao debeljaci, 
lijevani i cizelirani, te da stoga nisu originalni kovovi, već primjerci namijenjeni sakuplja- 
čima. Kao izvanredno rijetke i lijepe, a posebno povijesno obilježene komade, svatko ih je 
želio posjedovati u svojoj zbirci pošto-poto. Sve ove veće nominale nisu bile izričito pušte- 
ne ispravom kralja Ferdinanda, taliri bi se pak morali više smatrati medaljam nego nov- 
cem. 

Izvan ove teme idu jednostrani pfenizi koji su s grbom Nikole III. Zrinskog i njego- 
vim inicijalima kovani god. 1527. u kovnici u Grazu, također vrlo rijetki i zanimljivi. Tako- 
đer se ne može sa sigurnošću utvrditi da li je unikatni talir Nikole IV Zrinskog (1518-1566) 


Dvostruki talir Nikole III Zrinskog (revers), iskovan u Gvozdanskom 1533. godine. 
(Arheološki muzej u Zagrebu). 


nastao u Gvozdanskom. Na naličju je ponovno geslo DOMINUS ADIUTOR ET PROTEC- 
TOR MEUS, a u polju je pod kacigom s krunom, zmajem i plaštem rasčetvoreni grbovni 
štit s grbovima Zrinskih u dvije inačice, te grb Ernuštha Čakovečkih (kula između dviju 
zvijezda bedema od kamenih klesanaca). Na naličju je ponovno lik kralja Davida s poprat- 
nim tekstom. Ovaj je talir nastao nakon g. 1554, kad je Nikola IV. dobio novi grb, a svaka- 
ko nakon g. 1546, kad je od Ferdinanda I. dobio Čakovec s Međumurjem. 

Nakon smrti Nikole III. Zrinskog, 3. V 1534, njegova udova Helena i sinovi Ivan i Ni- 
kola klapaju ugovor sa Sebastijanom Flassarom uime dvorskog savjetnika Akacija Schro- 
ta is Leonardom Gruberom, od kojih posuđuju 7 600 zlatnika, a daju im u zalog grad Pe- 
dalj i sve rudnike i ljevaonice. Poslije je došlo do spora koji je morao rješavati car u Požu- 
nu g 1548. Nikola IV. Zrinski često boravi u tvrdom gradu Gvozdanskom - kako piše "ex 
Castro nostro Gossdanzky...", ili pak "in vnsern schloss Gosdanskho". Godine 1540. Turci 
navaljuju na posjede i uzalud opsjedaju Gvozdansko, pale i oštećuju skup rudnika i radio- 
nica. Godine 1544. ponovno prijeti opasnost da turski paša navali na rudnike. Rudnici opet 
stradavaju g. 1547, u opasnosti su 1551, a 1558. rudari dolaze i mole kralja da riješi njiho- 
Vo teško stanje. Konačni pad i propast Gvozdanskog i njegovih rudnika Nikola IV. Zrinski 
nije više doživio, no i prije je svoje interese bio premjestio u Čakovec i u Međumunje. Gvoz- 
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dansko godine 1578. zauzima Ferhat-paša bosanski i nalazi sve branitelje mrtve od gladi: 
Pm nm : A A : A m lj 
žeđi te velikih napora; kao junacima odobrava im ukop. Rudnike Turci, začudo, Zapušta; 

Cijelo ovo područje ponovno dolazi u hrvatske ruke g. 1635. i zakupljuje ga Cars, 
bečka komora od kraljevske ugarske za 65 forinti godišnje. Zanimljiv je izvještaj Cesarska 
povjerenika grofova Karla Thurna i Ludovika Sinzendorfa iz g 1697, u kojem se čita; " 
kod Gvozdanskog su bili rudnici srebra i zlata u vrijeme kad je ovo područje Posjedova, 
rod Zrinskih, sada su zapušteni...". 

Austrijske su vlasti nastojale da se rudnici opet uspostave pa je tako g. 1706, za kra. 
ke vladavine Josipa I., kad su rudnike zakupili Talijani Franjo Ruđer Rastelli i Ivan Krsrj. 
telj Chinetti; 1707., zatim 1722., 1728., 1768. i 1839. dolazilo do novih momenata u Vezi 
vađenjem bakrene i željezne rudače. Sam je grad propadao i postao ruševina. 

Zanimljivo je pogledati povijest proučavanja novca Nikole III. Zrinskog. Među prvim 
numizmatičarima koji se oduševio "jednim rijetkim talirom do sada nepoznatoga grofa 
bio je g. 1766. David Samuel Madai - on ga je čak i reproducirao na jedinoj ploči u bakro. 
rezu. Od kasnijih znanstvenika spomenimo Stjepana Schoenvisnera (1801), Josipa Appe. 
la (1824(, Josipa Weszerlea (1873), Johana Newalda (1883), Šimu Ljubića (1886), Morit. 
za Markla (2896) i mnoge druge. Većina je njih smatrala da je riječ o novcu Nikole IV. Zrin. 
skog Sigetskog, a, počevši od Newalda koji je ime Gissdeniztka pročitao kao Kostajnicu, u 
stručnu i znanstvenu literaturu ušla je Kostajnica kao kovnica novca. Oko g. 1899. naj 
poznati arheolog, numizmatičar i konzervator svjetskoga glasa Josip Brunšmid (1858. 
1929) počinje skupljati materijal za rad na jednoj studiji o novcu i kovnici Zrinskog. On 
prepisuje ili daje prepisati niz zanimljivih dokumenata u bečkim carskim arhivima, skup- 
lja odljevke novca u sadri, no nikada ne uspijeva svoja otkrića staviti na papir. Još 1887. 
on je objavio skupni nalaz ugarskoga srebrnog novca 16. st. iz Vinkovačkog Novog Sela, u 
kojem su zapažena dva denara Zrinskog, no u to vrijeme on još nije znao o čijem je grbu 
riječ. 

Osim određenog broja mađarskih i austrijskih stručnjaka koji su se pozabavili tom 
problematikom, valja istaknuti ulogu Emilija pl. Laszowskog (1868-1949) i Ivana Rengjea 
(1884-1962). Prvi je iscrpno obradio tvrdi grad Gvozdansko i povijest njegovih rudnika, a 
drugi je u nekoliko navrata opisao sav novac Zrinskih i smjestio ga u vrijeme i prostor. U 
novije vrijeme o ovoj su problematici pisali Ivan Meixner, Gjuro Krasnov, Julijan Dobrinić 
i Albin Pogačnik. 

Već smo napomenuli da je novac Nikole III. Zrinskog rijedak i da ga se ne nalazi čes 
to ni u najvećim svjetskim numizmatičkim zbirkama. No, tu i tamo pojavi se i u kojoj pr 
vatnoj zbirci. Tako npr. u katalogu zbirke L. Welzl v, Wellenheim u Beču iz g. 1845. naila: 
zimo na talir i groš-debeljak; g. 1868. na jednoj aukciji u Budimpešti groš-debeljak i gro? 
iz g. 1527, a isti su se primjerci pojavili i na jednoj aukciji u Beču sljedeće godine. Nadalje 
su se slični komadi mogli kupiti na dražbama zbirki dr. A. Missonga 1885, kneza Monić 
nuova 1886, kod tvrtke "O. Helbing" u Miinchenu god. 1887., A. Hessa iste godine itd. Pr: 
nc E. Windisch-Graciz posjedovao je jedan groš bez godine (1895), a grof Zichy jedan av 
tentičan, doduše, pozlaćen primjerak talira (1896.) itd. U novije su se vrijeme pojavila du 
srebrnika, prvo talir kod tvrtke Lanz u Grazu g. 1973. s početnom cijenom od 24 000 AX 

ch, i taj isti komad kod Muenzen und Medaillen A. G. u Baselu za 6 000 SFr, kao i jede! 
ljeveni groš-debeljak za 1 000 SFr. 
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Danas se još uvijek ne može kazati da je rad na proučavanju Zrinskih kovova zavr- 
šen. Potrebno bi bilo obaviti sve potrebne suvremene analize kovine originala i starih od- 
ljevaka u srebru, pa ih usporediti. Isto tako ne bi bilo naodmet proučiti sve isprave 16. i 
17. stoljeća koje se odnose na Gvozdansko, njegove rudnike i kovnicu, što bi također pri- 
donijelo što boljem poznavanju ovog, za našu povijest, jedinstvenog poglavlja numizmati- 
ke. 


Katalog novca 


NIKOLA III. ZRINSKI (1493-1534) 
A. NOVAC KOVAN ZA VLADAVINE LUDOVIKA II. (1516-1526) 
Denari 
1. Av: LUVDOVICVS. R. VNG 1521. između dviju bisernih kružnica; u polju štit s gr- 
bovima, gore Ugarske, dolje 1. Dalmacije (tri glave leoparda), d. Češke (uspravljen 
lav); na sredini grb Jagelovića (orao). 
Rv. PATRON - grb Zrinskih - VNGARI između dviju bisernih kružnica; u polju Bo- 
gorodica s Isusom na desnoj ruci. 
AR, 15 mm; NK 1928: 136 i 139. 
2. Av: LVDOVCVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv. PATRON* - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15 mm; Rethy II, br. 307. 
2a. Av: IVDOVCVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 16 mm; Krasnov - Pogačnik 1986: 69-70. 
3. Ay: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON* - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15 mm; fejer katalog 6, 1906, br. 2224 
4. Ay: IVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15,1 mm, 0.62 g; Rengjeo 
4a. Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15X16 mm, 0.40 g; Vinkovačko Novo Selo 1885; ex coll. J. Brunšmid, dar 1899; 
AMZ br. 21.720 
5. Av: IVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15 mm, 0.50 g; Rengjeo 
6. Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15 mm, 0.59 g; Dr. 1. Mcixner 
7. Ay: IVDOVCVS R. VNG. 1526* Kao br. 1. pa 
Zalomljeno, pa se slovo V ne vidi, a od slova S samo donji dio. 
Ry: PATRON - grb - VNGARI Kao br 1. 
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AR, 15 mm, 0.45 g; Rengjeo 

Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 16 mm, 0.51 g; Bukova 1947, AMZ 

Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI. (A bez vodoravne haste) Kao br. 1. 
AR, 15 mm; Fejer Katalog 6, 1906, br. 2225. 
Av: IVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 15 mm; Fejer Katalog 6, br. 2221 

Av: Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv; PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1 

AR, 15,5 mm, 0.30 g; Gaj, AMZ br. 21.722 
Av: Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 15 mm; Fejer Katalog 6, br. 2220. 

Av: Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 15 mm, 0.43 g; AMZ br. 21.722 

Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - grb - VNGARI Kao br. 1. 
AR, 15,5 mm 0.55 g; Bukova 1947. AMZ 

Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 15 mm; Fejer Katalog 6, br. 2223. 

Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON*-grb - VNGARI. Kao br. 3. 

AR, Dobrinić 1984: 69. 

Ay: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 15 mm; Fejer Katalog 6, br. 2222. 

Av: LVDOVICVS. R. VNG. 1526* Kao br. 1. 
Rv: PATRON - grb - VNGARI Kao br. 1. 

AR, 15,1 mm, 0.62 g; ZM Sarajevo 


B. Novac kovan za vladanja Ferdinanda I. (1527-1564) 


I. Groši 

Bez znake godine kovanja 
Av: DOMINVS. ADIV. ET. PRO. MEVS. (N naopako okrenut) između dviju bisernih 
kružnica; u polju poprsje Nikole Zrinskog, s dugom kosom i brcima, baretom, nd“ 
desno. X 
Rv: MONETA. NICOLAI. COMIT. ZR (N naopako okrenut) između dviju bisernih 
kružnica. U polju dolje štit s grbom Zrinskih (dva orlova krila), nad štitom kacigi 
okrenuta nalijevo, iz nje izlazi zmaj nalijevo, sa strane s spušta grbovni plašt. 
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21. 


22. 


23. 


23. 


23a. 


€) 
24, 


25. 


AR, 24 mm; Beč, Reichenbach. 


Av: DOMINVS. ADIV. ET PROT MEVSx (N naopako) Kao br. 15. 
Rv: MONETA NICOLAI. COMITI. ZR* (N naopako) Kao br. 15. 
AR, 25 mm 2.88 g; dvostruki udarac; A. Hess; AMZ br. 21.719 


Av: DOMINVS. ADIV ET PROT. MEVS. Kao br. 15. 
Rv: MONETA NICOLAI COMITI. ZRI Kao br. 15. 
AR, 24 mm; Graz, Monatsblatt, 1890, br. 85. 

S godinom 1527. ispod poprsja Zrinskog 


. Av: DOMINVS. ADIV. ET. PROTECT. MEVS+ (N naopako) Kao br. 15. 
Rv: MONETA. NICOLAI, COMITI, ZRI (N naopako, Z kao sigma) Kao br. 15. 


AR, 24 mm, 2.4 g; Fiala, Osijek 


, Av: DOMINVS. ADIV ET. PROTECT. MEVS + 


(N naopako) Kao br. 15. 


Rv: MONETA. NICOLAI. COMITI. ZRI (N naopako, Z kao sigma) Kao br. 15. 


AR, 25 mm, 2.99 g; Graz - Beč, Reichenbach 
Av: DOMINVS. ADIV. ET. PROTECT. MEV + 
(N naopako) Kao br. 15. 


Rv: MONETA. NICOLAI. COMITIS. ZRI (cvijet) (N naopako, Z kao sigma) Kao br. 


15. 

AR, 25 mm; Reichenbach 

Av: DOMINVS ADIV. ET. PROTECT MEVS. 
(N naopako) Kao br. 15. 

Rv: MONETA. NICOLAI. COMITI. ZRINI 

(N naopako, Z kao sigma) Kao br. 

AR, 24 mm; Graz, NZ 1901:217. 

Av: DOMINVS. ADIV. ET. PROTECT. MEVS+ 
(N naopako) Kao br. 15. 


Rv: MONETA. NICOLAI. COMITI. ZRINI (N naopako, Z kao sigma) Kao br. 15. 


AR, 24 mm; Graz, Monatsblatt 1904; 169. 
Av: DOMINVS. ADIV. ET. PROTECT. MEVS + 
(N naopako) Kao br. 15. 


Rv: MONETA. NICOLAI. COMITI. ZRINI (N naopako, Z kao sigma) Kao br. 15. 


AR, 24 mm; Graz, Monatsblatt 1904; 169. 

Av: DOMINVS. ADIV. ET. PROTECT. MEVS + 

(N naopako ) Kao br. 15. 

Ry: MONETA* NICOLAI* COMITIS* ZR+ Kao 15. 
AR, 24 mm; Osijek 

S godinom 15-27. s obiju strana poprsja 

Av: DOMINVS* ADIV* ET* PROTEC* MEVS* 

Kao br. 15. 

Rv: MONETA* NICOLAI* ET* COMITIS* ZR* 

Kao br. 15. 

AR, 25 mm, 16.83; debeljak; Appel, Weszerle, Rengjeo 
Av: DOMINVS* ADIV* ET* PROTECT* MEVS* 
Kao br. 15. 


Kovnica novca knezova Zrinskih u Gvozdanskom 


129 


Rv: MONETA* NICOLAI* COMITIS* ZR* Kao br. 15. 
AR, 24.5 mm; Budapest 
26 Av: DOMINVS* ADIVY. ET. PROTECx MEVS* 

Kao br. 15. 
Rv: MONETA* NICOLAI* COMITIS* ZR. Kao br. 15. 
AR; 26 mm, debeljak; Unger 

27. Av: DOMINVS. ADIV. ET. PROTECx MEVS* 
Kao br. 15. 
Rv: MONETA* NICOLAI* COMITIS* ZRx Kao br. 15. 
AR, 26 mm, 17 g; debeljak; Budapest, NK 1910 

27.a. Av: DOMINVS* ADIV* ET* PROTEC* MEVS*** Kao br. 15. 
Rv: MONETA* NICOLAI* COMITIS* ZR* Kao br. 15. 
AR, 25.5. mm, 17.45 g; debeljak, liven; Aukcija Wilmersdoerffer, Frankfurt 1909; 
AMZ br. 21.718 

28. Av: DOMINVS* ADIV* ET* PROTEC. MEVS. Kao br. 15. 
Rv: MONETA. NICOLAI. COMITIS. ZR. Kao br. 15. 
AR, 24 mm, 2.4 g; Dr Mikolji, Osijek 

28a. Av: DOMINVS* ADIV* ET* PROTEC* MEVS* Kao br. 15. 
Rv: MONETA. NICOLAI. COMITIS. ZR* Kao br. 15. 
AR, 24 min, 15 g; Osijek 


II Široki groši bez godine 


29. Av: DOMINVS. ADIVTOR. ET. PROTECTOR. MEVS* Kao br. 15. 
Rv: MONETA. NICOLAI. COMITIS. ZRINIENS Kao br. 15. 
AR, 29 mm, 11.8 g; Dr. Mikolji 

29a: Av: DOMINVS. ADIVTOR. ET. PROTECTOR. MEVS* Kao br. 15. 
Rv: MONETA. NICOLAI. COMITIS. ZRINIENS Kao br. 15. 
Kos., 30 mm, odlivak; AMZ br. 21717 

30. Av: DOMINVS. ADIVTOR. ET. PROTECTOR. MEVS* Kao br. 15. 
Rv: MONETA. NICOLAI. COMITIS. ZRINIEN Kao br. 15. 
AR, 29 mm, 11.3 g; Katalog Egger, Wien 1899, br. 5694. 


II. Denari 


a) U natpisu na licu trolist djeteline kao rastavni znak (:.) 

31. Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VNG:. 1530:. između dviju bisernih kružnica; u polju štit 
s grbovima Ugarske, Dalmacije (tri glave leoparda) i Češke; na sredini grbovni šti! 
Austrije (crveno polje s bijelom gredom). 

Rv: PATRON - VNGARI između dviju bisernih kružnica; u polju lik Bogorodice * 
Isusom na desnoj ruci; N - S lijevo i desno. 
AR, 14.8 - 15.7 mm, 0,54 g; Budapest, NK 16/1917:88. 
32. Av: FERDINA:. D:. G:. R VNG. 1530:. Kao br. 31; iza VNG nema trolista. 
AR, 15 mm, 0.56 g; Šmideg u Budimpešti. 
33. Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VNG 1530:. Kao br. 31; iza VNG nema trolista. 
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Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0.55 g; Pogačnik 1982:308; Krasnov 1982: 11-12. 
34. Av: FERDINA:. D:. G.: R:. VNG 1530+ Kao br. 31; iza VNG nema trolista, iza 1530 
je trolist s peteljkom 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 061 g; Dr. Meixner. 
35. Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VNG:. 1530. Kao br. 31. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 2.40 g, debeljak; NK 1923: 33. 
36 Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VN:. 1530:. Kao br. 31. 
Rv: PATRON + - VNGARI:. Kao br. 31; trolist s peteljkom iza prve i ispred druge ri- 
ječi. 
AR, 14,5 mm, 0.67 g; Rengjeo. 
37. Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VNG 1530:. Kao br. 31; iza VNG nema trolista. 
Rv: PATRON:. - :.VNGARI Kao br. 31; trolist iza prve i ispred druge riječi. 
AR, 14,5 mm, 0.55 g; Dr. Mcixner. 
38. Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VNG:. 1530.: Kao br. 31. 
Rv: PATRON + - +VNGARI:. Kao br. 31; u sredini legende dva trolista s peteljkama. 
AR, 15 mm, 0.45 g; Dr. Meixner. 


b)U natpisu na licu točka kao rastavni znak 

39. Av: FERDINA. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 31; štit je sa strane uvijen, a dolje šilja 
st. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15.5 mm, 0.39 g; Budapest, NK 16/1917:88. 

40. Av: FERDINA. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 39. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15.5. mm, 0.65 g; Rengjeo. 

41. Av: FERDINA. D. G. R. VN. 1530. Kao br. 39; iza VN nema točke. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0.41 g, okrhan; Dr. Mcixner. 

42. Av: FERDINA. D. G. R. VNGA. 1530. Kao br. 31; štit sa strane ravan, dolje okrugao. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0,55 g; Dr. 

43. Av: FERDINA. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 42. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0,55 g; Dr. Mcixner. 

44. Av: FERDINA. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 42. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0,55 g; Dr. Meixncr. 

45. Av: FERDINA. D. G. R. vng. 1530. Kao br. 42. 
Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0.45 g; Dr. Meixner. 

€) U natpisu na licu zvjezdica kao rastavni znak 
46. Av: FERDINA* D* G* R* VNG* 1530*. Kao br. 42. 


pi 
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Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 16 mm; Markl 1370, sl. 1363. 


. Sigle S - N s obiju strana Madone na naličju. 
- Av: FERDINA:. D:. G:. R:. VNG. 1530:. Kao br. 42; iza VNG nema trolista, 


Rv: PATRON - VNGARI Kao br. 31. 
AR, 15 mm, 0.65 g; Dr. Meixner. 


. Sigle N.S ispod Madone na naličju 
- Av: FERDINAN. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 42. 


Rv: PATRON - N.S - . VNGARI. Kao br. 31. 

AR, 15X15.9 mm, 0.56 g; Budapest, NK 16/1917; 89. 

Av: FERDINAN. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 42. 

Rv: PATRON. - N.S - VNGARI. Kao br. 42. 

AR, 15.8X16.2 mm, 0.47 g; Budapest, NK 16/1917:89. 
Av: FERDINAN. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 42. 

Rv: PATRON. - N.S - VNGARI. Kao br. 42. 

AR, 14.6X16.1 mm, 0.45 g; Budapest, NK 16/1917:89. 
Av: FERDINAN. D. G. R. VNG. 1530. Kao br. 42. 

Rv: PATRON - N.S- VNGARI. Kao br. 31. 

AR, 14.6X15.5 mm, 0.68 g; Budapest, NK 16/1917:89. 


. Sigle NS ispod Madone na naličju. 
. Ay: FERDINAN. D. G. R. VNGA. 1530. Kao br. 42. 


Rv: PATRONA - N.S - VNGARI. Kao br. 31. 

AR, 17 mm, 0.55 g; Dr. Mcixner. 

Av: FERDINAN. D. G. R. VN. 1530. Kao br. 42. 

Rv: PATRONA - NS - VNGARI Kao br. 31. 

AR, 16 mm, 0.71 g; Dr. Meixner. 

Av: FERDINA. D. O. R. VNGA 1531. Kao br. 42. S obiju strana štita po jedna mala 
kružnica; slovo G naopako. 

Rv: PATRONA - NS - VNGARI Isus na lijevoj ruci Madone. 

AR, 16 mm, 0.61 g; NK 16/1917:89. 


. Sigla: grb Zrinskih ispod Madone na naličju. 
. Av: FERDINAN. D. G. R. VN. 1531. Između dviju bisernih kružnica u polju štit s gr- 


bom Ugarske, Hrvatske i Češke, na sredini grb Austrije; nad grbom trolist djeteline 
s peteljkom nalijevo; N naopako. 

Rv: PATRONA. - grb - VNGARI. Kao br. 31; N naopako. 

AR, 14X15.2 mm, 0.55 g; Budapest; NK 16/1917:91. 

Av: FERDINAN. D. G. HVNG. 1531. Kao br. 55, u natpisu nedostaje R. 
Rv: PATRONA. - grb - VNGARIE. Kao br. 31, N naopako. 

AR, 16 mm; Markl T. XXI, br. 1378. 

Av: FERDINAN.. G. R. VN. 1531. Kao br. 55, u natpisu nedostaje D. 
Rv: . PATRONA. - grb - VNGARIE. Kao br. 31, N naopako. 

AR, 16 mm; Markl T. XXI, br. 1378. 

Av: FERDINA. D. G. R. VN. 153/. Kao br. 55, nad grbom X. 

Rv: PATRONA. - grb - VNGARIE Kao br. 31, N naopako. 

AR, 16 mm; Krasnov-Pogačnik 1986:70. 
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58. Av: FERDINA. D. G, R. VN. 1532, Kao br. 55 
Rv: PATRONA - grb - VNGARI Kao br. 31 Naa 
AR, 15 mm, 0.45 g; Dr. Mcixner, : Sp 
59. Av: eek . R. V 1532. Kao br. 55 
Rv: PATRONA - grb - VNGARI ' 
E Prjeninnij br. 55, N naopako, 
6. Sigle L-G s obiju strana Madone 
60. Av: FERDINA. D. G. R. VN, 1532. Kao br. 55, 
Rv: .PATRONA. - VNGARIE. Kao br. 31, N naopako 
61. Av: FERDINA. D. G. R. VN. 1533. Kao br. 55. 
Rv: . PATRONA. - VNGARIE. Kao br. 31, N naopako. 
AR, 15mm, 0.57 g; Budapest, NK 16/1917:46. 


IV. Taliri 


62. Av:oNICOLAIoDoGoCOMITISoZRYNENOoEC:. 15-33 A. Između dviju kružnica; u 
polju kaciga s grofovskom krunom iz koje izlazi krilati okrunjeni zmaj nalijevo, sa 
strana grbovni plašt. 

Rv: Naslon prekriven sagom s arabeskama i resama, dijeli plohu u dva dijela; des- 
noi lijevo u polukrugu S_R. U gornjoj je polovici polulik kralja Davida s harfom na- 
lijevo; iznad njega: :.DAVID:. - :.REX:. (trolist). U donjoj polovici stih: *IN. TE. DO- 
MINE. (grančica). / (trolist). SPERAVI. NON. (trolist). ,CONFVNDAR (trolist). / IN 
ETERNUM).*PS*71:. N naopako. Biserna kružnica. 
AR, 40 mm; Horsky II, br. 5710; Weszerle T. XXXVII, 2; Madai br. 5236; Reichenba- 
ch: 23. 

62a. Av: oNICOLAIoDogoCOMITISo3RVNIENoETCo9o0 0150 330A0 Između dviju biser- 
nih kružnica; iznad drugog N u ZRVNEN abrevijacija, ET spojeni. 
Rv: Kao br. 62. 
AR, 39.5 mm, 49.53 g, debeljak, lijeven i cizeliran; aukcija Wilmersdoerffer, Fran- 
kfurt 1909, AMZ br. 21.714; otisak u kositru br. 21.715. 

63. Av: *QVID. QVID. AGAS. PRVDENTER. AGAS. ET. RESPICE FINEM N naopako. U 
unutarnjoj linearnoj kružnici veliki sferičan štit pod trolisnom krunom; razdijeljen 
na 4 polja: 1. i 4. polje grb Zrinskih, 2. i 3. rudarski simboli, dva ukrižena čekića; 
15-33 lijevo i desno u polju. Krila u grbu tanka sui postavljena paralelno. 

Rv: Kao br. 62. 
AR, 40 mm; Muzej Slavonije, Osijek, Laszowski: 1942: 51. 

64. Av: *QVID. QVID. AGAS. PRVDENTER AGAS ET. RESPICE. FINEM N naopako. 
Kao br. 63, štit nešto grublje izrađen, krila u grbu šira i bujnija, sastavljena odoz- 
dola. 

Rv: Kao br. 62. 
; i Slavonije, Osijek; Laszowski 1942: 55. a i 

65. ra pe oni PEVDENTHR AGAS EToRESPICE. FINE Štit je oblikovan 
drukčije no kod br. 63 i 64; nad njim umjesto krune biljni ukras; krila u grbu grub- 
lja, s krupnijim perjem, čekići veći i tanji. Godina kovanja 15-33 postavljena nešto 


više kraj štita nego na ostalim talirima. 
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Rv: Kao br. 62. 

AR, 40 mm; Muzej Slavonije u Osijeku; Laszowski 1942:55. 

Av: :QVIDoQVIToAGASoPRVDENTERoAGASoEToRESPICEOFINE. Kao br. 65; u py, 
NE N i E spojeni, gore abrevijacija. 

Rv: Kao br. 62. 

Kositar, 40 mm, odljev; J. Brebera (K. Nuber), kup. 1900.; AMZ. 


Kovnica u Grazu 


Jednostrani pfenig 1527. 

Av: dva štita, lijevo grb Austrije i Burgundije, desno Zrinskih. Gore: 1527. lijevo, 
desno i dolje: N-C-Z. 

AR, 13.5X15, odn. 13X15 mm; Dr. Meixner; Numizmatika 5/1953: 39. 
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Mr. Ante Milinović 


Zrinsko Pounje 
na udaru tursko-vlaške agresije 
1415.-1606. godine 


s ada je nakon pada Bosne pod tursku vlast 1463. godine krvavo ratno kolo zaig- 
ralo i u Hrvatskom Pounju, bilo je neminovno da se Zrinska krajina nađe u sa- 
3 mome njegovu središtu, jer se na tom području od davnina križaju dva važna 
PASRSS vojno-strateška puta (via exercitualis) koji su još više nego ikada prije dobili na 
važnosti u tom vremenu sukoba svjetskih imperija Europe i Azije: jedan je dolinama Ži- 
rovca i Sane spajao današnju Sloveniju i Hrvatsku s Bosnom i Srbijom, a drugi je dolinom 
Une povezivao Panoniju s Dalmacijom, odnosno Posavsku s Dalmatinskom Hrvatskom. U 
odnosu na Povrbasje kao prvu liniju hrvatskog otpora osmanlijskoj invaziji, druga obram- 
bena linija u Pounju bila je od presudnog značaja za slamanje turskih pokušaja da kroz 
OVO hrvatsko područje ostvare direktan prodor u Europu. Zbog toga je otpor stogodišnjim 
turskim naporima na ovom sektoru bio vrlo uporan i snažan, a često i očajan, zbog lošeg 
Vođenja operacija i katastrofalno slabe opskrbe ratnim potrebama, tako da su u beskraj- 
nim razaranjima postupno iscrpljeni svi ljudski i materijalni resursi. Iako je ta divovska 
borba imala fatalan kraj, jer je osmanska plima na kraju ipak preplavila i zrinsko područ- 
je, upravo je ona omogućila pobjednički trijumf treće hrvatske obrambene linije u Pokup- 
lju i definitivno slomila tursku ofanzivnu snagu, dajući joj preko pedeset godina duže vri- 
jeme za konsolidaciju nego dalmatinski i lički sektor obrane, s obzirom na vrijeme njiho- 
vog sloma. Zato ova tema zaslužuje studioznu i kompleksnu obradu, a ovaj rad je tek njen 
Projekt i prethodno priopćenje o taktici, ciljevima i posljedicama toga legendarnog ratnič- 


kog stoljeća u Pounju. 


Zrinsko Pounje i 


Početak turskih provala u Pounje 


Stari hrvatski ljetopisi i rijetki sačuvani dokumenti svjedoče da turska prisutnog, i 
Pounju datira još od 1415. godine, kada su krupski knezovi Babonići zbog krvavih obraču. 
na oko posjeda s knezovima Frankopanima pozvali u pomoć turske čete iz Bosne, Kranj. 
ski ljetopisac Schonleben je zapisao da su Hrvati u svojim narodnim pjesmama u njegova 
vrijeme, dakle oko godine 1680., ili preko 250 godina nakon toga događaja, s užasom opi- 
sivali strahote turskih haranja u Pounju i proklinjali nesložne domaće velikaše koji su do. 
veli do toga. 

Međutim, Bosnom tog vremena je stalno krstarila turska konjica u funkciji prednjeg 
isturenog izviđačkog odreda, opskrbljivajući se pljačkom i uspješno prikupljajući informa. 
cije, radi čega se povremeno zalijetala i preko Une. Takva velika provala zabilježena je 
1426. godine, a u njoj je sudjelovalo 4.000 turskih konjanika, što je bila prejaka formacija 
za usitnjenu obranu hrvatskih plemića. Prva iskustva su skupo plaćena, ali je bilo i smio. 
nih pokušaja suzbijanja takve prepotencije na turskom teritoriju kao naprimjer kontrare. 
jd vojske Janka Hunjadija, u čijem su sastavu sudjelovali i hrvatski ratnici kneza Zrinskog 


iz Pounja 1448. godine, a koji se nažalost okončao porazom od nadmoćne tursko-srpske 
vojske u trodnevnoj bitki na Kosovu polju. 


Bitka Hrvata s Turcima u 15. stoljeću 
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pa bi ojačao obranu Hrvatske i f——— LL 
io zalijetanje turske provalne voj- ž s 
nja preko Une nakon pada Bosne pod 
tursku vlast, kralj Matija Korvin je go- 
dine 1471. iskoristio iz Smedereva iz- 
bjeglog Vuka II Brankovića-Grgurovi- 
ća, imenovao ga srpskim despotom i 
dislocirao u gradove Kostajnicu i Ko- 
mogovinu. Despot Vuk je 1477. godine 
s 800 svojih vojnika provalio u središte 
rurske Bosne i spalio Sarajevo. 

Kao prvi srpski doseljenik despot 
Vuk se orodio s domaćim hrvatskim 
feudalcima, oženivši se kneginjom 
Barbarom Frankopankom, a kasnije 
mu se sin Jovan oženio kneginjom 
Klarom Blagajskom, dok mu se rođaki- 
nja Katarina udala za hrvatskog bana 
Nikolu Zrinskog. 

Takva lojalna suradnja despota 
Vuka je mnogo doprinijela uspješnom 
djelovanju hrvatskog obrambenog sus- 
tava u srednjem i donjem Pounju, na 
čijem se organiziranju najviše isticao 
knez Petar II. Zrinski, povezujući 1472. 
godine u jedan splet do tada razjedi- 
njeno domaće plemstvo, bosanskog 
kralja Nikolu Iločkog, despota Vuka II, 
i interese Venecije i Ugarske. On je Osmanlijski agresori na Hrvatsku u 16. stoljeću 
svojim osobnim primjerom na bojnom 
polju dokazao da turski jurišni konjanici (akindžije) nisu nepobjedivi, kada je 29. listopa- 
da 1483. godine na Brodu Zrinskog, tj. na prijelazu preko Une kod današnjeg Dvora na 
Uni, zajedno sa hrvatskim banom Matijom Gerebom, despotom Vukom II, knezovima 
Frankopanima i drugim znanim i neznanim vitezovima odnio sjajnu pobjedu nad velikom 
turskom vojskom koja je provalila u Kranjsku i Korušku i vraćala se s velikim robljem i pli- 
jenom. Međutim, deset godina poslije knez Petar II. Zrinski i većina hrvatskog plemstva 
izginuli su na Krbavskom polju u bitci s još većom turskom vojskom. Nadživjela ih je svi- 
jest o potrebi složnog otpora osvajačima, a na mjestu bitke na Brodu Zrinskog podignuta 
je nova hrvatska tvrđava Novigrad Zrinski ili Novi Novi, tj. Hrvatski Novi, kao druga faza 
ašnjeg naselja Dvor na Uni. Uz knezove Zrinske, za njegovu izgrad- 
ki ban Ivaniš Korvin, koji je od 1495. do svoje smrti 1504. godi- 
ciji sustava hrvatske obrane i gradnji utvrda u Pou- 


osujet 


izgradnje i razvoja dan 
nju je najzaslužniji hrvats 
ne vrlo intenzivno radio na organiza 
nju. 

Za razliku od pozitivnog primjera izbjeglog smederevskog despota Vuka koji se dos- 
u hrvatske obrambene napore i žestoko borio protiv turskoislamskih 


la uspješno uklapao 2 pe 
mlje, velika većina raško-srpskog plemstva i vlaškonomadskih kne- 


zavojevača njegove ze 
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zova, uključujući i takve legendarne "srpske junake" kao što su Marko Kraljević i q,; 

Stevan Lazarević, sa vazalnom odanošću je prihvatila tursko gospodstvo i četiri stotine X. 
dina (!) vjerno im služila u svim ratnim pohodima protiv katoličkog zapada, ali i na dal, 
kim bojištima Azije i Afrike kamo je turski sultan širio svoju vlast. : 

Međutim, srpsko-vlaške čete bile su sultanu najkorisnije u razaranju i osvajanju Do. 
vijesnih hrvatskih zemalja - Srijema, Slavonije, Huma, Zahumlja, Travunije, Bosne, Da, 
macije, Like i središnje Hrvatske, kako zbog sličnog jezika i poznavanja susjednih podru. 
ja, tako i zbog mržnje prema katoličkoj crkvi i pohlepe na bogatu pljačku u katoličkim c;. 
kvama i samostanima kao i daleko bogatijim i civiliziranijim hrvatskim naseljima, dvorci. 
ma i utvrdama. Istina je da se po običajnom pravu feudalnih vazalnih odnosa pokorena sr. 
psko-vlaška populacija morala pokoravati sultanovoj ratnoj mobilizaciji, ali su ti ortodok. 
sni "kršćani" bili snažno dodatno motivirani ratnohuškačkom propagandom primitivnih 
sultanu vrlo odanih srpsko-pravoslavnih popova, zbog toga što ih je turska okupaciona 
vlast pomagala kao vazalnu crkvu u svakom pogledu (gradnja crkava i manastira, dodjela 
posjeda, podjarmljivanje katolika, proširenje pećke partijaršije na čisto katoličke zemlje sve 
do Beča i dr.), tako da su jednako bili protukršćanski korumpirani srpski knezovi-primiću. 
ri i njihovi "duhovnici" - obično neškolovani i nepismeni primitivci. 

Na taj način je srpska i osobito vlaška populacija iz prekodrinskih krajeva stoljećima 
služila sultanu kao udarni malj turske porobljivačke politike prema hrvatskom narodu, ia. 
ko tu neugodnu povijesnu istinu nerado priznaju i najobjektivniji srpski povjesničari, skri- 
vajući se iza "nepostojanja arhivskih povijesnih izvora" kao još jedne smišljene obmane u 
korist široko reklamiranog "srpskog slobodarskog mentaliteta", mada svi turski, hrvatski, 
vatikanski i ugarsko-austrijski izvori svjedoče o njihovoj sramnoj i krvoločnoj kolaboraciji 
s Turcima, dugoj četiri stoljeća. 

Od srpskih objektivnih izvora dovoljno je pročitati "Janičareve uspomene" Mihajla sa 
Ostrovice u SPOMENIKU SANU br. 45. 


Taktika i ciljevi turskih prodora u Pounje 


Dominantna osmanlijska vojna doktrina bio je ekspanzionistički sveti rat za global- 
no širenje islama (džihad), a njegovi su ciljevi u isto vrijeme za mnoge islamske i vazalne 
srpske ratnike bili vrlo snažna motivacija za požrtvovno sudjelovanje u njemu: osvajanje 
svijeta, ratne avanture i bogate nagrade bili su u izravnoj svezi s vjerskim zanosom i ta 
dašnjim odgojem, ratničkim duhom i materijalnom stimulacijiom koja omogućava lago- 
dan hedonistički život i sl. što je i danas, kad se odbaci nekadašnji fanatizam, neobično 
realna podloga za kvalitetne vojno-strateške i taktičko-operativne procjene i zamisli tuđin: 
skih osvajanja velikih područja naše zemlje. 

Proučavajući nakon toliko vremena sve elemente izvođenja turskih provalnih čelo 
vanja po Hrvatskoj, lako se može uočiti da su turski komandanti realno sagledavali vlasti: 
te slabosti i nedostatke (malobrojnost svojih snaga, razvučenost linija fronta i linija snab: 
dijevanja, teškoće popune ljudstvom i sl.), slabosti i nedostatke protivnika (loša vojna 07 
ganizacija, zapuštenost utvrda, sporost mobilizacije), zatim procjenu vremenskog i ljud: 
skog faktora i etapnu selekciju ciljeva i zadataka ratnih operacija, uvjetujući njihovo po* 
tupno izvođenje u dvije faze. 
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Turska najezda na Zrinsko Pounje u 16. stoljeću 


Prva, pripremna faza trajala je preko pedeset godina i temeljila se na iznenadnim br- 
zim prodorima turske lake konjice (faktor iznenađenja) uz brzo povlačenje u svoju opera- 
tivnu bazu, na žestokom pustošenju okolice fortifikacija vatrom i pljačkom - radi onemo- 
gućavanja preživljavanja posada tvrđava; na odvođenju u roblje masa stanovništva i inici- 
ranju seoba na zapad; na iskorištavanju vjerskog, etničkog i regionalnog antagonizma me- 
đu domaćim žiteljima, te na stimulativnom momentu za "vlahe" u pomoćnim četama 
(martoloza), koji su nagrađivani dobitkom dijela ratne pljačke, dok su za kolaboraciju po- 
sebno nagrađivani konvertiti na islam i dobri vodiči na pohodima. U razdoblju od 1463. do 
1522. godine ovi zadaci su u cjelosti ostvareni, pa su turski osvjaći pristupili drugoj fazi 
ratnih djelovanja - konačnom osvjajanju prostora i fortifikacija.* 

Druga faza je obuhvaćala osvajanje već napuštenih tvrđava ili svladavanje desetko- 
vanih posada u njima, kadšto samo uz uporabu težeg topništva, zatim novu kolonizaciju 
idejno podobne populacije (islamizirane, pravoslavne ili druge, izuzev katoličke koja je bi- 
la državna religija protivničke strane u ratu), pri čemu se osobito gledalo na odnos knezo- 
va, primićura i svećenstva prema okupacijskoj turskoj vlasti." 


Zrinsko Pounje il 


Ni u ovoj fazi nije bila bez značaja stimulacija pomoćnih četa (vlasi, martolozi) Dra. 
vom na dio pljačke i cijene za prodano roblje, a posebno kroz uvođenje minimalnih Porez. 
nih opterećenja na takve podanike kao što je bio slučaj sa žiteljima Novigrada Zrinsko 
1568. godine, čija je "filurija" iznosila samo 100 akči godišnje, a to je najniži porez u g, 
padnoj Bosni.“ 


Ofenzivna obrana bana Ivaniša Korvina 


Posljednje desetljeće 15. stoljeća proteklo je u znaku nemoći siromašnoga kralja Via. 
dislava i velike nesloge hrvatskoga i ugarskoga plemstva, koja je prerasla u građanski ra, 
zbog čega su turske provalne vojske nesmetano pustošile dvojnom kraljevinom, uglavnom 
obilazeći donje Pounje, jer su knezovi Zrinski i Blagajski plaćanjem danka Turcima kupil; 
izuzeće svojih feuda od haranja. Još je mirnije bilo kada je godine 1495. sklopljeno primir. 
je koje je potrajalo do 1499. godine, kada su čete bana Ivaniša Korvina porazile dvije pro. 
valne vojske bosanskog sandžaka .Skender-paše. On priprema ofenzivnu strategiju obrane, 
tako da je 1501. godine prešao u kontraofenzivu, udarajući na veliku tursku vojsku pod 
tvrđavom Jajce. 

Iznenađeni sultan Bajazit pristao je na novo primirje do godine 1510., ali su tih go- 
dina kulminirale unutarnje suprotnosti u ugarsko-hrvatskoj kraljevini, koje su oslabile ob. 
ranu, što je ponovno pokrenulo turske akindžije i oni opet haraju Pounjem. 

Prilikom turske provale godine 1512. pao je u turske ruke tvrdi hrvatski grad Blagaj 
na Sani (danas nazvan Derviš-kulom), ali kada je godine 1513. primio bansku čast hrabri 
Petar Berislavić, došlo je ubrzo do preokreta i već sredinom te godine novi hrvatski ban je 
uz pomoć odreda kneza Nikole Zrinskog i ostalog hrvatskog plemstva odnio sjajnu pobje- 
du nad velikom turskom provalnom vojskom kod Dubice. 

Rad bana Ivaniša Korvina je pravi početak Hrvatske vojne krajine, ali je velike nevo- 
lje donosila prazna državna kasa, jer se vojska ne može poslati u borbu bez oružja, opre- 
me, hrane, a sve novi i novi porezi na kmetove dovode do totalnog osiromašenja naroda. 
Te 1515. godine bosanski paša sa svojom vojskom uspio je potući bansku vojsku upravo 
kod Novigrada Zrinskog. Tom porazu i masovnom bijegu pojedinih dijelova vojske u šume 
oko Une u mnogome je doprinosila demoralizacija zbog vrlo slabe brige države i zajednič- 
kog kralja o zaštiti granice i podanika, a Ijetopisci su zapisali da siromašni kralj često nije 
imao ni što jesti. U takvim uvjetima brzo bi kapitulirale utvrde na obrambenim crtama u 
Pounju i Povrbasju da obrana nije bila povjerena odlučnom i snalažljivom biskupu, koji se 
s dosta uspjeha obraćao mnogim europskim vladarima za pomoć i nekako uspijevao 
opskrbiti i održati hrvatske pogranične tvrđave Jajce, Knin, Klis, Novigrad na Uni, Zrini 
druge i pedeset godina nakon pada Bosne, a stotinu godina od početka turskih napadaja 
na Hrvatsku. Često je jedini oslonac bila domoljubna svijest hrvatskog naroda, koji je u toj 
bijedi uspijevao sakupiti hranu i novac za ratne potrebe, kao što je bio slučaj godine 1517. 
kada je ban Berislavić boravio u Zrinskoj krajini i s knezovima Nikolom Zrinskim i Fra: 
njom Berislavićem postavljao straže na kritičnim lokacijama koje su mjesta mogućih tur: 
skih prodora i nailaska uhoda. Ujedno su i prikupljali po tri denara novog izvanrednog nd: 
meta od "svakih dveri", tj. kućnih vrata, kao neku vrstu samodoprinosa "za zaštitu svoj 
prenesretne domovine" - "huius miserrimae patriae". 
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Na žalost, junački branilac nove hrvatske granice poginuo je u okršaju sa akindžija- 
nini Plješivici sredinom godine 1520., što nije moglo biti dobro za daljnju sud- 


ma na pla i : 
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Borbe knezova Zrinskih na dvije fronte (1521-1525) 


Novosagrađena hrvatska tvrđava Novigrad na lijevoj obali Une (Wywar, Ujwar, Brod- 
sky) kod ušća Žirovca u Unu nije smetala samo turskim provalnim četama već i nekim do- 
maćim velikašima koji su uspjeli uvjeriti malodobnog kralja Ljudevita II. da je knez Niko- 
la]II. Zrinski podigao tu utvrdu bez kraljeva dopuštenja protivno tadašnjemu ugarsko-hr- 
vatskom državnom pravu, te da mu zbog toga taj grad treba oduzeti. Dodatna otežavaju- 
ća okolnost je bilo to da su dvorski spletkari optuživali kneza za potajno šurovanje s Tur- 
cima te da je propuštao njihove čete na tom prijelazu da idu pustošiti po Štajerskoj. Op- 


Hrvatski vojskovođa Petar Zrinski 
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tužbe su bile ozbiljne, ali samo donekle točne, jer je Hrvatski Novigrad podignut po Planu 
utvrđivanja unske obrambene linije u interesu države, a Zrinski su mnogo puta bili pre. 
pušteni na milost i nemilost Turaka, bez kraljeve vojne pomoći, pa su morali taktizirati ; 
pregovarati s njima, a često im plaćati i poseban danak.? 

Za kaznu kralj je knezu Zrinskom oduzeo Hrvatski Novigrad i darovao ga svom dvor. 
janinu Ivanu Baniću-Banffyju, koji je na prepad zaposjeo grad, ali ga knez Zrinski ubrz, 
blokira izgradnjom kule pred gradskim vratima, onemogućujući dovoz hrane i streljiva, na 
je uljez ubrzo pobjegao. Početkom godine 1523. kralj osudi Zrinskog na smrt i razbaštinje. 
nje, a hrvatskom banu Ivanu Karloviću i svom palatinu Stjepanu Batoriju naredi da silom 
oružja istjera Zrinskog iz Novigrada. Na sreću, mladom banu Ivanu Karloviću nije bilo ni 
na kraj pameti da izvrši te naredbe, ne samo zato što su bile protuzakonite i neosnovane, 
već zato što je njegova sestra Jelena bila udana za kneza Nikolu III. Zrinskoga, a njih dvo. 
jica su svakodnevno drugovali i četovali po zrinskoim kraju i okolini, suzbijajući turske 
provalne čete, dok se kralj zabavljao u zlatnom Pragu. 

Karlović je primio dužnost hrvatskog bana krajem 1521. godine, a već početkom 
1522. godine odnio je značajnu pobjedu nad tursko-vlaškom provalnom vojskom kod Kla- 
duše, otevši im plijen i roblje, te razbio višemjesečnu blokadu Krupe uz pomoć vojske nad- 
vojvode Ferdinanda. Slična opsada Krupe i obrana Pounja uz pomoć Ferdinanda ponovila 
se i 1523. godine, koji je tu opasnost iskoristio da nagovori kralja na novu odluku o am- 
nestiji Nikole Zrinskog, obzirom na "zasluge obitelji Zrinske", a također i na suglasnost da 
austrijski nadvojvoda pod određenim uvjetima preuzme Novigrad Zrinski i Dobru Njivu 
(na unskom otoku kod Dobrljina) i u njih stavi svoju posadu na dvije godine. Takva solu- 
cija bila je u interesu obrane austrijskih pokrajina, a i samog kneza Zrinskog, kako zbog 
rasterećenja u pogledu troškova, tako i u pogledu spora sa kraljem Ljudevitom II. Nakon 
više dogovora, o kojima je sačuvana bogata dokumentacija, ovaj je sporazum realiziran 23. 
prosinca 1524. godine, kada je na taj specifičan način Novigrad Zrinski postao "kraljevski 
grad". Pregovaralo se i o ustupanju Gvozdanskog grada, ali takav sporazum ugarsko-hrvat- 
ski kralj nije prihvatio." 


Stalne bitke 


Optužbe o kolaboraciji s Turcima knez Zrinski je demantirao naporima u suzbijanju 
turskih provala u Pounje i te, 1524. godine, upravo oko Novigrada i Dobre Njive, kada je 
velika tursko-vlaška vojska pohvatala i odvela u roblje 4.000 stanovnika zrinskog područ- 
ja. 

Na uporne spletke knezova Erdodyja i otvorene sumnje Dvorskog ratnog vijeća u 
Grazu da će se Zrinski prikloniti Turcima, knez Nikola III. Zrinski predlaže u travnju g0- 
dine 1524. detaljan plan u dvije varijante (minimalna i maksimalna opcija) za ratni pohod 
na Ključ i Kamengrad, kome bi on sam bio na čelu, smatrajući da se samo takvim ofen- 
zivnim načinom mogu u korijenu sasjeći turske provale u Pounje. Plan je prihvaćen, ali su 
se pripreme za njegovu realizaciju odugovlačile unedogled. 

Sredinom godine 1525. hrvatski ratnici iz zrinskog kraja masovno su sudjelovali uju: 
načkom pohodu kroz "turski" teritorij u Povrbasju, uz neprekidne, ali uspješne susretne 
bitke, koje su okončane blistavom pobjedom nad Husrev begovom vojskom i deblokadom 
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Jajca. Na žalost taj veličanstveni vojni podvig nije mogao preporoditi stanje u ugarsko-hr- 

vatskoj državi niti spriječiti njenu ratnu katastrofu na Mohačkom polju 29. kolovoza 1526. 
. " 

godine. 


Zlodjela vlaških martoloza 1528-1541. godine 


Nakon konačnog pada Jajca u turske ruke 1528. godine, osmanlijski osvajači zauzi- 
maju Liku, Krbavu i čitavo područje između Une i Vrbasa u koje sustavno naseljavaju svo- 
je pomoćne čete vlaških stočara - martoloza iz smederevskog i beogradskog pašaluka, zbog 
čega mnogi suvremenici, a osobito putopisci, počinju ovaj kraj nazivati - Martolosija. 

Blisko susjedstvo turskih martoloza u najvećoj je mjeri ugrozilo dalji opstanak Zrin- 
skog Pounja, jer su se martolozi mogli svakodnevno zalijetati preko Une i tamo robiti, pa- 
liti i pljačkati što im je i bio vojni zadatak, kako bi se ostvarivala strategija "spaljene zem- 
lje". Bilo je to u vrijeme najveće oskudice na tursko-hrvatskoj granici, kada ni najvažniji 
tvrdi gradovi na Uni nisu imali više od 5 do 10 vojnika posade, bez oružja, streljiva i hra- 
ne za redovite obveze, a kamoli za dužu opsadu, jer je dugogodišnji građanski rat i još du- 
ža hrvatsko-turska konfrontacija osiromašila hrvatski narod i njegove feudalne gospoda- 


I€. 


Turski ratnici u napadu, 15. stoljeće 
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Time su turskim četama vrata na zapad bila širom otvorena, i oni se svaki čas Zalije. 
ću preko Une, prodirući čak do Beča. Opasnost za Pounje je bila to veća što su knezovi 
Zrinski i Blagajski bili pristaše Ferdinandove stranke, a Zapoljina stranka, većinom slavon. 
sko plemstvo, bila je sklopila savez s turskim osvajačima protiv "ferdinandovaca", koji su 
pak angažirali španjolske plaćenike, tako da je ratni kaos bio potpun. Međutim, kad su 
Turci godine 1529. prvi put opsjeli Beč, ponovno je opustošeno Hrvatsko Pounje, a sljede. 
će, 1530. godine, usprkos miru, turske čete haraju u Pounju i opsjedaju Krupu, a zatim 
udaraju na grad Bužim, orobe i popale bužimsku krajinu, koja je bila u vlasti knezova Keg. 
levića. Mnogi optužuju knezove Zrinske za kolaboraciju s Turcima, ali su oni objektivno | 
bili prve žrtve, prepuštene same sebi pa su katkad s Turcima paktirali, a ponekad im i da. 
nak plaćali, kako bi mogli opstati. To bezvlađe trajalo je do godine 1533. kada je s Turcima 
sklopljen mirovni sporazum, ali je domaće plemstvo i dalje ratovalo među sobom.!? 

Kada je u travnju godine 1534. umro knez Nikola III. Zrinski, njegovi sinovi Ivan i 
Nikola (IV, sigetski junak) naslijedili su donekle oporavljena velika imanja u Pounju, Po. 
kuplju i Slavoniji, s rudnicima i talionicama srebra u području Žirovca i Stupnice. To i bun- 
tovna mladost navela ih je da iste godine odbiju plaćanje danka Turcima, te da, usprkos 
miru, počnu provaljivati preko Une i harati turske posjede, zbog lega su po dogovoru sul- 
tana i kralja Ferdinanda izuzeti iz tog sporazuma, a četovanja tursko-vlaških martoloza 
nastavljena. Sultan Sulejman je u jesen 1536. godine poslao bosanskog sandžaka Husrev- 
bega s velikom vojskom da osvoji preostali dio Slavonije i prostor stare dubičke županije. 

Tada su definitivno osvojeni hrvatski gradovi Blagajgrad na Sani i Stari Novigrad nad 
ušćem Sane u Unu, pa su se Turci učvrstili na desnoj obali Urte. Uzalud je hrvatski sabor 
u proljeće godine 1537. uveo nove ratne poreze i spremio vojsku za protjerivanje turskih 
posada, jer je ta nesložna vojska poražena kod Gorjana blizu Đakova. U njoj su sudjelova- 
li knezovi Zrinski sa sto vojnika i 25 transportnih kola iz zrinskog kraja. Taj poraz je po- 
novno usmjerio knezove Zrinske na suživot s turskim susjedima i potporu generalu Ivanu 
Kacianeru, koji ih nagovara na otcjepljenje od Ferdinanda i separatni sporazum sa sulta- 
nom. Zbog toga je nastala velika kriza, koja je završena Kacianerovom likvidacijom u tvr- 
đavi Kostajnica i pomirenjem Zrinskih s Ferdinandom.!? 

To je bio signal Turcima za pravu seriju razornih četovanja po feudu Zrinskih, jer su 
htjeli osvetiti svog saveznika Ivana Kacianera. Kada je na Novu 1540. godinu u Istanbulu 
sklopljen mir, sultan Sulejman je isključio Zrinske i njihovo područje iz njegovih odredbi i 
već u ožujku iste godine ponovno šalje vojsku bosanskog i srpskvg sandžaka iz Smedere- 
va, a polovicom srpnja preko Une provalili su s velikom vojskom od 30.000 ljudi bosanski 
i kliški sandžak, opustošili zrinsko područje i opsjedali gradove Kostajnicu i Zrin. 

U Zringradu se zatekao mlađi brat Nikola i preuzeo upravu nad tvrđavom, dok se sta- 
riji Ivan zatekao u okolici i odmah počeo sakupljati čete za deblokadu s kojima je udario 

na opsađivače i natjerao ih u bijeg. Međutim, Turci su već bili spalili sva imanja knezova 
Zrinskih, opljačkali i otjerali svu stoku i zalihe hrane, jer je oskudica u hrani i stoci često 
bila glavna motivacija za provalne ekspedicije. Zbog istih je razloga, a ne samo radi vraća: 
nja "duga", vojska knezova Zrinskih iduće, 1541. godine haračila po Bosni, zapalila varoši 
dubičku i kamengradsku i zarobila veliki plijen.“ 

Da bi parirao nemilosrdnim i zbog brzine njihova kretanja gotovo nedostižnim četa: 
ma tursko-srpskih martoloza, kralj Ferdinand se dosjetio formirati svoje leteće martološ“ 
ke čete od onih vlaških stočara koji su prebjegli u Hrvatsku i sami bili ugroženi od svojih 
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suplemenika iz Bosne prilikom njihovih pohoda. Kralj je posvetio pozornost i posadama 
ivrđava na Uni, ali se knezovi Zrinski nalaze između dvije-tri vatre, zbog pravog lokalnog 
rata sa zagrebačkim biskupom, osmanlijskog susjedstva i obveza prema kralju, te od kra- 
lja traže zamjenu posjeda i utvrda, želeći bar neko vrijeme poživjeti mirno i bez ratnih dra- 


ma. 


Ratničko banovanje Nikole IV. Zrinskog 1542-1556. godine 


U jesen 1542. godine viteški odred kneza Nikole IV. Zrinskog od 400 hrvatskih bora- 
ca iz zrinskoga kraja osvjetlao je obraz zavičaju prilikom opsade Pešte, razbivši brojčano 
nadmoćniji turski kontranapad, što mu nije bilo prvi put jer je odrastao u neprekidnom 
tursko-hrvatskom ratovanju na pounjskoj granici. Krajem godine kralj Ferdinand ga je 
nagradio imenovanjem za hrvatskog bana, obećavajući svaku moguću pomoć. Međutim, 


Hrvatski ban-junak Nikola Zrinski Sigetski 
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pomoći nije bilo ni od kuda, pa su borbe na granici i dalje imale dotadašnji scenarij: brze 
akindžiske čete iznenada prelaze granicu, haraju i pljačkaju i vraćaju se prije nego što a 
sakupe malobrojne čete knezova Zrinskih, a posadne postrojbe u tvrđavama na granici 
imaju tek po desetak branitelja obveznih da čuvaju svoja stražarska mjesta, 


Tako je bilo i godine 1543. kada je tursko-vlaška vojska poharala okolicu tvrđava Ny. 


vigrad (Novi Novi, Wywar) i Krupa, zarobivši veliko roblje, dok je hrvatski ban Nikola vo. 
dio boj s turskim tatarskim odredom u Ugarskoj, a knezovi Blagajski, Frankopani i Kegle. 
vići progonili tursku provalnu vojsku kod Otočca u Lici. 


Sredinom godine 1544. ban Zrinski je očekivao tursku vojsku kod Gvozdanskog, ras. 


poredivši straže po okolini i pripremivši tzv. signalne vituljače (Kreuthfeuer) za dojavu tur. 
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Hrvatsko Pounje na udaru turskih vojski u 16. stoljeću. 
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ske provale vatrom i dimom, zbog čega su Turci vjerojatno odustali od napada, saznavši 
kakav im se "doček" sprema. 

U ljeto godine 1545., ugovoreno je primirje sa budimskim pašom, ali bosanski paša 
Ulama-beg nastavlja s napadima, razbija hrvatsku vojsku kod Krapine, a samo mjesec da- 
na kasnije iz svog sjedišta u Banjaluci žestoko udara na pounjske gradove koje je branio 
sam hrvatski ban. Vraćajući milo za drago, knez Nikola Zrinski provaljuje godinu dana 
kasnije na čelu banske vojske iz Gvozdanskog u tursku Bosnu, pali sela i pustoši podgra- 
đa, sve dok Turci nisu zatražili petogodišnje primirje, uz plaćanje godišnjeg danka. Među- 
tim, potkraj 1550. godine bosanske čete obnavljaju napad na hrvatske utvrde i tako preki- 
daju primirje. 

Nova, još krvavija etapa hrvatsko-turskih borbi u Pounju i Posavini, počela je još 
1552. godine kada je ratoborni Malkočbeg postao hercegovački sandžak, koji je s velikim 
fanatizmom, upornošću i hrabrošću nastojao pripojiti Hrvatsku Turskom carstvu. 

Godine 1533. kralj je obnovio ugovor s knezom Nikolom Zrinskim o stavljanju 100 
pješaka u Kostajnicu i 50 pješaka u Novigrad Zrinski (Wyvar) i Prekovrški, dakako, o kra- 
ljevu trošku. Iduće je godine ban Nikola s kmetovima iz Seničnjaka utvrđivao Novigrad i 
Kostajnicu, ponovno dobio za njih kraljevske posade i odobrenja kralja da otpočne borbu 
s bosanskim sandžakom Mehmed-pašom, ali je ta dozvola ubrzo povučena zbog moguć- 
nosti da preraste u pogranični incident. ' 

Zbog velike ratne opasnosti u ljeto 1554. godine knez Petar Erdody mlađi pruzeo je 
zapovjedništvo nad obranom gradova Kostajnice i Novigrada na Uni, uz mjesečnu plaću 
od 125 forinti, te još 705 forinti mjesečno za izdržavanje 155 konjanika. Već početkom 
1555. godine ponovno je otpočeo rat na hrvatskoj pounjskoj granici, kada su Malkočbego- 
ve čete harale okolicu Pedaljgrada, odvodeći sa sobom roblje i stoku. Dug je odmah vratio 
Petar Erdody, provalivši sa svojom četom iz Hrvatskog Novigrada na Uni sve do Kamen- 
grada i popalivši okolicu te utvrde. Nešto kasnije Malkočbegove čete su opustošile okolicu 
Topuskog po starom pravilu "oko za oko, zub za zub". . .* 

Hrvatskom narodu najteže su padali zločini srpsko-vlaških četa u turskoj službi zato 
što su od njih kao "kršćana" očekivali više milosrđa i čovjekoljublja, ali se (uz vrlo malob- 
rojne iznimke) događalo upravo obratno: ti "kršćani" (rišćani, vlasi) su u pljačkaškoj poh- 
lepi činili najteže zločine nad starosjedilačkim hrvatskim pučanstvom, a njihov omiljeni 
zločinački "specijalitet" bilo je odvođenje u roblje hrvatske djece, djevojaka i mladih žena, 
za koje su uzimali velike novce od trgovaca robljem na turskim tržnicama roblja u Kamen- 
gradu, Banjaluci, Jajcu, Travniku, Foči i Sarajevu. 

Takva bezdušna nečovještva stvarala su u hrvatskom narodu opravdan animozitet i 
prezir prema svim srodnicima tih zločinaca koji su sa istim prljavim namjerama kao ulje- 


zi dolazili u hrvatsku zemlju. 


Pad Novigrada na Uni pod tursku vlast 1556. godine 


Nakon mnogo godina uspješne obrane Novigrad Zrinski (Hrvatski Novi), mala ali 
čvrsta utvrda na utoku Žirovca u Unu, pala je sredinom 1556. godine u turske ruke posve 


neočekivano i tako reći bez borbe. 
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Te godine je sultan Sulejman Veličanstveni naredio da se mora osvojiti tvrđava Sigoj 
kao prepreka na njegovu osvajačku pohodu ka Beču. 

Poslije opsežnih obostranih priprema sredinom godine su započele borbe u kojem še 
svojim podvigom istakla vojska hrvatskog bana Nikole Zrinskog. Ona je svojim diverzij. 
skim napadajem na opsadnu vojsku budimskog beglerbega Alipaše, omogućila uspješnu 
obranu tog grada, ravnu velikoj pobjedi nad Turcima. Međutim, dok je hrvatska bansk, 
vojska spasavala ugarsku tvrđavu, bosanski je paša iz Slavonije iznenadio malobrojny j 
neopreznu posadu tvrđave Kostajnica opsjevši je 16.7.1556. godine uz pomoć Malkočbe. 
govih četa i već sutradan prisilivši na predaju kastelana Pankraza Lusthallera iz Ljubljane 
i njegovih pedesetak stražara. 

Vijest o predaji Kostajnice djelovala je kao šok na još malobrojniju posadu Novigra. 
da Zrinskog, kojom je zapovijedao poznati hrvatski junak Ivan Paić. Znajući da je sama na 
granici i bez ikakvih šansi da obrani tvrđavu, posada je, ne čekajući turske napadaje, pod- 
metnula požar i zapalila drvene dijelove tvrđave, povlačeći se prema tvrđavi Gvozdansko, 
gdje je vojvoda Toma Lukšić, ako je vjerovati starim ljetopiscima, pohvatao kapitulante iz 
Kostajnice i kaznio ih za njihovu izdaju strašnim kaznama - posadu je dao nabiti na kolje, 
a njihova zapovjednika dao svezati konjima za repove i raskinuti načetvoro.17 Padom 
Zrinskog Novigrada i Kostajnice širom su otvorena vrata za turske provale u 1557. godine 
dvije turske čete su pustošile oko kaštela Lišnica i tvrđave Krupa, ali su ih složno napali 
udruženi branitelji koji su imali 80 mrtvih i 50 zarobljenih. Razvaljeni i napola spaljeni No- 
vigrad Zrinski bio je još dvije godine bez posade, dok ga Malkočbeg nije popravio i stavio 
u njega svoju brojnu posadu. 


Godine Malkočbegovih pustošenja u Pounju (1556-1562) 


Od svih turskih vojskovođa najveća razaranja u Pounju prouzročio je hercegovački 
sandžak Malkočbeg, o kome sve kronike tog doba govore sa strahom i respektom. Često 
mu malobrojne posade pounjskih tvrđava, nisu mogle pružiti nikakav otpor, kao što je bio 
slučaj u Ijeto 1558. godine kada je kapitan Ivan Kastelanović sa Zringrada mogao samo 
promatrati šta rade Malkočbegove čete oko Pedaljgrada i dalje na zapad, jer je imao malu 
posadu a streljiva još manje, ili kako piše knezu Nikolu Zrinsko "v svih Vaše milosti gradih 
nije bilo praha (baruta) što bismo do pol dne hitali.18 

Nešto kasnije, na Miholje 29.9.1558. godine goropadni Malkočbeg je s 11.000 , “. . SI- 
psko-vlaških martoloza i akindzia nemilosrdno palio i pljačkao sela između Une i i Gline, 
dok nisu razbijeni pod Krstinjom. Potkraj listopada iste godine Malkočbeg se s vojskom 
vratio na Unu i opkolio mali drveni kaštel Lišnicu (Lešnicu) na Durinoj otoci u selu Mati- 
jevićima, tukući je topovima iz ranije podignute kule na današnjoj lokaciji Vidorije. Iako 
su Turci bili daleko nadmoćniji, banska vojska je došla u pomoć i utaborila se kod Žirovca, 
otkud je uspjela dopremiti i kaštel nešto hrane i pojačanja u Ijudstvu. Međutim, branite- 
ljima su nedostajali barut i dobre lumbarde, a tu im banska vojska nije mogla pomoći, jer 
je i sama u tome oskudijevala. Zbog toga su četiri ispravne lumbarde iz Lišnice sve rijeđe 
pucale, a Malkočbegovi topovi sve više pojačavali vatru, tako da su 1.11.1558. godine nao- 
čigled banske vojske Turci razvalili i razorili Lišnicu. Dva dana kasnije Malkočbeg je zau 
zeo i kaštel Bušević na Ševića otoci u Blatni, posjekavši posadu od 40 branitelja, a zatim 
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Turska (okupirana) Hrvatska 1682. godine na zemljovidu Hansa Georga Bodenhra iz Augsburga 


spalio tvrđavu Otok (danas Bosanska Otoka) s velikim franjevačkim samostanom.19 Sla- 
ba briga kraljevskih i saborskih ljudi o opskrbi pogranične obrane ratnim potrebama toli- 
ko je rasrdila žitelje i rudare Gvozdanskog grada da su početkom 1559. godine odlučili 
priznati tursku vlast i plaćati im danak, samo da ih poštede stalnih razaranja. 

Dakako, reakcija službene politike bila je vrlo žestoka, uz optužbu o izdaji, pa su ži- 
telji Gvozdanskog morali poništiti ovaj sporazum s Turcima, a ban i Sabor su posvetili ve- 
ću pozornost obrani granice, što je privremeno odvratilo Malkočbegove akindžije i preus- 
mjerilo ih u slavonske predjele. U tome su pomogle i posebne postrojbe kranjskih i štajer- 
skih inžinjeraca, koji su po odluci sabora u ovom kraju sustavno razarali stare napuštene 
fortifikacije u razdoblju od godine 1559 do 1562., da se u njih ne bi ugnijezdile turske po- 


sade.“ 
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Austro-Ugarski vojnici oko 1760. godine 


U proljeće godine 1560. opet su počele turske provale tako što je iz Novigrada i Kos- 
tajnice pošlo u pljačku do Vrnograča preko 400 srpskih martoloza, ali ih na povratku kod 
Žirovca sustigne nešto manji odred vojnika kneza Zrinskog i vrhovnog kapitana Lenkovi- 
ća, razbije ih i plijen otme, zarobivši preko 100 ljudi i 200 konja, a nije bolje prošla ni dru- 
ga provalna četa kod Slunja. U to vrijeme Malkočbeg je popravljao tvrđavu Novigrad Zrin- 
ski i prikupljao čete za opći napad na zrinsko i susjedno područje, koji je usljedio sredinom 
svibnja. Četiri vrlo snažna odreda bosanskih Muslimana i pravoslavnih Srba (vlaha) su 
napala Hrvatsku na širokoj fronti i u tijeku osam dana haranja zarobili mnogo ljudi i sto- 
ke, a Todorov Novigrad kod Bužima i njegovu varoš zauzeli i zapalili. 

Mjesec dana kasnije Malkočbeg je htio ponoviti ovu novu varijantu disperzivnog na- 
pada, prikupivši veliku vojsku u Novigradu i na Novskom polju (danas njive sela Matije- 
vići) ali je Lenković na vrijeme uočio opasnost, podigao uzbunu u cijeloj Hrvatskoj i Šta- 
jerskoj, te svojim protumjerama preduhitrio ovaj napad. Međutim, manje turske čete su 
stalno provaljivale preko granice, žarile i palile, pa je u jednom od tih pohoda poginuo Dža- 
ferbeg, sin Malkočbegov i zet velikog vezira Rustempaše, a nešto kasnije kod Hrastovice 
pogine i drugi Malkočev sin, nakon čega su učestali osvetnički pohodi turske vojske. U jed- 
nom od napadaja na gvozdansko područje, vrhovni kapitan Lenković je zarobio 70 marlo- 

loza iz Kostajnice, među kojima i glavnog Malkočbegovog vodiča prilikom provala Juraja 
Verlića, i kaznio ga nabijanjem na kolac. Sredinom 1562. godine iz Novigrada na Uni i Kos: 
tajnice su dva brza odreda od po više od 1.000 konjanika poharala kraj od Topuskog do 
Kladuše i odvela brojno roblje u Bosnu, jer je knez Nikola Zrinski (Sigetski) godinu dana 
ranije digao ruke od obrane teško opustošenog Pounja i sasvim se preselio u Siget, te preu“ 
zeo zapovjedništvo nad tom slavnom tvrđavom. Uostalom, linija hrvatske obrane već se 10“ 
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nako bila pomaknula na Kupu i Koranu, a Krupa,Gvozd 
reni prednji položaji te obrambene linije, više u funkciji 
cem te 1562. godine ugovoren je osmogodišnji mir s Tur 
godine padom zrinske tvrđave Krupe u turske ruke. 


ansko i Zringrad su bili tek istu- 
predstraža i osmatračnica. Kon- 
cima, ali je on narušen već 1565. 


Velika bitka na Novskom polju 1566. godine 


Deset godina poslije pada zrinskog Novigrada pod tursku vlast slučaj je htio da tvr- 
đave Siget u Ugarskoj i Novi u Hrvatskoj budu povezane ratnim zbivanjima u sklopu tur- 
skih planova za prodor na zapad. U ljeto 1566. godine ratoborni, ali već ostarjeli sultan, 
Sulejman Veličanstveni opkolio je s 90.000 vojnika tvrđavu Siget kod Pečuha i počeo je za- 
sipati vatrom iz 300 topova. Obranom je zapovijedao iskusni ratnik Nikola IV. Zrinski, ali 
je njegov položaj uskoro bio tako kritičan, da je kralj naredio banskim četama Petra Erdć- 
dyja, kranjskim strijelcima grofa Josipa Thurna i kraljevskim četama Herberta Auersper- 
ga da smjesta izvrše diverzijski napad na Novigrad i Kostajnicu i pokušaju oslabiti pritisak 
na Siget, odnosno skrenuti pojačanja sigetskoj opsadi koja su već bila na putu iz Slavon- 
ske Požege (5.000 konjanika) i Livna (1.600 konjanika). 

Već 29.8.1566. godine iz svog tabora u Topuskom krenule su hrvatske banske i osta- 
le za napad na Novi i Kostajnicu određene čete i prvih dana rujna svom snagom se obori- 
le na Novigrad. Više od 2.000 pješaka svrstanih u četiri banderije, a 3.000 konjanika napa- 
lo je Kostajnicu, dok su u osiguranju ovih napada bile čete Franje Frankopana i drugih hr- 
vatskih knezova. Vojska koja je napala Novigrad ubrzo je osvojila i zapalila varoš pred tvr- 
đavom, a zatim dočekala i razbila napad turske konjice iz Kostajnice koja je došla u pomoć 
posadi Novigrada da je izvuče iz opsade. Turski zapovjednik je zatražio pregovore, želeći 
tzv. slobodan prolaz, ali su Thurn i Auersperg odbili tu ponudu, vjerujući da se radi o dr- 
skoj provokaciji, jer je odnos bio 1:10 na štetu Turaka. Međutim, veliki vezir Mehmedpa- 
ša Sokolović je već bio preusmjerio turske čete iz Livna i Požege sa preko 6.500 konjanika 
da pođu u pomoć opsjednutom Novigradu na Uni, pa se tako diverzijski napadaj na pog- 
raničnu tvrđavu ubrzo pretvorio u veliku bitku s petnaest tisuća sudionika, jer su na vije- 
st o dolasku velike turske vojske pod Novigrad pohitale i banske čete, prekidajući opsadu 
Kostajnice. Hrvatsko-štajerska vojska je spremno dočekala tursku konjicu na Novskom po- 
lju i u žestokoj bici nanijela joj težak poraz. Među poginulim Turcima bio je i livanjski san- 
džak Alibeg, dok je grof Josip Thrun teško ranio i zarobio požeškog sandžaka Husrevbega, 
odveo ga u ropstvo, izliječio i pustio uz velik otkup. Zarobljen je i veliki ratni plijen: svi to- 
povi, mnogo bojne opreme, ratne zastave i komora, ali opsada tvrđave nije nastavljena, jer 
je nadvojvoda Karlo dao nalog da se ide u pomoć Sigetu." Posljedica te opsade bilo je po- 
jačanje turske posade u Novigradu na 400 vojnika (200 konjanika i 200 pješaka), ali je u 
ratnim pohohodima i opsadama sudjelovalo još nekoliko puta više vlaških martoloza, ko- 
je su turske vlasti naselile oko tvrđava da bi proizvodili hranu i služili kao pomoćna voj- 
ska. O njihovim zajedničkim vojnim pohodima protiv Hrvata ovako svjedoči narodna pjes- 
ma: 

" Za njim drma trista konjanika 

pola Vlaha a pola Turaka 

Vlah i Turčin naporedo skaču..." 
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Međutim, i kralj Maksimilijan je naredio da se ojačaju posade u Zringradu, Gvozdan. 
skom i Bojni na turskoj granici, sve na kraljevskom financiranju. Tako je 1568. godine po. 
sada Zringrada imala 150 haramija, a tvrđave su popravljene i popunjene ratnim potreba. 
ma.?? 

No, prilikom obilaska granice godine 1573. ban je Drašković u tvrđavi Zrin našao vr. 
lo jadno stanje, ljudstvo bez plaće, hrane i oružja, čak su i zidine bile ruševne, što svjedo. 
či o slaboj kraljevoj brizi za "vruću granicu". Obostrana četovanja nisu prestajala ni u tom 
razdoblju ratnog zatišja među velesilama. Predvodio ih je ratoborni bosanski sandžak Fer. 
hadbeg Sokolović, uvijek po istom scenariju, pokrećući svoje čete iz sjedišta sandžaka u 
Banjaluci, a zatim mu se pridružuju čete novigradskog, kostajničkog i krupskog kapetana, 
pa zajedno provaljuju preko granice na zapad. Tako su godine 1568. prodrli do Siska, gdje 
ih je dočekao i suzbio ban Drašković, ali su za vrijeme ciparskog rata turske provale svake 
godine postajale sve brojnije, tako da je godine 1576. bilo čak 60 provala u Hrvatsku, koje 
su u kraju među Unom i Kupom definitivno ostavile pravu pustoš i sasvim ugrozile preos- 
tale tvrđave Zrin i Gvozdansko. U tom je razdoblju bilo na objema stranama spektakular. 
nih okršaja, kao uspješna provala novog bana Franje Frankopana u novsko Potkozarje go- 
dine 1570. ili nesretni pohod glasovitog popa junaka Franje Filipovića iste godine u Posa- 
nje, kada je bio zarobljen i iz inata prešao na islam, te se kao turski vojvoda osvećivao svo- 
jim kaptolskim protivnicima. 

Godine 1575. Ferhadbegova provalna vojska potukla je bansku vojsku kod potoka 
Radonje i zarobila Engelberta Auersperga, za čiji je otkup poslije uzeto 30.000 dukata, i nji- 
ma sagrađena najljepša banjalučka džamija - Ferhadija.? 


Pad tvrđave Zrin 1577. godine u turske ruke , 


Tvrdi grad Zrin na sjajnom strateškom položaju u brdima Zrinske gore dugo je prko- 
sio turskim napadima i opsadama, ali su Ferhadbegova četovanja desetkovala njegovu po- 
sadu i sasvim raselila njegovo podgrađe, pa su mu dani bili odbrojani kada je u boju na 
Radonji poginuo hrabri kastelan Zrina vojvoda Pavao Čadeš, a zamijenio ga demoralizira- 
ni vojvoda Petar Kamenjan. Ćetujući duž granice, Ferhadbeg je vrebao priliku da osvoji 
Zringrad, pazeći i preko svojih uhoda na svaki pokret u tvrđavi. Kada su mu u listopadu 
godine 1577. uhode dojavile da je dio posade otišao iz grada u četovanje, Ferhadbeg je up- 
ravo bio sagradio most preko Une u Novigradu, preko njega prevezao sedam velikih topo- 
va i požurio da opsjedne Zrin, tukući ga topovima s okolnih bregova. Već nakon prvih hi- 
taca kastelan Kamenjan je Ferhadbegu ponudio pregovore i pristao da mu preda moćnu 
tvrđavu za slobodan izlaz posade. Međutim, Turci nisu održali riječ, već su cijelu posadu 
zasužnjili i poslije dali osloboditi za velike otkupe. Taj je događaj u stihovima opjevao hr- 
vatski pjesnik Pavao Ritter Vitezović. Godine 1579. kraljeva vojska koja je gradila karlovač- 
ku tvrđavu, iskoristila je priliku i ponovo zauzela Bužim, Cazin, Zrin i druge pogranične 
gradove. Ali, budući da ni sama nije mogla staviti jače posade u njih niti im osigurati rat+ 
ne potrebe, Turci ih lako preoteše u svibnju iste godine, kada je u Prekounje s velikom voj: 
skom i 30 topova došao prvi beglerbeg bosanski, dotadašnji sandžak Ferhadpaša Sokolo- 
vić.“ 
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Pad tvrđave Gvozdansko u turske ruke 1578. godine 


Hrvatska tvrđava Gvozdansko u najveću je opasnost došla kada je godine 1566. pao 
zrinski Novigrad u turske ruke, ali se ipak održala još više od dvadeset godina zahvaljuju- 
ći svojim moćnim zidinama, položaju na teško pristupačnom mjestu, hrabroj posadi i ve- 
likoj diplomatskoj vještini sporazumijevanja knezova Zrinskih s Turcima. Tako su turske 
provalne vojske prolazile mimo moćnih bedema ovoga grada, ali je bilo i više pokušaja da 
se Gvozdansko osvoji - dvaput je to pokušao Malkočbeg godine 1561. godine, a dva puta 
Ferhadbeg Sokolović 1574. i 1576. godine. Svaki put se posada junački borila, a spas je do- 
nosila banska vojska, koja je stizala na vrijeme u pomoć opsjednutim braniteljima. Prili- 
kom pete opsade, koju je Ferhadbeg postavio 3.10.1577., a potrajala je više od tri mjeseca, 
pomoć nije stigla na vrijeme, jer je to bilo vrlo otežano zbog toga što su sve susjedne hr- 
vatske tvrđave već bile u turskim rukama - Zrin, Novigrad, Bojna, Kneja i Sračica, ali i zbog 
toga što je banske vojska štitila Pokuplje, a drugim, deset puta slabijim snagama od Fer- 
hadbegove vojske morala je pomoći Gvozdanskom. 

Toga puta Ferhadbeg je bio u nadmoćnoj poziciji i nije mu se žurilo. Manjom postroj- 
bom opsjeo je Gvozdansko i tu ostavio svog kapidžibašu, a sam je s glavninom sve do 
20.10.1577. bio u zrinskom Novigradu i popravljao most preko Une da bi preko njega mo- 
gao prevesti teško topništvo za rušenje gradova. Kad je dovršio most i prevezao topove, 
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udario je na Zringrad i osvojio ga, a zatim i niz ostalih gradova Kladušu, Pećigrad, Podzvi 
zd i druge, a tek se onda vratio pod Gvozdansko, čekajući da posadi ponestane baruta, m 
ne i vode. Posadu je činilo 300 branitelja, većinom rudara iz predgrađa Jame, zatim neš, 
hrvatskih haramija-stalnih stražara i kranjskih puškara pod komandom trojice kapetana: 
Doktorovića, Nikole Ožegovića i Andrije Stepšića. ' 

Njihov borbeni moral nije oslabio ni kada se na Božić 25.12.1577. godine oko graq, 
okupilo čak 5.000 Turaka i vlaških martoloza, a Ferhadbeg pozvao posadu na predaju. UJ. 
timatum je odbijen, a glad je ublažena tako što je posada jela jednog po jednog tvrđavskop 
psa-čuvara. Kad je posadi sasvim nestalo hrane, a Turci joj otrovali posljednja dva psa, Fer. 


KOFNIGRFICHE 2 
KROATIEN. Ž 
đe oNro 2 74 


Osmanlijsko-habsburška podjela Hrvatske o 16. - 19. stoljeća 


hadbeg ih ponovno poziva na predaju, ali, oni, očekujući dolazak kraljevske vojske, ponos- 
no odbijaju taj put izdaje. Zato Ferhadbeg naređuje opći juriš na grad 10. siječnja 1578. go- 
dine, ali posada tri dana uspješno odbija sve juriše, da bi od 300 članova posade ostalo još 
tridesetak živih, ali i oni u ranama, izmučeni glađu i žeđi. Kada je 13. siječnja ujutru tur" 
ska vojska uz bojne pokliče obnovila juriš i provalila vrata tvrđave, u gradu punom ruše- 
vina našla je samo leševe, jer su svi branitelji bili mrtvi. Osvajač je naredio da se pali hr- 
vatski junaci pokopaju po kršćanskom obredu. Ep o njihovom junaštvu spjevao je Antun 
Tresić-Pavičić.? 

U osvajanju Gvozdanskog sudjelovali su članovi novigradske turske posade i vlaški 
martolozi, a jedan od novskih aga imenovan je za kapetana gvozdanske kapetanije. Bio J€ 
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to Ahmedaga Veletanlić, čija pisma svjedoče o hum 
nicima koji su u to kic obično otkupljivani iz ropstva. Ferhadpa.ša je poslije pogibije 
rudara naredio da se zaruše rudnici srebra i poruše talionice s kovnicom srebrnog novca,“ 


anom odnosu prema ratnim zaroblje- 


Oslobađanje Novigrada na Uni 1578. godine 


Pad Zringrada 1 Gvozdanskog u turske ruke i drugi efekti Ferhadbegovog pohoda po 
Hrvatskoj napokon su osvijestili velikaše i samoga kralja, napose zato što je turska bosan- 
ska vojska i dalje bila u ofenzivi prema Bihaću i Drežniku, a jedan njezin odred prodire du- 
boko u teritorij Kranjske. Kralj je pokušao mirnim putem vratiti izgubljene gradove, pozi- 
vajući se na mirovni ugovor, ali je sultan lakonski odgovorio da su u tim gradovima već po- 
dignute džamije, pa se posvećena islamska zemlja ne može vratiti kralju. Tada su kralj i 
sabor u Bruku na Muri odlučili da se oružanom silom odgovori na provokacije bosanskog 
sandžakbega, skupi vojska u Metlici i u drugoj polovini kolovoza 1578. krene u napad na 
turska uporišta u Pounju. U sastavu vojske od preko 12.000 Kranjaca i Hrvata bilo je i 500 
topnika sa 18 topova, što je toliko impresioniralo turske posade da su se predavale jedna 
za drugom, od Ostrošca i Drežnika, preko Cazina i Gvozdanskog do Zrina, a onda je došao 
red i na Novigrad na Uni. Njega je sa 1.500 pješaka i 600 konjanika opsjeo i polovinom ruj- 
na zauzeo glasoviti senjski junak, potpukovnik Ivan Fernberg, koji je plan za tu operaciju 
predlagao kralju još u veljači iste godine, nakon pad Gvozdanskog. Ferhadbeg se povukao 
preko Une, a muslimansko je stanovništvo ostalo u varoši (jer ga vojska nije dirala, što je 
bio uvjet kapitulacije posade), nadajući se skorom preokretu. Do njega je ubrzo i došlo, jer 
je u kraljevoj vojsci pod komandom generala Kevenhullera zavladala epidemija kolere, 
zbog koje se povukla iz Pounja. U to vrijeme Ferhadbeg je prikupio veliku vojsku i prešao 
Unu, osvajajući sve izgubljene gradove bez veće muke, jer je nadmoć njegove vojske bila 
tako izrazita, koliko u broju vojnika, tako i u broju topova koje su vukli vlaški martolozi 
doseljeni iz južne Srbije, da su se posade predavale bez većeg otpora. Tako je prvih dana 
listopada iste godine osvojen i zrinski Novigrad." 


Novigradska varoš u plamenu potkraj 16. stoljeća 


Godine 1580. bosanski je sandžakat podignut u rang pašaluka sa sjedištem u Banja- 
luci, a prvi beglerbeg bio je Ferhadpaša Sokolović. 

To je znatno učvrstilo tursku okupaciju gradova u Pounju i pretvorilo ih u stalnu ope- 
rativnu bazu za turske napadaje ra Bihać i Karlovac, novu hrvatsku pograničnu tvrđavu. 
Zbog velike frekvencije prolaska vojnih postrojbi kroz Novigrad i Kostajnicu u to su vrije- 
me proširena njihova prigradska naselja-varoši, u koje su naseljavane ne samo vojničke 
obitelji, već i brojni obrtnici svih konfesija, kao i pravoslavni vlaški martolozi i vojnuci, dvi- 
je vrste pomoćne vojske koja se u mirno doba bavila stočarskom odnosno ratarskom proiz- 
vodnjom hrane, a stanovali su u nekoliko stotina drvenih kuća pokrivenih slamom ili daš- 
čanom šindrom. Upravo te varoši bile su redovno žrtvovane vatri prilikom međusobni če- 
tovanja u to vrijeme, kao npr. godine 1580. kada su Novljani u sastavu Ferhadpašine voj- 
ske napali Bihać i Karlovac, ali su im Karlovčani i Bišćani u protunapadu zapalili varoška 
naselja u Krupi i Novigradu. Potkraj godine posade Krupe i Novog su im vratile milo za 
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drago, poharale okolicu Karlovca, zarobile 400 sužnjeva i mnogo stoke. Sljedeće, 1581, go. 
dine karlovačka posada iznenada je upala u Pounje i ponovno zapalila varoši u Novigradu 
i Krupi na Uni, što se gotovo ritualno ponavljalo svake godine, pa je gospodarski razvoj tih 
varoši bio sasvim onemogućen. 


Krvave godine Hasan-paše Predojevića (1591 -1593) 


Kada je godine 1591. za bosanskog beglerbega u Banjaluku došao žestoki ratnik iz 
Hercegovine Hasan-paša Predojević, na hrvatskoj je granici zavladalo neprekidno četova. 
nje, jer je paša više boravio u Novigradu i Kostajnici nego u Banjaluci, vrebajući odatle kag 
kobac povoljnu priliku da napadne i zauzme Bihać, Ripač, Petrinju, Sisak i druge okolne 
hrvatske utvrde. Već prve godine (1591) iz Novigrada bezuspješno napada na Sisak ali za. 
to zauzima grad Ripač, a godine 1592. još i Bihać, Goru, Hrastovicu, Petrinju i Izačić. Te je 
godine po drugi put bez uspjeha; opsjedao grad Sisak, opet polazeći iz Novigrada, s Une, i 
vodeći i novske posadne i pomoćne čete. 


dj KPA 


BESLIC ute 


Sultan Sulejman Kanuni, osvajač Hrvatskog Pounja 


158 ZRINSKI ZBORNIK 


Kao uporan borac i izvanredan organizator Hasan-p 
po treći put priprema napad na tvrđavu Sisak i prikuplj 
Ličkog sandžakbega Ibrahim dislocirao je kod Zringrad 
zvorničkog sandžaka Memibega u dolinu Slrigove, a kliškolivanjskog sandžaka A i 
ga u dolinu Sane, dok se više turskih vojvoda okupilo u Novigradu i kom ak dod 
ke je došlo 22. lipnja 1593. godine i u njoj je turska vojska strahovito reli. as i s 
san-paša kao i svi pristigli sandžaci našao je smrt u rijeci Kupi. Prestudnu ulog iš Ši još 
presudnijoj bitci odigralo je moderno vatreno oružje koje su imali karlovački ark bu širi 
(puškari) pod komandom posljednjeg grofa Blagajskog, Stjepana.28 šik 


aša potkraj svibnja 1593. godine 
a vojsku od blizu 40.000 vojnika. 
a, svoje čete u Kostajnici, vojsku 


Kontraofenziva banske vojske protiv Turaka (1593-1600) 


' Posljednje desetljeće 16. stoljeća bilo je u znaku ofenzivnih četovanja banske vojske, 
koja je pokušala maksimalno iskoristiti pobjedu nad Turcima kod Siska. Već godine 1594. 
čete generala Lenkovića i Herbersteina oslobodile su tvrđave u Petrinji, Gorama, Kostajni- 
cii Zrinu, ali su ih uskoro izgubili zbog katastrofalne gladi, da bi privremeno izgubili i Si- 
sak. Već u kolovozu iste godine banske su čete definitivno oslobodile Sisak i Petrinju. Te 
su godine banske čete Tome Erdodyja opsjedale i Novigrad, a potkraj godine Lenkovićeve 
su čete s karlovačkom vojskom u noćnom napadu zauzele i spalile varoško naselje uz bi- 
haćku tvrđavu i zadobile velik plijen. 

Sljedeće, 1595; godine hrvatska je vojska poharala okolicu Krupe i Cazina, te vratila 
preotetu Petrinju. Turci su i iduće, 1596. godine pokušali zauzeti Petrinju, ali pretrpe dvos- 
truki poraz 19. i 20.9.1596., od: kojeg se nikada više nisu oporavili. Sredinom te godine 
banske i krajiške čete uzaludno opsjedaju tvrđavu Kostajnicu, jer su nakon uspešnog boja 
s odredom bosanskog Apardipaše, koji je pokušao deblokirati tvrđavu, morali prekinuti 
opsadu zbog približavanja velike vojske serdara Ahmeda Hafizpaše iz Vidina, usmjerene na 
Petrinju. 

Početkom godine 1597. Hrvatski je sabor u Varaždinu od kralja Rudolfa tražio poja- 
čanje posade na pokupskoj obrambenoj liniji bar do ravnoteže s turskim snagama u Kos- 
tajnici, Zrinu, Novigradu i dr. tvrđavama, da bi se spriječila turska četovanja. Tako je u lje- 
to godine 1598. jaka turska vojska napala Karlovac, a u napadu su sudjelovale i turske če- 
te iz Novigrada na Uni. Među mnogim planovima za oslobođenje Bosne od turske vlasti 
godine 1599. bosanski je plemić Jeronim Zlatarić predložio da se sa 20.000 odabranih voj- 
nika udari na Kostajnicu, Novigrad i Banjaluku, a zatim sukcesivno i na ostale bosanske 


utvrde..? 


Tragične posljedice turskih osvajanja u Zrinskom Pounju 


Dobro je poznato koliko jedan jedini lokalni rat donosi nesreće vojnicima i civilima, 
a posebno djeci i nemoćnima; kako ojadi ljude i zaustavi svaki napredak zbog smuti i ra- 
zaranja, pa zato nije teško uočiti svu veličinu tragedije koja je zadesila zrinsko područje kae 
da je sukobljavanje dviju suparničkih velesila, religija i civilizacija plesalo baš ovdje svoj 
krvavi ples i tu ostalo, uz manje oscilacije, duže od tri stotine godina, donoseći ovom ne- 
kad cvatućem i po blagostanju znamenitom kraju, beskrajnu seriju ratnih razaranja i pus- 
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jošenja: Njihove se posljedice reflektiraju u strašnoj depopulaciji, gospodarskom propada- 
njui kulturnoj zaostalosti kraja, u tuđinskoj, srpskoj, vjerskoj i etničkoj miltraciji koja je 
do paroksizma dovodila stradanja i jadne životne uvjete hrvatskog pučanstva. Ono je us- 
pjelo dokazati svoju vitalnost i neuništivost, svoje pravo da budu "svoji na svome" umjes- 
ro ponižavajuće podređenosti doseljenim tudinskim slugama, prvo osmanlijskim a zatim 
habzburškim, budući su im odobravali da otimaju hrvatsku zemlju, progone i uništavaju 
hrvatski narod u njegovoj domovini, uništavajući njegovu kulturno-povijesnu baštinu pa 
i same tragove tisućljetnog života u Hrvatskom Pounju kakvi su na zivi brda, dolina i na- 
selja. 

U bezobzirnoj rušilačkoj histeriji osvajača bezbroj su puta spaljivana sva mala i veli- 
ka naselja zrinskog kraja, do temelja razarani vojni i sakralni objekti, ali najteže su ratne 
posljedice ipak one koje su razarale etiku međuljudskih odnosa, dovodeći u teške sukobe 
žitelje različitih nacija i konfesija. Taj je proces počeo kolonizacijom srpskopravoslavnih 
vlaha-stočara na hrvatska selišta u Pounju između 1556. i 1593. godine i nastojanjem tur- 
skih vlasti da iskoriste vjersku isključivost i agresivni mentalitet Srba i svom interesu, a 
prije svega uključivanjem u vlastite vojne formacije, tzv. vojnike i martoloze, za pustošenje 
i osvajanje hrvatskog teritorija. 

Objavu pune povijesne istine o toj velikoj tragediji hrvatskog naroda u najvitalnijem, 
središnjem dijelu njegovog povijesnog etničkog prostora dugo su priječili sami osvajači a 
potom domaća jugosrpska ideologija (1918.-1991.) ne dopuštajući ni da se njeni uzroci, 
razvoj i posljedice nazovu pravim imenom. Na našu sreću to mračno doba represije nad is- 
tinom o tragediji Hrvatskog Pounja je nepovratno prošlo a time i vrijeme prikrivanja isti- 
ne ili njezinog krivotvorenja. 

Ponovnim stjecanjem hrvatske državne samostalnosti na to teško razdoblje velikosr- 
pske supremacije definitivno je stavljena točka a hrvatska povijest progovara punom isti- 
nom. 

U ovakvim studijama smo ranije morali pomno reducirati uporabu i same etničke 
odrednice "hrvatski", a za osmanlijsku, tursku agresorsku vojsku nismo smjeli davati njen 
etnički sklop u kome je najčešće osobito u bor- 
bama u Hrvatskom Pounju, bilo 50:50% pra- 
voslavnih Srba (vlaha) i muslimanskih Bošnja- 
ka, a ni jedan etnički maloazijski Turčin ili nji- 
hov zanemariv broj. Ta istina je rušila u prah i 
pepeo sve velikosrpske laži o supremaciji nad 
hrvatskim i drugim narodima, o njihovom "ve- 
kovnom slobodarstvu" i "junaštvu" pa je bila 
"nepodobna" i zabranjena. Ponovnim stjeca- 
njem hrvatske državne samostalnosti na to teš- 
ko razdoblje velikosrpske supremacije defini- 
tivno je stavljena točka a hrvatska povijest pro- 
govara punom istinom. 
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Akindžija, turski laki konjanik, 16. stoljeće 
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Ojkonimija Zrinskoga Pounja 


a prostoru Zrinskoga Pounja zbivale su se od kraja 15. do kraja 18. stoljeća nep- 
rekinute mijene i smjene starosjedilačkog hrvatskog i novovjekog, pridošlog za- 
jedno s osmanlijskim osvajanjima, srpskog pučanstva. Bilo je vrijedno, na teme- 
: BI/ lju mjesnih imena, istražiti i opisati: je li bilo, i koliko, i kakvih hrvatskih nase- 
lja i hrvatske privrede u srednjem vijeku u tom kraju, ili je srpski živalj, kako se katkad 
neznanstveno tvrdi, dolazio na pusta, neraskrčena i neobrađena zemljišta, koje je on bra- 
nio i privodio kulturi. U ovom radu pokazuje se kako je u srednjem vijeku zrinsko područ- 
je bilo najnaseljeniji prostor ondašnje Slavonije, kako to pokazuju imena naselja tada pot- 
vrđena. Količina, starost, razmještaj tih naselja, njihov feudalni i crkveni status, njihova 
ovisnost o feudalnim gospodarima, te društvena motiviranost imena kao svjetonazor pu- 
ka koji ta imena stvara i njihovi jezični likovi upozoravaju na starost postanja naselja i ime- 
na, na bogatu materijalnu i duhovnu kulturu puka, na staleške i gospodarske odlike, na 
jezičnu pripadnost tih imena. Ona svojim leksičkim i onomastičkim sadržajima i jezičnim 
likovima održavaju zemljjopisni prostor kojim su motivirana i način življenja na tom tlu, 
što je također sadržaj tih srednjovjekovnih toponima. Srpski živalj, koji od kraja 15. stolje- 
ća stalno nalazi pribježište na tom prostoru, naseljava se već u postojeća i velikim dijelom 
već opustjela naselja, u novoosnovane zaseoke oko njih, te po drugim strateškim prostori- 
ma. Imena naselja koja stvara srpski puk bitno se razlikuju od zatečene hrvatske ojkoni- 
mije. Njegova su imena motivirana porodično-zadružnim življenjem, patronimskim ime- 
nima u množini, te ne označuju, kao naslijeđena imena, odlike tla, nego ljude koji na tom 
tlu žive. Ti patronimski ojkonimi imenuju samo naselja, i to naselja zaselačkoga statusa, 
raštrkanoga ustroja, katunskoga tipa, te oblikom imena i njegovim leksičkim i zemljopis- 
nim sadržajem odudaraju od starije hrvatske ojkonimije na ovom prostoru, gdje se danas 
nalaze tek bijedni ostaci nekadašnje hrvatske prisutnosti, pogotovu u naseljima uz Unu, u 
rudogorju oko Gvozdanskog i oko nekadašnjega čuvenoga i slavnoga Zrina. 
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1. Zrinsko Pounje, obuhvaćeno područjem nekadašnje dvorske općine, Opkoljeng ;. 
nekadašnjim graničnim općinama Glinom, Petrinjom i Kostajnicom, te s bosansk, 
strane općinom Bosanska Krupa i koritom rijeke Une, odnosno s općinom Bosan. 
ski Novi, s kojom Zrinsko Pounje čini zemljopisnu cjelinu. Čak i u prošlosti sve do 
1739. godine bili su jedinstveno područje. S navedenim hrvatskim područjem čine 
Banovinu. Zbog banske uprave tim područjem, od g. 1704. zvalo se to Područje 
Banska krajina, Banske zemlje, Banovina i Banija. Atribut banski sačuvao se, me, 
đu ostalim, u dvorskim ojkonimima: Banska Struga i Bansko Vrpolje. Zrinsko pod. 
ručje moglo bi se slikovito obuhvatiti bilima Trgovske i Zrinske gore, odnosno prek. 
riti porječjem rijeke Žirovca, na čijem se utoku u Unu nalazi grad Dvor, na mjestu 
nekadašnjih Podova. 

Sva važnija naselja na tom području nastala su uz vodotoke. U Žirovac se prostiru: 
Gornji i Donji Žirovac, Komora, Gvozdansko, Trgovi, Grmušani itd.; uz potok Lju- 
binu su: Ljubina, Bašići, Devetaci, Borojevići; uz Sočanicu su: Sočanica, Rudići; uz 
Čemernicu: Podunavci, Maleševići; uz Javnicu: Javnica, Kotarani, Nesvanulice; uz 
Stupnicu: Gornja i Donja Stupnica, Ljeskovac; uz Oraovicu: Oraovica, Riječani, Lo. 
tine; uz Goricu: Lazarevići, Riječani; uz Gvoznu je Gvozdansko, uz Zrinčicu je Zrin; 
uz Divušu je naselje Divuša... Uz Unu i njezine pritoke nalaze se Donji Dobretin, 
Matijevići, Dvor, Zamlača, Struga, Unčani, Golubovac, Kozibrod, Kuljani, Volinja... 
Uočava se kako su mnoga imena potoka postala imena značajnijih naselja: Buinja, 
Divuša, Čemernica, Grabovica, Javnica, Kirišnica, Kosna, Ljubina, Javornik, Orao- 
vica, Stupnica, Volinja, G. i D. Žirovac. Neki su potoci nazvani po imenima naselja: 
Majdanski potok (:Majdan), Zrinčica (:Zrin), Pedljevica (:Pedalj), te Sočanica i dr 
U ovom kraju, gdje su tekućice u gospodarskom smislu imale važn ulogu, mnoga 
su imena hidronimske motiviranosti. Takva su, uz već spomenuta imena naselja, 
Zamlača (:mlaka), Kozibrod (:brod "gaz", "prolaz"), Kirišnica ("podvodno zem- 
ljište uz tekućicu"2), Svinjica (nazvana po zavojitu svitu koritu3), Barnjača (:ba- 
ra), Narda (:narpts "zemljište za rtom"4), Melnice (:mel "prud", "pijesak"), Ban- 
ska Struga ("graba", "prolaz", "duboko korito rijeke"), Mutnica i Mračaj (po kva- 
liteti vode), Javnica (:jama). Nekoja od tih imena zapisana su već u srednjovjekov- 
nim vrelima, u kojima, npr. u hidronimu Pounje (= predio uz Unu), prepoznaje- 
mo današnje naselje Unčani, a u imenima Stragar, Vzturgar (= Strgari), čardak 
na ušću istoimenog potoka, koji se danas zove Srebrnjak. 

Količina hidronima daje zornu sliku fizičkog i gospodarskog izgleda ovoga gorovi- 
toga kraja niz čije obronke teku potoci poput riblje kosti ka koritu rijeke Žirovca, od 
njezina izvora do utoka u Unu, i dolinom potoka Zrinčice. 


1 Usporedi toponime Srb-ija, Ćićar-ija, Vlah-ija, Bask-ija itd. Ime Banya (Banja, ij. Banova zemlja) navodi se U? 

toponim Dvorac već u 14. stoljeću. CD, 18, 374. 

R SANU, 9, 490. 

Usporedi česta "sinonimna" imena tekućica: Krivaja, Krivuša, Zavojna i sl. : 

4 Usporedi Nard i Nardska skela blizu Osijeka, Nart, selo u Poljicima i selo oko Samobora, G. i D. Narta blizi 
Čazme, te Nartak na susjednom kostajničkom području. : 

5 Melnicaje potok u Zamlači, ali je čest ojkonim u Lici i drugdje. Može se pomišljati da je dobio ime po mlinovima: 
ali to bi valjalo podrobnije istražiti. 
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2. Zrinsko Pounje već je u srednjem vijeku bilo gusto naseljeno. 


21. Najstarije toponimijske potvrde datiraju iz 13. stoljeća, kad ovim krajem gospoda- 


re knezovi Vodički - Babonići, koji se, nakon proširivanja posjeda na istok, nasta- 
njuju u gradu Blagaju na Sani i počinju nositi pridjevak Blagajski. Isprave o utvr- 
đivanju dobivenih posjeda spominju g. 1265. Žirovac (Sirnouicha) i Stupnicu 
(Stopnicha*), a u Pounju g. 1278. Vukov (otok) (Wlkon?), koji se odnosio na un- 
ski otok s nekoliko manjih otočića ( Vukova sela "imanja") nedaleko Struge, od ko- 
jih se onaj najveći zove Vidorijska ada, po mađarskom liku osobnog imena Vidors 
(= Vitus). Godine 1287. spominje se posjed Ped(alj) (Peed?). Ondje je poslije nas- 
tao grad istoga imena, koji je, zajedno s utvrđenim gradovima Zrinom i Gvozdan- 
skim, bio braničem toga područja!?, U 13. stoljeću zabilježeni su još ovi posjedi: 
Ljubina (Lubugn!!, 1242), Svinjica (Zuynnicha!?, 1282), Pounje (Pouona, pos- 
sessio!3, 1278) kod današnjih Unčana, Javnica (Jamnica!4, 1283) i Zakopa (Zako- 
p!5, 1294). 

Ta pregršt toponima iz 13. stoljeća na današnjem u Zrinskom Pounju odnosila se na 
posjede uz Unu (Pounje) i uz potoke, tj. na zemljišta pogodna za obradu. Svi su to- 
ponimi motivirani osobitostima tla, pokazujući tako: koja su to obilježja srednjov- 
jekovnom puku bila bitna, te koja su imena motivirana manufakturnim zanimanji- 
ma tamošnjih žitelja, kako je to vidljivo npr. u toponimu Stupnica (u vezi sa stupa- 
ma za valjanje sukna na potoku, koji je dobio takvo ime). Ti prvi spomenuti posje- 
di bili su već tada jezgre budućih naselja, u kojima će se u većem ili bitno manjem 
postotku hrvatsko pučanstvo zadržati do danas. 


2.2. U 14. stoljeću spominje se grad Zrin, najprije kao locus Zyrn, 1302, a onda kao 
kastrum (Zyrin, 132815) oko kojega su prostrani posjedi vlastelinstva Babonića, a 
u podgrađu su već prije bila podignuta staništa sluga i kmetova, jer se ondje 1334. 
godine spominje, očito već starija ecclesia beate Virginis de Zrin!7. 
U isto vrijeme s utvrdom Zrinom spominje se i grad Pedalj (Pedwar, 132815), 
Gornja i Donja Javnica (superior et inferior Jamnicza, 13281), posjed Soča- 

6 CD,5, 347-8, iz g. 1287. 

7 Terras Pouna, insula Wikon (vjerojatno: *Wikou = Vukov) vocatam, cum allis parvis insulis in flumen Wen 
existentibus (CD, 6, 278). 

8 Vidi Lado Janos, M4gyar utćnewkćnyv. Budapest 1972, 274. 

9 CD,6,607,iz god. 1328. 

10_E. Laszowski, Hrvatske povijesne građevine, |. Zagreb 1902, 106 (Pedalj-grad). 

11 CD, 4, 168, izg. 1242. 

12. CD,6, 414. 

13 CD, 6, 278, iz 1268. 

14. Cd, 6, 436. 

15. CD, 7, 185. 

16 CD, 8, 27, iz g. 1302. Ime Zrin i slični toponimi: Prizren, Ozren, Ozdrin, imena, i prezimena - Ozren, Ozretić, 
Ozrinović itd. tumače se korijenom koje je u glagolu zrčti "motriti", usp. obzor, zrenik, zurilo i sl. V. Putanec 
pokušava u navedenim toponimima tražiti supstratno, ilirsko porijeklo. Vidi: V. Putanec, La racin illyrienne ger < 
i. - e. guer "montague, bois, forči" dans la toponymie substratique. Atti.e memorie, del VII Congresso 
internazionale di scienze onomastiche, 2. Firenze, 1962.1963, 347-358. 

17 J. Buturac, Popis župa zagrebačke biskupije 1334. i 1501. podine. Starine JAZU, 59. Zagreb 1984. .45. 

18 _ CD,6607. 

19 _CD,9, 419. 

20 CD, 9, 414-416. 
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nica (Zolehonycza, 1328%%), Podovi/Podovljani (Podunlan, vjerojatno Podoulan, 
13282!), te posjed Granđa (Grandya, 133422) kod današnje Divuše, te posjed Str 
gari (Vzturgar, 132823) u predjelu današnjih Matijevića. kli ' 
Sredinom 14. stoljeća prodaju Babonići svoje zrinsko vlastelinstvo i ono dolazi u 
posjed knezova Bribirskih. Oni su se tada, upravo po gradu Zrinu, prozvali Zrinski- 
ma. Zrinski su postupno uvećavali imanje i popunjavanjem novim posjedima unu- 
tar svojih dotadašnjih pojeda. Tako 1347. dobivaju važan posjed Lešnicu (Lez- 
. nycha, possessio prope castrum Zyringh?4), koji je bio poslije istaknuti Wasser- 
burg na Uni. Godine 1398. nagodili su se pred mirovnim sucima Stjepan Babonić i 
Pavao Zrinski o podavanjima u Banji (Bany "banov posjed") i Dvoru (ili Dvorcu?). 
Imenica dvor kao termin u značenju "gospodarstvo", "marof", "majur", "villa", "gran- 
đa", ovdje zapravo Hof do Podovljana, prilično je česta u toponimiji nekadašnje zag- 
rebačke županije?*. Današnjega Dvora još nije bilo. 
Toponimi zabilježeni u 14. stoljeću pokazuju s obzirom na one iz 13. stoljeća nove 
inotivacijske skupine: a) topografske značajke: Jamnicza (:jama), Podunlan (ili 
Podulan) (:pod "zaravan na proplanku"); b) fitonimi: Leznycha (:lčsb "šuma"), 
Grabrounycha (:grabar); c) odlike zemljopisnog objekta: Zyrin (:zrčti "motriti". 
Imena Zrin, Ozren, Prizren i sl. dobivaju vrhovi koji su prikladni kao zrenici, stra- 
že, motrišta, razgledi, od kojih su upravo ovdje na nekoliko mjesta toponimi Straž- 
benica, Cezarov razgled, Zrin) i Pedalj, koje se ime vjerojatno prvo odnosilo na pos- 
jed i bilo je motivirano zemljišnom mjerom: ped(alj) kao u mnogih toponima u ko- 
jima su imenice: sežanj, stopa, noga, lakat i sl. Navedene semantičke skupine koje 
se odnose na izgled tla, biljni pokrov i osobitosti zemljopisnih sadržaja prisutne su 
u najstarijim toponimijskim slojevima jer su najnaravniji, najneposredniji načini 
imenovanja. Prisutna su još dva motiva, i ta se imena odnose na naselja: a) na sta- 
novnike dotičnoga područja: Zolchonycza,Zelchnicza (= Sočanica  *Selčanica 
*Selčani "stanovnici selca"), Vzturgar(i) (=Strgari), Podunlan (ili = Podulan Po- 
dovljani "stanovnici na Podovima") i b) imena koja označuju izravno gospodarska 
staništa, kao što su Dourch (= dvor(e)c) i galsko pohrvaćeno ime Grandya god. 
1328. (= Granđa, francuski grange "ambar", "farma topuskih cistercita na mjestu 
današnje Divuše"?5). Jedna je Granđa u Strugi i danas, a ona Tomašićeva Grangya 
prope Novigrad", vjerojatno je bila na Novskom polju, na današnjoj Crkvini.. Dva 
potonja toponima pripadaju imenskom sloju razvijenijega društvenog poretka, a 
odraz su svjetovnih (dvor), crkvenih (granđa) i uopće posjedničkih (banja - bano- 
va) feudalnih prilika toga hrvatskoga kraja u 14. stoljeću. 
Svi toponimi 13. i 14. stoljeća koji se navode kao posjedi i gospodarstva već su ta- 
da bili začeci naselja, čija su imena s tek neznatnim preimenovanjima preživjela 
burna stoljeća i uglavnom su sačuvana do danas. Zauzimala su područje uz Unu od 
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Ibidem. 
CZ, 11/1, 125. 
CZ, 11/2, krivo poistovjećen s Banskom Strugom. 


CD, 11, 436. : 
Za toponim Banja v. CD, io 52 toponime s imenicom dvor u osnovi: Dwor (1597), Duoran (1327), Duorische 


(1399), Duorchnicha (1249) - sve nekadašnjoj zagrebačkoj županiji v. CZ, 11/1, 100-101. 
Na Glavaševoj karti nalazi se jugozapadno od današnje Divuše na Uni. Podatak iz CZ, 11/1, 125. 
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2.3. 


Matijevića (Strgari) do Divuše (Grandya 
zemljišta na pritocima rijeke Žirovca (q, i p 
Žirovac, Ljubina, Sočanica, Javnica), prog. 
tor oko Pedlja i uz potok Stupnicu te zem. 
ljišta u Zrinskoj zavali. Bili su to najkvalite. 
niji posjedi na tadanjim vlastelinstvima pod 
okriljem utvrde Zrin, na kojima se u to do. 
ba spominju župe u Zrinu, Pounju (Unčanj. 
ma) i Žirovcu?7. 

Povijest koju onomastičar može 
odčitati iz imena lokaliteta nalazi potvrdu u 
povijesnim zbivanjima. Ovaj se pitomi kraj 
u Pounju razvijao tijekom srednjega vijeka 
prilično mirno. Sve do 1480. godine većih 
naseljavanja na prostor današnjeg zrinskog 
:| područja nije bilo. Taj prostor bio je u rela. 
tivno mirnom razdoblju srednjeg vijeka jed- 
no od najnaseljenijih područja cjelokupne 
tadašnje Slavonije. Tadanje hrvatsko pučan- 
stvo činili su seljaci slobodnjaci (liberi ho- 
mines), kmetovi (coloni marturiarii prae- 
diales) i neslobodni seljaci (servi) bez ikakvih prava. Uz njih je po varošicama bilo 
trgovaca, obrtnika, a uskoro i rudara po tamošnjem rudogorju. Većinu posjeda dr- 
žali su plemići, u prvom redu Zrinski i Blagajski, koji su sve više podčinjavali slo- 
bodna bratstva i plemenske općine. Sve okrutniji način feudalizacije nailazio je na 
otpor, koji se očitovao potkraj 15. stoljeća, a pogotovu u 16. stoljeću preseljavanjem 
pučanstva u Bosnu, u tursko područje, te dragovoljno primanje islamizacije i daća 
koje su im očito bile snošljivije. 
U 15. stoljeću nastaju i među posjednicima Zrinskih smutnje oko prava na posje- 
de. Godine 1410. Petar, sin Pavla Zrinskoga, dobiva na upravljanje istočne predjele 
kojima je pripadalo selo Zrin, te posjedi Gornje i Donje Oraovice (Rehovna, 1410) 
i Divuša (Dewssa, possessio alia parte montis Zrin2?). Petar je na tom području 
upotpunjavao svoj posjed kupivši 1461. od vlastelina iz Brokunove Gore (de Bu- 
kunowa (gora), 14295%) posjede Hudetyn (1485, današnji Udetin), Werhpolye 
(1485, današnje Bansko Vrpolje), Lesnychu (1435, danas izgubljeni toponim 


27 J. Buturac, 0. c., 46-48. 

28 Godine 1410: Orehouicha inferior, Orehaucha superior possessio ad castrum Zryn. M&lyusz Elemćr, Zsigmondkori 
oklevćltar 11/2. Budapest 1951-1958, 7517. Navedeno po CZ, 11/1, 42. 

29 _CZ,11/1,77. 

30  Brokunova Gora koja se u vrelima često spominje kao središte vlastelinstva, po J. Buturcu (o. c., 84) bila je 
vjerojatno na mjestu današnjih Pavlovčana kod Jaske. Gora i gorica (u kvačenju "vinograda") bilo je mnogo po 
Zrinskom Pounju. Za Brokunovu goru Ante Milinović drži da je morala biti na mjestu današnje Crkvine u sel 
Gorička (ves). Taj kaštel sagradio je Petar Zrinski svojoj dragoj ženi Jeleni Blagajskoj 1488. godine (v. 4 
Kukuljević Sakcinski, Zrin grad i njegovi gospodari. Zagreb 1883, 49-51.) Od njega je poslije svih tursko“ 
hrvatskih ratova ostala samo crkva s torrnjem ("klošter"), u kojem je u XVIII. st. bila posada stražara. 

31 Godine 1485. Zlywye ad Goran pertinens (CZ, 11/2, 121). 
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Lešnica), te Škrljevo, Zbičnju i Slivje*!, koji su bili izvan današnjega dvorskoga 
područja. 

U tom kraju nakon 1463. obitelj Zrinski započinje rudarenje, osobito u rudnicima 
srebra i olova. Tada se podiže Gvozdanski (grad), središte rudokopa, okolnih posje- 
da i kao obrambena utvrda protiv Turaka, čiji su upadi na ovo područje već bili ot- 
počeli. Stoga se u drugoj polovici 15. stoljeća osim Zrina, Pedlja i Gvozdanskog po- 
dižu i druge manje utvrde kao feudalna središta i zakloništa: u Stupnici, Jamnici, 
Lešnici i na Dobroj Njivi, tj. na unskom otoku kod današnjih Kuljana. 

Pod glavna utvrđena feudalna središta pripadali su posjedi i sela, i to:32 

Zrin: Divuša i Grabovnica, dok su se posjedi Lovča-Selo, Jamomet, Tisovac, Doli- 
novac, Zapolje, Skriljevo, Bokunova Gora, Preč, Glogovac, Zapolje, Novo Selo pros- 
tirali uglavnom na prostoru donedavnih općina Kostajnice, Gline i Petrinje. 
Pedalj: Novi Trg, Novo Brdo (vjerojatno današnji Šamarički, odnosno Zrinski Br- 
đani), Hudetin i Vr(h)polje. Ostali navedeni posjedi: Sleven, Jurmanova Sela, 
Brizje, Vešičje, Komarica dr. došli su pod upravu Pedlja 148833, a nalazili su se na 
prostoru izvan Zrinskoga Pounja. 

Gvozdansko: Gvozna (selo) i Kneže (ako se odnosi na dvorske Kneževljane). 


Zringrad (A. M. Weiss, 1729.) 


32 |. Kukuljević Sakcinski, Zrin grad i njegovi gospodari, Zagreb 1883, 49-50. 
33 |. Kukuljević Sakcinski, 0. C., 50-51. 
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34 
35 


36 
37 
38 
39 


24. 


Stupnica: Gornja i Donja Stupnica, dok je Podzavrški na kostajničkom Području 
Jamnica: Sočanica, dok je posjed Trnovac izvan Zrinskog Pounja. ; 
Lešnica: Začretje (semantičkim poistovjećivanjem vjerojatno današnja Zamlača ) 
Vukova Sela, Javornik, Str(u)gari, dok je posjed Trstenica na današnjem glin. 
skom području. 

Dobra Njiva: Volinja, G. i D. Oraovica, Pounje (= Unčani). Posjedi: Semidra 
Završje, Dravska (villa ad Gora), Grgurovo Selo, Berkis (eclesia sanctorum Cos. 
me et Damiani de Berkis; Buturac, 47 = Berkiševina na utoku Gline) i dr. bili 5 
izvan Zrinskoga Pounja. . 

Do kraja 15. stoljeća u vrelima se navode još ovi posjedi: 

Zamlachya (1407, Zamlača“), Dobrethyn (1429, Dobretin**), Germussa (1434), 
ako je dvorski toponim od kojega se tamo izvode god. 1774/75. Germochani, 
Početkom 16. stoljeća spominje se ime lokaliteta Katarina (danas u množinskom li. 
ku Katarine) na području Donjeg Javornja, za koji se toponim drži da je u vezi s ra. 
njevačkim samostanom sv. Katarine, koji je osnovao Nikola III. Zrinski7. Godine 
1509. spominje se u Pounju Brodski, jedno od mnogih imena za utvrdu Novi Novi 
(Zrinski Novi i dr.), sjeverno od utoka Sane na lijevoj obali Une. Stoljeće poslije spo- 
minje se utvrda Goritska38 (= Gorička), koja se 1689. godine sa Zrinom, Gvozdan- 
skim i Pedljom smatra važnom obrambenom utvrdom toga cjelokupnog prostora3?, 
Navedena toponimija dočekala je turska osvajanja koja započinju padom Bosne 
1463, a postaju učestalija krajem 15. stoljeća nakon krbavske bitke 1493. 
Toponimi koje bilježimo u 15. stoljeću uklapaju se u već spomenute semantičke 
skupine: a) geografske karakteristike tla: Vrpolje, Dobra Njiva, Začretje (:čret 
"močvarište", "mlaka"), Zamlača (:mlaka), Novi Brod, Brodski (:brod "pregaz'), 
Gorička (:gorica); b) biljni pokrivač (fitonimi): Oraovica, Javornik, Gvoz- 
na/Gvozdansko (:gvozd "šuma"), Grmušani (:grm); pojavljuje se mala zoonimska 
skupina: Volinja (:vol), te nova posjedovna skupina tvorena od antroponima kojoj 
pripadaju toponimi: Vukova Sela, Hudetin (posjed ili sl.), Dobretin (posjed), Ba- 
nja (= *Banova), Kneže (= *Kneževo). Posjedovna značenjska skupina toponima 
dolazi do izražaja u feudalnom poretku kad imenovatelja manje zanima kakav je, 
koliko je i gdje je dotični zemljopisni sadržaj koji treba imenovati koliko mu je važ- 
no istaknuti čiji je dotični posjed. Čestim imenovanjem po vlasniku i česta mijenja- 
nja vlasnika mnoga posjednička imena mijenjala su svoje likove. Tako se nekadaš- 
nja Vukovska sela danas nazivaju Vidorska sela, a s turskim osvajanjem mnogi lo- 
kaliteti dobivaju imena po turskim antroponimima (Mujino polje, Aginac, Hasanov 
grob i sl.). Ta pojava poznata je i na drugim područjima turskih osvajanja. 
Srednjovjekovna zemljopisna imena Zrinskoga Pounja nose pretežito zemljopisna 
obilježja (jama, mlaka, čret, zakop, njiva, gora, svinjica, pod, struga), ističu biljni 


CZ, 11/2, 181 i Starine JAZU, 39, 289. 

Monumenia Hungariae Historic, |. Diplomataria 1,28. Budapest 1857-1948, 293, Zbornik Historijskog institut 
JAZU, 3, 1960, 576. 

E. Laszowski, 0. C., 128. 

Idem, 125. 

Na Glavaševoj karti iz 1673: Goritska (CZ,11/1, 114). 

Uzme li se u obzir da su se tada na području Gvozdanskog, Majdana, Ljeskovca i Bešlinca (k. 0. Rujevac) 
kopale rude srebra i olova, te su utvrde dobivale na važnosti. Vidi E. Laszowski, 0. c., 125. 
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pokrivač (gvozd, les, grm, lub, grabar, javor, orah), upozoravaju na obradu tla (po. 
lje, njiva), svjedoče o naseobinama ((selce, dvor, granđa), izražavaju obrambeny 
namjenu na uzvisinama (Zri, Gorička), te imenuju posjedovatelje imanja ( knez 
ban, Vuk, Dobreta, Hudeta). : 
Gotovo su svi srednjovjekovni toponimi na prostoru današnje dvorske općine hr. 
vatskoga porijekla. Kako imena odabire i oblikuje puk koji tamo prebiva i u jezig. 
nom idiomu kojim se svakodnevno služi, ova imena svjedoče i o nacionalnom sag. 
tavu toga pučanstva. I to je bitna tvrdnja o kojoj svjedoče imena koja stvara sam 
puk i u njima utiskuje svoj svjetonazor, a oblikuje ih svojim jezičnim idiomom. 

S obzirom na tvorbu ta srednjovjekovna toponimija pokazuje svoje razvijenije liko. 
ve. Osim toponima Dvor, Zrin, Granđa, koji su zapravo toponimizirane imenice bez 
afiksalnih dodataka, i množinsko lika Podovi/Podovljani, i u ovoj toponimiji prev. 
ladavaju tvorenice, i to: 

a. sufiksalne izvedenice: -alj: Pedalj; -ica, dodan na pridjevsku osnovu provodi 
univerbizaciju dvočlanog imena: *Jamna rijeka Jamnica, *Žirovna rijeka Žirovnica 
(danas Žirovac), *Rijeka sa stupama Stupnica, i dalje: Grabrovnica, Lešnica, Ore. 
hovica; -ina: Ljubina, -nik: Javornik, -uša: Divuša, Grmuš(ani); -ari: Strgar(i), - 
'ani: *Gvozdani (od čega: Gvozdansko), *Selčani (od-čega: Sočanica, v. ovdje Rječ- 
nik); 

a.a. pridjevske tvorbe: 1. od osobnih imena: -j: Banja/Kneže; -in: Dobretin, Hude- 
tin, -ovo: Vukovo; 2. od topografskih imenica: -na: Gvoz(d)na, Kos(t)na, -ski: 
Gvozdanski, Brodski, Gorička. Uz te pridjevske likove iščezli su apelativi sa zemljo- 
pisnim značenjem kao manje obilježeni član u identifikaciji (razlučivanju) zemljo- 
pisnog sadržaja: Gvozna (*rijeka), Gvozdanski (*grad), Brodski (*grad), Hudetin 
(*posjed), Kneže (*polje) itd. 

b. prefiksalne izvedenice: Pounje, Zakopa, Zamlača, Začretje, Vrpolje. 

c. dvočlana toponimijska imena: Dobra njiva, Vukova sela... te česti atributi gornji 
(superior), donji (inferior) uz pojedine ojkonime (Žirovnica, Orehovica, Stupnica i- 
td.), koji se javljaju povremeno, neustaljeno i ne možemo ih za ovo razdoblje smat- 
rati postojanim dijelovima dotičnih imena. 

Ova srednjovjekovna zrinskopounjska toponimija u doba njezina prvoga spomena 
imenovala je posjede (possessiones), gospodarstva (villae), male seoske nastambe 
(pagi) i odolijevala je idućim stoljećima njoj nesklone povijesti, pune pustošenja, 
raseljavanja i naseljavanja, te se održala do danas, kada većina tih toponima ime- 
nuje istaknuta naselja današnje dvorske općine. Čak ti ojkonimi imenuju katastar 
ske općine, kojih su međe više-manje povijesni trag nekadašnjih posjeda na feudal- 
nim vlastelinstvima. Te katastarske općine, čije začetke naslućujemo u srednjem vi- 
jeku, pokrivaju golem prostor porječja rijeke Žirovca i rječice Zrinčice. 

Sa 16. stoljećem i u povijesnom i u toponimisjkom smislu nastaje na prostoru da- 
našnje Zrinskoga Pounja razdoblje neprekinutih ratova s Turcima. Nikola III. Zrin: 
ski predaje nadvojvodi Ferdinandu utvrde Novi i Dobru Njivu na Uni u nadi da će 
tako bolje zaštititi svoja imanja u unutrašnjosti podalje od Une. Tada započinje kra: 
jiška vojna uprava nad tim područjem i češća turska haranja tamošnjih kmetskih 
naselja, koja su bila nebranjena, mahom drvena, te lako izložena ognju i razaranju. 
Zbivala se ta drama sve do kraja 17. stoljeća, do turskoga poraza pred Bečom (1683) 
i mira u Srijemskim Karlovcima (1699). 
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Brojna kmetska sja bila su gospodarski opustošena, spaljena i napuštena. Seljaci 
su postajali turski sužnejvi, ili su bježali prema zapdu i sjeveru, sve jski o 
> a oda adea x 7 sjeveru, sve do Burgenlan- 
da. Računa se da je godine 1580. samo iz Pounja odselilo u Gradišće oko 40.000 Hr- 
sade leptoni s rijeke Une, Sane, Kupe i Save nazivali po njihovoj sta- 
“a om rr : renne baja pr: je, koliko je mogla, krajiš- 
o AVI 1566). Doista, polovi sha BJ i Lešnicu, Pedalj (1558.), te Kostajnicu 
i Novi (1566). Doista, polovica 16. stoljeća predstavlja vrhunac turskih osvajanja. 
Tada nastaju najveći zbjegovi hrvatskog pučanstva iz Pounja, Posanja i Pokuplja. 
Onaj puk koji se nije dao u seobu turska je vojska vodila u sužanjstvo. Mnogi su se 
žitelji povlačili u unutrašnjost, u šume Zrinske i Trgovske gore gdje su mogli naći 
pribježište za turskih provala. Njihova su imanja bivala harana, paljena, polja neob- 
rađena ili nepožeta, pa je življenje bilo teško posvuda i za sve. U takvim nedaćama 
glad je stalan pratilac, s glađu su dolazile bolesti i epidemije te posvemašnja depo- 
pulacija Hrvata. Kako je domaće stanovništvo bilo malobrojno i nesposobno da ob- 
rani utvrde, vojne vlasti neke od tih utvrda ruše, a u neke dovode kraljevsku voj- 
skufo. 
U drugoj polovici 6. stoljeća Turci osvajaju Lešnicu i Novi. Za turskom vojskom do- 
laze turske obitelji. Iz popisa turskih posada u Novom, Gvozdanskom i Zrinu doz- 
najemo da je taj živalj muslimanski, koji uglavnom čini islamizirano slavensko pu- 
čanstvo iz Bosne“!. Ono se naseljava na selištima Struge, Zamlače, u dolini Javor- 
nice i Stupnice. Iz toga razdoblja sačuvani su toponimi turske provenijencije i rat- 
nih motivacijskih obilježja: Pašin Čardak kod Zrinja, Čardačišta kod Draškovca i 
drugdje, Kapije iznad Ljeskovca i blizu Gvozdanskog, brdo Palanka "utvrda optoče- 
na jarkom" na više mjesta, Tavani kod Gornjeg Javornja, Kuljani nasuport utvrde 
Dobre Njive, koje se ime u to doba gubi i Dobra Njiva zove se Alagića kula, Kuliš- 
ta, Kapije i Čardačišta po cjelokupnom prostoru uz mnoge posjedovne toponime - 
kao što su: Aginac ("agin posjed" u Grmušanima), Pašinac ("pašin posjed" u ma- 
tijevićima), Odžine njive (:hodža) u Šegestinu, Agića njiva u Zrinu, M ujino Po- 
lje u javnici, Čukur (= "jama") na nekoliko mjesta po Banovini i drugdje. Uz ozna- 
ku posjednika dolaze imenice ratnog semantičkog naboja: kula, čardak, kapija, pa- 
lanka, te apelativi: polje, njiva, čukur (turski cukur "jama"), tavani kao obradiva 
zemljišta i apelativi koji označuju gospodare tih posjeda: paša, hodža, bešlija, kadi- 
ja, što sve odslikava dramu toga prostora i toga vremena pod Osmanlijama. Musli- 
mani su ondje imali značajne povlastice, koje su se očitovale u pravu na nasljedni 
posjed, dok je kršćanski puk bio sve više tlačen: osporavana su mu prava na zem- 
lju, na gradnju kuće, groba, crkve. Velik dio zatečenoga kršćanskog pučanstva pos- 
tupno se islamizira, što se očituje u osobnim imenima koja nose i u očevim imeni- 
ma koja su narodna i kršćanska: Jlijas sin Tomaša, Džafer sin Ostoje itd. Muslima- 
ni su činili trećinu lokalnoga pučanstva. Ikavski govor muslimanskog življa u Pou- 
nju do danas svjedoči o njegovu nacionalnom hrvatskom porijeklu*?. t 
Nakon turskog poraza pod Bečom 1683. muslimansko se pučanstvo povlači, i ono 
nadošlo, i ono ondje islamizirano. Seli u Bosnu. S njima seli i priličan broj kršćan- 


40 A. Milinović, Od davnine. Migracije. Zbornik "Dvor na Uni", 1991, 59. 


41. A. Milinović, 0. C., 62. 
42 A. Milnović, 0. C. 62. 
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skog življa koji je na zrinskom području surađivao s turskom vlašću zbog većih pov- 
lastica od onih koje je imao u hrvatskih feudalnih gospodara. 

26. U 17. stoljeću tursko-hrvatska granica protezala se grebenima Zrinske gore#?, Duž 
te granice Turci raspoređuju nove doseljenike iz Bosne. Oni im grade karaule, stra- 
žarnice (usp. tamošnje toponime Stražbenice) i obiteljske nastambe, koje su bile 
jezgre današnjih naselja: Volinja, Kirišnica, Jovac, Šakanlije (sa zaseocima), 
Bujinski Riječani, Lotine, Dabići, Vukelići, Rogulje, Zrinski Brđani (sa zaseo- 
cima), Švrakarica, Grabovica, Gorička, Maljkovići, Ljeskovac (sa zaseocima), 
Kulište (južna kapija prema Gvozdanskom), Rujevac, Čalvovica, Čukur (D. Žiro- 
vac), Ostojići, Kobiljak i dr.“ 

Većina tih naselja spominju se u vrelima tek u 18 stoljeću. 

Ovdje valja spomenuti 40-ak čardaka koji se podižu od godine 1694. u kordonu s 
druge strane na Trgovskoj gori, od Ostojića do Strgara i Korlata linijom razgraniče- 
nja po odredbama Karlovačkog mira, a zovu se: Popova kula (Ostojići), Čardačka 
kosa (D. Žirovac), Čardačišće (G. Žitovac), Radašnica (G. Žirovac), Dugačka ko- 
sa (izvorište Radašnica), Šašava (izvorište Gvozne), Ljubina, Bulačka Kruška 
(Banjani, Ljubina), Bliznica (brdo Radović), Gračanica (izvorište Javnice), Ceza- 
rov razgled (D. Dobretin), Oblaj (G. Dobretin), Javornik (ušće Javornika), Strgar 
(Matijevići), Korlat (nasuprot Bosanskom Novom), Makarov brod (na mjestu 
Novog Novog), Žirovac (na utoku Žirovca), Matin brod (mlinište Kozjani između 
Dvora i Zamlače), Zamlača (na selištu), Struga (na suhoj otoci, lokalitet Gradina), 
Mutnica (ušće potoka Mutnice), Stara Kula (Unčani), Mlinišće (Divuša), Kozib- 
rod, Kuljani, Volinja (vidi: A. Milinovići, bilj. 48). 

U sjevernom luku pružanja Zrinske gore, u kraju gdje su se otprije nalazila hrvas- 
ka naselja i utvrde Zrin, Gorička, Pedalj, Stupnica, Gvozdansko, Žirovac, Turci na- 
seljvaju pretežito srpsko pučanstvo, koje je organizirano u porodično - plemenskim 
zadrugama, što se održava na imenima novoosnovanih naselja. Njihova su imena 
porodično-patronimskoga tipa u množini motivirana imenom (nadimkom ili zani- 
manjem) rodočelnika. Takva su od spomenutih: Lotine, Dabići, Maljkovići, Ostoji- 
ći, Vukelići, Rogulje, Šakanlije itd. 
Čardaci koje podiže austrijska vlast krajem 17. i 18. stoljeću locirani su s druge, juž- 
ne strane i mjesto njihove gradnje uvjetovano je strateškim razlozima. Oni svojim 
značenjem nisu privukli pučanstvo da se oko njih naseli ni kasnije. Njihova su ime- 
na uvjetovana fiziogeografskim i strateškim osobitostima tla, a ne imenima ljudi 
koji ih osnivaju. Ti se objekti imenuju drugim tipom imena i njima se označuje 
drukčiji karakter terena. Katastarske općine koje ondje nastaju izduženijeg su lika: 
od granice donedavne dvorske općine, od hrpta Trgovske gore, od navedenih čar- 
daka do rijeke Žirovca. 

Čardaci, kulišta, stražišta, razgledi (kako glasi prikladan termin u imenu čardaka 
Cezarov razgled) podižu se gusto uz lijevu obalu Une od Gornjeg Dobretina i Javor- 
nika do Volinje, predjelima koji su bili obitavani od srednjega vijeka i branjeni od 
prvih naleta Turaka na to područje. 


—_—— 
43 |. Kukuljević Sakcinski, 0. C., 80-86. 
44 A. Milnović, o. c. 63. 
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Zrinski je kraj bio nekoliko puta pustošen. Smjene pučanstva bile su brojne, sloje- 
vite i iz različitih krajeva. One su se osobito često zbivale krajem 17. stoljeća i kroz 
čitavo 18. stoljeće. Dolazilo je pretežno pravoslavno pučanstvo. Z “ 
U razdoblju od = do kraja 17. stoljeća bilo je nekoliko doseoba. Spominje se ona 
za turske protuo enzive 1690. godine. Tada se iz novskog Potkozarja doselilo mno- 
go sprskog pučanstva. Iz istoga kraja doselilo se tada i Hrvata u područje Zrinskog 
Novog, Zrina i Divuše. Austrijska vlast naseljavala ih je pretežito u Pounju, uz sa- 
mu tursku granicu: Dvor, Zamlača, Struga, Unčani, Grabovac, Kozibrod, Kuljani, te 
oko Gvozdanskog, gdje su se bavili rudarstvom kao i prije u Majdanu i Ljubiji u 
Bosni odakle su prebjegli. Upravo u Pounju hrvatsko se pučanstvo zadržalo do da- 
nas. 

Godine 1697. doseljava srpski živalj s Kozare i Sanske doline, te iz Like i Banije. 
Zbog sumnje u njihovu odanost austrijskoj upravi, austrijska ih vlast naseljava po- 
dalje od međudržavne granice koja se proteže Unom i podalje od utvrda, uglavnom 
na prostore G. Žirovca, Šakanlija i Zrinske zavale, gdje su se tada zasnovala i do da- 
nas zadržala mnoga srpska naselja zaselačkoga tipa. Zrinskopoljsko-novska kape- 
tanija imala je tada 1.000 malih, uglavnom zemljano-drvenih kuća sa 10.000 sta- 
novnika. 

Najveću učestalost naseljavanja pratimo u drugoj polovici 18. stoljeća. Tada se do- 
seljavaju bunjevački Hrvati iz Primorja i Like u pretežito hrvatska naselja Zrin i 
Gvozdansko, te u srpska naselja: Gage, Trgove i Bešlinac. Za austrijsko-turskog ra- 
ta 1716-1718, kad je Novsko Pounje opet pripalo Turcima, iselilo se trajno 2.500 Hr- 
vata, tako da je u Pounju ostalo tek 70-ak hrvatskih obitelji. 

U isto vrijeme iz Podgrmeča, Potkozarja i srednje Bosne dolazi na zrinsko područje 
10.000 srpskih doseljenika. Godine 1768. na ovom je području bilo 869 kuća sr- 
pskih graničara s oko 9.000 stanovnika, dok je u hrvatskim i mješovitim selima bi- 
lo 430 kuća hrvatskih Krajišnika sa 5.000 stanovnika. Tu demografsku sliku dopu- 
nilo je naseljavanje za tzv. Laudanova austrijsko-turskog rata 1788-1791. Seoba je 
bilo i kasnije. Popis iz 1800. bilježi na dvorskom području 15.000 stanovnika, od če- 
ga je bilo tek 30% Hrvata. 

2.7. Nova dvorska naselja spominju se tek od 1774/75. na jozefinskim kartama u Aus- 
trijskom ratnom arhivu“ć. Ta su naselja karakteristična po tipu ustroja (raspršene 
gradnje, katunskoga i zaselačkog statusa). Ona su karakteristična i po imenima ko- 
ja su patronimskoga postanja u pluralnim likovima te najprikladnije imenuju tak- 

va porodično-zadružna naselja koja nastaju naglo, odjednom i nazivaju se po rodo- 

čelniku dotične naseobinske skupine. : 

U Austrijskom ratnom arhivu godine 1774/75. prvi put su spomenuta još ova nase- 

lja: Beschlinaz (= Bešlinac) i Leszkovacz (=Ljeskovac), vjerojatno starija naselja na 

mjestima srednjovjekovnih rudokopa. 

Ostala dvorska imena naselja s jozefinskih karat aiz 1774/75. godine razvrstali smo 


u ove semantičke skupine: 


45 A. Milinović, 0. c., 70. Ovdje se služim njegovim podacima. 

46  Josephinische Aufnamen im Osterreichischen Kriegsarchiv. Wien. Ekscerpirano iz navedenog djela G. Heller, 
Comitatus Zagrebiensis ICZI. Verčffentlichungen des Finnisch-Ugrischen Seminars an der Universitat Minchen. 
Serie A: Die historischen Ortsnamen von Ungarn. Band 11/1-2. Miinchen 1982. 
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1. izgled tla (zemljopisni termini u ojkonimima): Draga "udol", Hertich (= g, 
rt), Kozybrod (:kozal i brod "prijelaz"), Krišnica (= poloji uz rijeku), Stru M 
("graba", "riječno korito"). . > 
objekti gospodarstva: Maidan (majdan "rudnik"). 

fitonimi u ojkonimima: Rujevacz, Javorin/Javorani, Leszkowacz. 

zoonimi u ojkonimima: Kobiliack. 

druge značajke zemljopisnog sadržaja u imenima: Divussa (:div/dik "divlji 

silovit" za ime potoka), Kosztna (:kost, za ime potoka, ali se može pomišlja. 

ti i na kostan/kesten) 

6. etnici u ojkonimima (motiviranost mjestom gdje dotični ljudi borave): - Bey, 
gyani (Brđani), Gredgiani (Gređani), Glavicani (Glavičani), Komorani 
(1806. Komorani; 1897. Komora), Kotarani (:kotar(a) "ograda"), Kuljani 
(:kula). 

7. ojkonimi od antroponima s posjedovnim značenjem: Beschlinacz (Belinac), 
Chavlovicza (osobno ime Čavlo), Drasskovacz (Draškovac, od imena Draš. 
ko), Golubovacz (Golubovac, od osobnog imena Golub), Paukoucz (Pauko- 
vac, od osobnog imena Pauk), Szrakovicza (Srakavica, od osobnog imena 
Sraka/-Svraka). 

Ojkonimi Szegesztin (danas Šegestin) i Zuth (današnji Zut) nejasnoga su posta- 
nja. 
Tim ojkonimima koji se prvi put spominju krajem 18. stoljeća dopunjuje se prostor 
današnjih katastarskih općina na cjelokupnom dvorskom prostoru*7. Upravo u to 
doba u toku Laudanova rata (1788-1790) doseljavaju mnoge prebjeglice iz Bosne#, 
Ti su doseljenici s kozaračkog kraja i mahom srpske nacionalnosti Oni ne osnivaju 
nijedno značajnije naselje, već stvaraju male zaseoke oko već postojećih naselja a 
nazivaju ih po prezimenu (ili nadimku) rodočelnika u množinskom liku. Ta mala 
rasuta naselja odražvaju svojim imenima porodično-zadružni značaj. Bilo je narav 
no očekivati da će se ta nova naselja smjestiti na zemljištima koja su im omogući- 
vala ratarsku i stočarsku privredu, zato ih najviše nalazimo oko već postojećih: Go- 
ričke, G. Žirovca, Gvozdanskog, Ljeskovca, Rujevca, Šakanlija. 

Imena novonastalih naselja srpskih doseljenika imaju drukčiju strukturu i drukči- 

ju motiviranost od imena starijih hrvatskih naselja na ovom prostoru. 

Potpuni popis naselja Zrinskog Pounja zabilježio je sredinom 19. stoljeća V: Sabljar 

(Miestopisni riečnik kraljevinah Dalmacije, Hčrvatske i Slavonije, Zagreb 1866). Iz 

toga popisa obaviješteni smo i o konfesionalnoj zastupljenosti pučanstva dvorske 

općine sredinom 19. stoljeća (1857). Tada je etnička slika stubokom izmijenjena. 

Katoličko pučanstvo nalazilo se još u ovim selima: Divuša (12 kuća sa 96 stanovni- 

ka), Golubovac (15 kuća sa 141 stanovnikom), Kozibrod (18 kuća sa 159 stanovni- 

ka), Kuljani (20 kuća sa 432 stanovnika), te Zrin (85 kuća sa 620 sanovnika). Ova 


uhowWOR 


47. Izostaju jedino katastarske općine s patronimskim ojkonimima: Ostojić, Rudeži, dok Bešlinac (Rujevac), Drljače 
(G. Žirovac), Glavičani (Grabovica), Gređani (Gorička), Kirišnica (Šakanlije) i Mračaj (G. Žirovac) nemaju 
istoimene katastarske općine. 

Uspomena na generala Laudana sačuvana je u toponimu Laudanov šanac (njem. Schanze "šanac, opkop) 
nasuprot Bosanskom Novom u Matijevićima. Vidi A. Milinović, Na udaru turske ekspanzije. Zbornik "Dvor na Uni: 
1991, 143-144. 
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statistika pokazuje da su katolička sela u današnjoj dvorskoj općini imala tada 193 
kuće i 1858 stanovnika, tj. prosječna je obitelj imala 9,7 članova. Vjerska struktura 
pučanstva, kako se iskazuje godine 1869. u popisu Dvorske satnije u kojoj je bilo 17 
poreznih općina, upozorava na prisutnost katolika u Dvoru, i to 175 naspram 529 
pravoslavnih; u Strugi 231 naspram 7 prvoslavnih, u Unčanim 254 naspram 7 pra- 
voslavnih, u Zamlači 140 naspram 57 pravoslavnih. U osatalim poreznim općina- 
ma tadašnje Dvorske satnije bilo je u kudikamo pretežitom broju pravoslavno pu- 
čanstvo. Sveukupno je bilo 6.069 stanovnika, od čega 5269 pravoslavaca i 800 ka- 
tolika. V. Sabljar pak konfesijski miješano pučanstvo navodi u ovim naseljima: 
Gvozdansko (200 pravoslavnih i 125 katolika), Rujevac (450 pravoslavnih i 21 ka- 
tolik), Kosna (300 pravoslavnih i 60 katolika), Madjan i Ćelarac (78 pravosavnih i 
42 katolika). U Dvoru je katoličko pučanstvo bilo u manjini, ali se pravi odnos ne 
da razabrati jer su u Dvor bila uključena i neka druga naselja. U navedenih 6 nase- 
lja s miješanim stanovništvom bilo je 849 pravoslavaca i 520 katolika. 

Ostala naselja imala su gotovo isključivo pravoslavno pučanstvo? 


2.8. Broj Hrvata u selima s pretežio hrvatskim i u selima s miješanim stanovništvom od 


tada se sve više smanjuje. U općem šematizmu katoličke crkve u Jugoslaviji (Zag- 
reb, 1974) navodi se u župi Divuši 1.460 duša, u Gvozdanskom samo 147, dok je 
župa Zrin raseljena?!. Sredinom 19. stoljeća udio Hrvata iznosio je tek neznatno iz- 
nad 14% svekolikog žiteljstva. Bilo je to za 4% više do današnjeg udjela Hrvata u 
stanovništvu Zrinskog Pounja, koji iznosi oko 10%. Ta statistika upozorava na to da 
je u procesu raseljavanja postotak raseljenih Hrvata iz ovoga područja bio veći od 
postotka raseljenih Srba. Hrvatsko pučanstvo najbolje se održalo u Pounju, te do- 
nedavno u Zrinskom polju (Zrin) i po rudogorju oko Gvozdanskog, upravo tamo 
gdje su im već u srednjem vijeku bile župe zapisane početkom 14. stoljeća.?? 


3.  Motiviranost novovjekih ojkonima u Zrinskom Pounju 


3.1. Imena naselja koja se spominju od dolaska Turaka na Zrinsko područje mo- 
gu se s obzirom na motiv postanka razvrstati u dvije skupine: 

I. Ojkonimi motivirani a) zemljopisnim značajkama kraja i b) objektima kao 
odrazu čovjekove djelatnsoti. 

JI. Ojkonimi motivirani imenima ljudi koji obitavaju u tom kraju. 
Prva skupina ima pretežito u osnovi imena zemljopisni termin i(li) topograf- 
sku imenicu te fitonim ili zoonim. Imena te skupine razvrstavamo u ove 
podskupine: 
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M. Valentić, Stanovništvo u posljednjoj etapi povijesti Vojne krajine. Zbornik "Dvor na Uni", Zagreb 1991, 159. 
Godine 1914. istražen je po tadašnjim općinama broj pravoslavnog (srpskog) i katoličkog (hrvatskog) 
pučanstva. Ti su rezultati: Dvor — 11.462, od toga 10.367 Srba i 1.095 Hrvata; Divuša — 5.276, od toga 4.382 
Srba i 894 Hrvata; Rujevac — 10.555, od toga 9.882 Srba i 673 Hrvata; Zrin — 3.164, od toga 2197 Srba i 967 
Hrvata, Žirovac — 6.072, od toga 6.063 Srbai 9 Hrvata; V. Igor Karaman, Stanovništvo i privreda od razvojačenja 
do prvog svjetskog rata (1881-1914). Zbornik "Dvor na Uni", Zagreb 1991, 187. 

Opći šematizam katoličke crkve u Jugoslaviji. Zagreb 1974, 99. Način raseljenosti i nestanka Zrina čitalac će se 
podrobno obavjestiti u drugim prilozima u ovoj knjizi. 

J. Buturac, 0. C., 45-46. 
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1. = izgled tla: Hrtić, Kozibrod, Narda, Ravnice ( Unčani), Vrpolje, Zakopa, Taya, 
ni, Gorička, Previja. : 

1.1. udoli: Dabruša (:dabar "dolina"), Dabrovica, Draga Zrinska, Dolovi. 

2. hidronimi: Barnjača (:bara), Javnica (:jama), Jarek, Kozibord, Melnica 
(:mel), Struga, Zamlača (:mlaka). 

2.1. obilježja tekućica: Bujina, Divuša, Čemernica, Ugljarica, Kamešnica, Bukova 
voda, Gvozna, Kirišnica, St(u)rgar, Kosna, Ljubina, Mračaj, Mutnica, Svinji. 
ca, S(a)panjska vrela, Žirovac. 

3. biljni i životinjski sviet 

3.1. fitonimi u imenu: Grabovac, Grabovica, Javornica, Javoranj, Ljeskovac, 
Oraovica, Rujevac, Jovac. 

3.2. zoonimi u imenu: Kobiljak, Švrakarica, Volinja, Vučjak. 


Tim i takvim imenima očituju se zemljopisne značajke kraja. Lokaliteti s tim i tak. 

vim imenima redovito su davno imenovani, najčešće kao posjedi, a onda kao nase. 

lja. Tako imenovana naselja imaju uglavnom status sela i središta su katastarskih 

općina. 

4. imena naselja nastala čovjekovom djelatnošću: Dvor, Majdan, Čukur, Komo- 
ra, Trgovi, Stupnica, te toponimi Mlinišće, Čardačišće, Kulište, održavaju 
privredni i vojni karakter prostora. 


Spomenimo da se južno od Dvora nalaze toponimi Gradina i Crkvina koji upozor- 
vaju na davne tragove obrambenoga i crkvenoga života oko nekadašnjega Novog 
Zrinskog, te toponimi i njihove povijesne potvrde Melnice (:mel..), Mlinišće, Lešni- 
ca, Začretje, Jarek, Banja, Verhpolje, Grabrovica, Hertić, Leskovac, Hudetin, Sraka- 
rica..,, koji jezičnim likovima upozoravaju na stariji, i to hrvatski govorni supstrat 
u ovom dijelu Pounja. 

5. Etnički ojkonimi izvedeni od zemljopisnih termina ili toponima: Brđani (:br- 
do), Bujinici (:Bujina), Glavičani (:Glavica), Gređani (:Greda), Grmušani 
(:Grmuša), *Gvozdani (:Gvozna), Kuljani (:kula), Menićani (Menići, Ruje- 
vac), Podunavci (:Podunavlje, Dobretin), Riječani Banski, Riječani Šakanlij- 
ski (:rijeka), Stambolije (:Stambol), Unčani (:Una/Pounci), Dolinari (:dol, G. 
Žirovac), Komorani (:komora), Kotarani. 


Za razliku od prethodnih skupina imena koja su bila motivirana značajkama tla i 
raznovrsnim sadržajima na tlu, ojkonimi ove podskupine označuju u prvom redu 
ne odlike lokaliteta, tla, nego identificiraju "ljude koji žive tamo ili potječu s dotič- 
noga predjela, pokrajine ili naselja koje je sadržano u takvu ojkonimu". Ti su ojko- 
nimi važni pokazatelji na kakvu prostoru žive ili iz kojega kraja potječu ljudi koji ži- 
ve u dotičnom naselju. Za razliku od prethodne četiri podskupine imena, imena ove 
skupine odnose se isključivo na naselja. 


Gotovo bismo mogli ustvrditi da koliko god imena prvih podskupina odslikavaju 
zemljopisni prostor, toliko imena potonje podskupine odslikavaju njegovo naselja: 
vanje. 


Po tome se ti etnički ojkonimi uvelike približavaju ojpkonimima iduće skupine. 
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3.2. Ojkonimi antroponimijskoga postanja 


Osim danas službenih imena, uzeta su i ona koja se spominju u povijesnim vrelima, 

ovijesnim zemljovidima ina sekcijskim kartama. Velik broj takvih imena imenovala su 

zaseoke ili dijelove unutar već postojećih naselja, pa su se mnogi zaseoci ugasili, a imena 
ostala da svjedoče o njihovoj nekadašnjoj prisutnosti. 


Takvi ojkonimi čine dvije podskupine: 


3.2.1. Ojkonimi od patronimskih prezimena na -ići: Adamovići (Šegestin), Baši- 
ći (ljubina), Borojevići (Ljubina), Brajinovići (Bujinja), Cvetojevići (Gr- 
mušani), Ćorići (Šakanlije). Corkovići (G. Žirovac), Dabići (Rogulje), Đa- 
jići (Ljeskovac), Božići (D. Žirovac), Đurašinovići (Čavlovica), Gajići (Os- 
tojići), Kljaići (Rujevac), Kovačevići (Šakanlije), Krnjajići (G. Žirovac), 
Kukići (Gorička), Lazarevići (Šakanlije), Lovrići (G. Sočanica), Ljubišići 
(G. Stupnica), Maleševići (Sočanica), Maljkovići (G. Stupnica), Matijevi- 
ći, Medakovići (Gorička), Miletići (Udetin), Milići (D. Sočanica), Milići 
(Javnica), Milićevići (Gage), Miljkovići (Šakanlije), Miljevići (Čavlovica), 
Mrđenovići (Zut), Niševići (:Nišo < Nikola, Kepčije), Nožinići (Bujinja), 
Ostojići, Preradovići (Rujevac), Rudići (Soanica), Suzići (G. Žirovac), 
Spanovići (G. Žirovac), Tadići (Ljubina), Trivanovići (Dobretin), Vanjići 
(Ćore), Vrajtovići (Ostojići), Vučinići (Gorička), Vukelići (Rogulje), Zlato- 
vići (Ljeskovac). 

Većina navedenih patronimskih ojkonima na -ići tvorena je od osobnog imena ili na- 
dimka. Od svih navedenih ojkonima samo dva (Matijevići i Ostojići) imaju status sela, a 
svi ostali status zaseoka ili dijela sela kojemu administrativno priapdaju. 

Naselja s takvim tipom imena mlađa su, nastala za jakih migracija i u njima živi ug- 
lavnom srpsko pučanstvo. 

3.2.2. Ojkonimi od prezimena i nadi- 
maka u množinskim likovima: 
Arbutine (Goričke), Arbutine 
(Vrpoljske), Beke (:Bćko Beris- 
lav ili sl, Rujevac), Crnobrnje 
(Šakanlije), Čuglji (G. Žirovac), 
Ćore, Devetaci (Ljubina), Drljače 
(G. Žirovac), Dupale (Rujevac), 
Gage (:Gaga < Gavrilo), Galijaši 
(G. Žirovac), Glušci (G. Žirovac), 
Griva (Čavlovica), Jurošani (Ja- 
voranj), Lotine, Ljiljci (G. Žiro- 
vac), Mage (:Marko i sl., Ruje- 
vac), Miljedrazi (:Miljedrag, Vrpolje), Nesvanulice (Sočanica), Rakasi (:Rak, 
Dobretin), Rogulje, Rudeži (:Rudo), Serbule (:Servo/Serbo + -ul, Kosna), 

Šute-Šepa (Rujevac), Zuberi (Ljeskovac). 

I u toj podskupini antroponimijskih ojkonima pojavljuju se množinski likovi. Ojko- 
nimi sadrže u svojem sastavu najčešće obiteljski nadimak ili hipokoristično ime. Od nave- 
denih ojkonima samo se pet imena odnose na sela, a ostala na zaseoke. 


Stara hrvatska kuća u Zrinskom Pounju 
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3.3. Ojkonimi od antroponima koji označuju zanimanje dotičnih stanovnika: 
Šušnjari (Ljeskovac), te Kepčije i Šakanlije ("zdjelari") Prezimena sa Sadrža. 
jem zanimanja njihovih nekadašnjih nositelja kudikamo je više: Bešlinac, 
Lončar, Kovačević(i), Končar, Kulundžić, Mutavdžija Mutapčija (' 'kostretap" 
obrtnik koji izrađuje predmete od kostrijeti), Puhar, Samardžija, Stupar itd, 
Ona također oblikuju sliku nekadašnje manufakturne djelatnosti u dvor. 
skim selima. 

3.4. Ojkonimi koji održavaju vlasnost osobe nad posjedom (naseljem): Bešlingc, 
Golubovac, Švrakarica, Ćelarac, Čavlovica, Radašnica, Paukovac... Ta i imena 
nastala su univerbizacijom od dvočlane imenske sintagme: Ćelarov, Švraka- 
rov, Bešlinov, Pauov, Golubov... (posjed). 

3.5.  Složena imena sa sadržajem pripadnosti antroponimnom sadržaju: Arbutine 
Vrpoljske, Bešlinac Rujevački, Preradovića Brdo (Rujevac), Stanić-Polje (q, 
Javornik), Šestino Brdo. 

4. Zrinska ojkonimija pokazuje dvojaka obilježja, koja se razlikuju s obzirom na 
vrijeme postanka imena, s obirom na status i tip naselja i s obzirom na ime- 
na koja se tim naseljima pridružuju. 


U jednoj su skupini naselja čije je postanje zasvjedočeno u srednjem vijeku unutar 
vlastelinstava Blagajskih i Zrinskih. Ta imena, čije su potvrde u vrelima stare, srednjovje- 
kovne, motivirana su zemljopisnim značajkama dotičnoga objekta. 

Ona izražavaju karakterizaciju toga zemljopisnog sadržaja, kao da daju odgovor na 
pitanje što imenovati: Pedalj, Draga, Granđa, Divuša. 

Ona daju deskripciju zemljopisnog sadržaja koji imenuju odgovarajući na pitanje 
kakav je to zemljopisni sadržaj: Dobra Njiva, Zrin, Gvozna, Orehovica itd. 

Ona određuju lokalizaciju zemljopisnog sadržaja i daju odgovor na pitanje gdje se 
imenovani objekt nalazi: Pounje, Vrpolje, Zamlača, Začretje, Zakopa. 

Ta imena, napokon, određujupripadnost dotičnom zemljopisnom sadržaju kao i od- 
govor na pitanje čiji je dotični posjed, gospodarstvo i sl.: Hudetin, Dobretin, Kneže, Gvoz- 
danski, Vukova sela itd. 

Taj neutralni način imenovanja ističe prirodne značajke tla, organiziranu ljudsku dje- 
latnost ( Stupnica, Granđa, Dvor), zaposjedanje zemljišta (Kneže, Hudetin). Takva je topo- 
nimija naravna po sadržaju i rana po postanku. Ona se pridružuje svim vrstama zemljo- 
pisnog sadržaja, od kojih se neki razvijaju u naselja. Ta naselja, potvrđena na dvorskom 
prostoru već u srednjem vijeku, ustrajala su u svojoj postojanosti i u postojanosti svojih 
imena kroz burna stoljeća krajiške povijesti i do danas se sačuvala kao značajnija naselja 
toga prostora. 

Za tih dvadesetak srednjovjekovnih naselja postojalo je nekoliko župa. Iz popisa go- 
dine 1334. navode se župe u Zrinu, Pounju (Unčanima) i Žirovcu, a u popisu iz godine 
1501. spominju se još i u Granđi (kod Divuše Granđa ili onih kod Struge i Novigrada na 
današnjoj Crkvini), te župe Gvozdna, Pedalj i Dobra Njiva*?. Razmještaj tih župa uz Unu! 
oko utvrda u unutrašnjosti (Zrin, Gvozdna, Pedalj) svjedoči kako je upravo u tim naselji- 
ma neprekinuto živjelo i do danas, u većini ili u ostacima, zadržano katoličko, tj. hrvatsko 
pučanstvo. 

Naselja koja se u vrelima spominju prvi put krajem 18. stoljeća, i poslije imaju drugi 
tip imena. Ta su imena uglavnom antroponimnoga postanja, nastala mahom od prezime 
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“ obiteljskih ili individualnih nadimaka, uvijek su u mno 
na 


ka i etnička imena na -jani (Jurošani, Komorani), 
dp imena označuje samo nasčlja ine odnosi se na druge vrste zemljopisnog sadržaja. Ta 
imena predstavljaju patrijarhalno-zadružni ustroj obitelji. Takva imena nastaju za jakih 
migracija, iZ nužde za brzom identifikacijom nastale naseobine, a najlakše su prepoznat- 
ljiva kad identificiraju ljude tih novonastalih naselja, a od ljudi najnaravnije je u patrijar- 
halnoj hijerarhiji oblikovati ojkonim imenom ili nadimkom rodočelnika dotične zadruge, 
(e množinskim likom toga imena obuhvatiti sve ljude koji su s rodočelnikom u kakvoj 
(rodbinskoj ili kojoj drugoj podređenoj) vezi. 

Ta su naselja mlađa, zaselačkog, "rahlog", raštrkanog ustroja, smještena oko već pos- 
tojećih naselja, na mjestima gdje niču ili se obnavljaju značajna utvrdišta, a okolnosti tla 
na kojem se nastanjuju određuju im, uz ratničku službu, i druge mogućnosti privrednog 
zanimanja. 

Imena takvih naselja ne održavaju odlike tla. Ona identificiraju ljude. Njima su slič- 
no ojkonimi etničkoga postanja na -jani, -ci, -ari, koji su postanjem također mlađi. Ova 
mlađa ojkonimija odnosi se i na mlađa naselja zaselačkoga tipa i rasutoga ustroja. U tim 
naseljima uglavnom živi na zrinskom prostoru srpsko pučanstvo. Ta mlađa ojkonimija po- 
kazuje do danas neustaljenost svojih likova54, kao što i zaseoci na koje se ta imena odno- 
se ne pokazuju ustaljenost naselja, pa su mngoa raseljena, napuštena, ugasla. 


nne gožinskom liku, kao patronim- 
-ari (Sušnjari) ili na -ci (Bujinci). Taj 


5. Osim jezičnih kriterija kojima otkrivamo značenje i podrijetlo imena, kojima 
doznajemo njihovu jezičnu pripadnost, dijalekatske likove i vrijeme njihova 
nastanka i pojedinih jezičnih mijena u njima, kojima utvrđujemo učestalost, 
razmještaj, tip i strukturu imena, te obilježja zemljopisnog objekta, kojima se 
pridružuju radi identifikacije i snalaženja u prostoru, imena nude važne oba- 
vijesti koje su izvan jezičnoga zanimanja. 


Ojkonimija Zrinskoga Pounja kao posebna povijesna i jezična vrela, nudi mnoge po- 
datke o materijalnoj i duhovnoj kulturi ovoga kraja u njegovoj doista burnoj povijesti. Ime- 
na stvara sam puk i u njima sabija svoj svjetonazor. Ona su objektivna vrela i svojim sad- 
ržajem i svojim jezičnim likovima. U ovom radu željeli smo upozoriti na onu povijest koja 
je u njima sadržana. 


53 Idem, 48-49. : : si : Nm. i 

54 Neustaljenost imena pokazuje se u mnogim današnjim zapisima: Kovačić-Selo, Lazarević Selo, Ćorić-Selo itd. 
javljaju se češće s patronimskim množinskim imenima: Kovačevići, Lazarevići, Ćorići. Dijalekatski izgovor katkad 
prevlađuje nad standardnim oblikom imena. Tako se češće čuje Pakovac nego Paukovac, Bdbere nego ispravno 
Bobare, Dčtin nego Udetin (za nekadašnji lik Hudetin); potok Jamnica i naselje po njemu Javnica ima već 
izopačen standardni lik, naselje Bujinja prevladava nad ispravnijim likom Bujina, pa zaselak ipak glasi Bujinci 
(ne :*Bujinjci), oblik Volinja je sasvim prevladao. Prisutna je dvojnost likova: Lotine/Lotinje, Ljubina/Ljubinja, 
izostavljaju se pridjevi, npr. Struga, ne Banska Struga itd. 
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Škaljić* A. Škaljić, Turcizmi u srpskohrvatskom jeziku.Treće iz ten 
Svjetlost. Sarajevo 1973. Jeziku Treće izdanje. Ed, 


Trubačev O. N. Trubačev, Etimologičeskij slovar slovjanskih ja; 7 
Moskva 1974. ss, Uj 1 jazykov. Izd. Nauka. 


Zbornik "Dvor" Zbornik "Dvor na Uni". Dvor 1991, 
ALAGINA KULA v. Dobra Njiva. 


BANJA f. Banov posjed. Nalazio se blizu Ljubine, na mjestu današnjeg zaseoka Banjani (= "sta- 
novnici na Banji, banovu posjedu") ispod brda Dvorac. Godine 1398. ondje se 
spominju: villa Banya i possessio Duorch (vjerojatno Dvor(a)c): dolum in loco 
videlicet inter possessiones Banya et Duorch vocatas (CD, 18, 374). Toponim 
Banja je pridjevska tvorba starim sufiksom -jb: ban + ja = Banj(a). 


BRĐANI (ŠAMARIČKI) n. pl. Selo, katastarska općina, "žitelji koji žive na brdu". God. 1774. Ber- 


gyani (CZ, 11/1, 36), g. 1806. Berdyani (ibidem). Kako u dvorskom području ima 
nekoliko zaselaka Brđani (u Čavlarici npr.), ovo naselje bilo je nazvano po gori 
kod Zrina (ARj, 17, 459) Zrinski Biđani (kao i Zrinska Draga) jer su u Zrinskoj 
gori kod Zrina. Iste je tvorbe zaselak Ddlinari "žitelji u dolu", koji je bio 1890- 


1921. iskazivan kao posebno naselje, a kasniji podaci uključeni su pod Gornji Ži- 
rovac (Korenčić, 252). 


BROD m. Tim se zemljopisnim terminom označuju prijelazi, pregazi na Uni, i to: Kozibord (v.), 
Makarov brod, na mjestu kasnije utvrde Brodski (grad) (=Novi Novi, v.), Matin 
brod, čardak na starom mliništu Kozjani na Uni između Dvora i Zamlače. 


BDJINJA f. Selo nazvano po istoimenom potoku. G. 1774/75. Buinia, g. 1806/08. Buina (CZ, 11/1, 
46). Ime je izvedeno od iste osnove koja je u glagolu bujati. Često ime za gorske 
potoke, brzace, točila. Usp. apelative bujica, blijina, blijavina. Oblik *Bujina bio 
bi ispravniji, kako pokazuje tamošnji etnik i prezime Bujinac, te ime pripadnog 
zaseoka Bujinci "stanovnici iz Bujine" (kao Petrinjci: Petrinja). Bujinji pripada 
zadružno-patronimski ojkonim Nožinići. U ovoj prilično neustaljenoj ojkonimii 
sufiksi - ina/-inja često variraju u zapisima: Volinja/*Volina, Lotine/Lotinje (Sab- 
ljar 233), Ljubina/Ljiibinja i sl. 

CRKVINE f. pl. Toponim, ostaci crkve u Novskom polju između Dvora i Novog. 


ČAVLOVICA (. Naselje s katastarskom općinom uz među glinske općine. Naselje je nastalo u 17. 
stoljeću od pravoslavnih doseljenika iz Bosne, koji su bili raspoređeni uz grani- 
cu, a činili su zaseoke: Kovđčevići, Đurašinovići, Biđani. G. 1774/75, Chavlovis- 
za (C7, 11/2, 53). G. 1857. imala je Čavlovica 24 kuće i 276 stanovnika (Koren- 
čić, 249). Ojkonim je izveden od osobnog imena Čavlo, odnosno poimeničiva- 
njem imenskog pridjeva Čavlov(-ica) i znači "posjed koji pripada Čavlu". Za pos- 
tojanje toga imena usporedi još prezimena: Čavlak, Čavlek, staro ime (i prezime) 
Čavlin, Čavlina, prezime Čavlov u zadarskoj i Čavlović u karlovačkoj okolici 
(LPH, S.v.). Usproedi imena potoka Čavlovica oko Bjelovara i Čazme, koje E. Dic- 
kenmannn (1,86) neuvjerljivo izvodi od čavao. 
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ĆORE f. pl. Naselje i katastarska općina. G. 1774/75. Chore. Naselje nazvano po nadimku (prezi. 
menu) rodočelnika toga naselja: Ćčra, kojih je nositelja toga prezimena i danag 
najviše u Ćorama. Usporedi mnoga prezimena: Ćorak, Ćor, Ćorović, te Ćorić, kg. 
ja se nalaze u Kuljanima i Ćorković u Gornjem Žirovcu. Osnova ćor(av), od tur 
kčr "slijep (u oba oka)" (Škaljić*, 195). Naglasak Ćora ima hipokorističko znače. 
nje pejorativnoga naboja. Ćorama pripadaju zaseoci prezimenskih ojkonima: Bo. 
bare (u domaćem izgovoru Bobere, kako glasi prezime Bobera, odnosno Boberić 
u susjednoj Kostajnici) i Vdnići. 

DIVUŠA (. Potok i naselje. Ime zasvjedočeno od g. 1410. Dewssa, possessio alia parte montis Zrin; 
g. 1699. Divussa i dalje (CZ, 11/1, 77). Često ime za gorske potoke. Ime je u Vezi 
s pridjevom dik/div "divlji". Up. potok Dikac u istočnoj Hercegovini. Oblik diky, 
zamjenjuje se učestalijim sinominom divs "divlji" Usp. apelative divokoza, div. 
ljaka, ojkonim Divoselo u Lici, hidronim i speleonim Divuča. Sufiks -uša: Divu- 
ša, Dabruša, Grmuša, Graduša čest je u imenima dvorskih potoka i naselja. Us. 
poredi još: Divlja jama, Divlja rijeka kod Sjenice, Divljak, potok kod Kragujevca 
itd. (IG, 2, 43-44). 


DOBRA NJIVA (f. Utvrda na unskom otoku kod Dobrljina. "Wasserburg" po čijoj su kuli prozvani i 
današnji Kuljani. Dobra njiva se spominje 1531. Benedictus Quirini de Dobronya 
(Buturac, 49). J. Buturac Dobru Njivu pogrešno poistovjećuje s naseljem Dobre- 
tin kod Dvora (ibidem). Bila je ona, uz Novi Novi i Lešnicu, važna utrda na lije- 
voj obali Une. Budući da su do sredine 16. stoljeća mnoga kmetska sela između 
Une i utvrde Zrina, Gvozdanskog i Pedlja bila uništena, a narod odveden u tur- 
sko ropstvo ili iselio u sjeverne krajeve, Nikola Zrinski 1524. predaje Novi Novi i 
Dobru Njivu da se ondje smjesti krajiška posada, kako bi se u unutrašnjosti slo- 
bodnije rudarilo na rijeci Gvozni i oko Gvozdanskog (Laszowski, 125). 


DOBRETNI DONJI m. Selo i katastarska općina. Spominje se od g. 1429. Dobrethyn possessio; g. 
1450. Dobrethyn itd. (CZ, II/I, 87). Gornji Dobretin nalazi se u susjednoj krup- 
skoj općini. Ojkonim je izveden od osobnog imena D6bre (g. Dobreta), zapravo 
je posvojni pridjev Dobretin (posjed). Usp. prezimena Dobreta, Dobretić i sl. 
(LPH, 132. 


DRAGA f. Selo i katastarska općina u području Zrina. Prije: Zrfnsk4 Draga. G. 1774/75. Draga itd. 
(CZ 11/1, 88). Draga najčešće znači "strmu prodolinu, takvu uvalu kuda se obič- 
no prolazi". Odatle rusko značenje dorćga "put" (Trubačev, 5, 74-75). 


DRAŠKOVAC m. Naselje i katastarska općina. G. 1774/75. Draskovacz (CZ, 11/1, 91) Ojkonim od 
osobnog imena Draško (+ -ovac) i znači "posjed (naselje) koje pripada Drašku". 
Osnova drag (= -bsko) jedna je od najfrekventnijih imenskih osnova u slaven- 
skoj antroponimiji. 

DVOR m. Općinsko središe na malom platou, zaštićeno od vode, središte putova iz Bosanske kra- 
jine u Banovinu, te uzvodno i (osobito) nizvodno u "otvorenu" Unu. Nekoć je tu 
bilo srednjovjekovno naselje Podovi, odnosno Podovljani (Podunalan). Danas je 
na tom području donji dio naselja Dvor. Poslije karlovačkog i požarevačkog mira 
organizirana je pogranična linija s mnogobrojnim čardacima (usp. toponim Li- 
nija u Dvoru). Početkom 18. stoljeća na tom se području podiže kuća sa stajom 
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za zapovjednika 2. satnije, koja je upravljala područjem naselja Ćore, Dobreti 

Grmušani, Glavičani, Javnica, Javoranj, Sočanica, Unčani Vrpolje iZ X: T a 
vojna zgrada nazivala dvor (curia, villa, Hof) ( Mažuranić, 1 jina d ke 'i 
Drašković taj "Kleiner von Holz erbauter Hof und Stallung' naziva plodna 
(Meierhof, Majur), koji je na tom obrambenom kordonu imao išo strateško 


značenje da se zaštiti prodor u unutrašnjost dolinom Žirovca prema zapadu i do- 
linom Zrinske zavale prema sjeveru. 


G. 1398. mirovni suci u sporu između S. Babonića i P Zrinskog izdaju ispravu u 
kojoj se spominju villa Banya i possessio Duorch: "dolum in loco videlicet inter 
possessiones Banya et Dourch vocatas (CD, 18, 374). Moguće je pretpostaviti, 
upravo po grafiji da se posjed mogao odnositi na brdo Dvorac blizu zaseoka Ba- 
njani. Vidi: Banja. Toponim Dvor nije neobičan u ovom dijelu Hrvatske: Duoris- 
che 1399, Durian 1327, Dwor 1597, Dwor cum Jegywdowcz (= Ježdovec) itd. 
(CZ, 11/1, 100-101). Usporedi brdo Dvorac na dvorskom području s čardakom 
Bulačka kruška između Ljubinje i sela Banjani, koje je u vezi sa srednjovjekov- 
nim toponimom Banja (CD, 18, 374) iz g. 1398. Je li ime Dvor nastalo za posje- 
ta cara Josipa II. g. 1775, ili je postojalo na tom području već u srednjem vijeku, 
teško je utvrditi. U Podovima je bila 1725. podignuta drvena kuća bez opkopa i 
palisade, koja je kasnije postala komanda pogranične kompanije i začetak današ- 
njega naselja Dvor. Na zemljovidu iz 1866. prvi se put ucrtava Dvor (Dorf) bez 
Podova, što znači da je ime Dvor prevladalo i uključilo se u sebe to starije nase- 
lje. Etnici su u domaćem izgovoru: Dvorljanin, Dvorljanka, a ktetik: dvorljanski, 
-a, -0. 


GAGE f. pl. Naselje i katastarska općina. G. 1774/75. Gage pagus (CZ, 11/1, 104). Ojkonim je poro- 
dično-zadružnoga tipa nastao po osobnom imenu Gaga, što je hipokoristik od 
Gavrilo. Od toga hipokristika tvoreno je prezime Gagić upravo u ovim Gagama, 
a nalazi se još u Srba oko Pakraca, u Radošiću i Islamu Grčkom. Usporedi 5oš 
prezimena Gavrić, Gavrilović po srpskim selima u nekadašnjoj Krajini (LPH, 179, 
184). Gagama pripadaju zaseoci: Milićevići i Vilensko Brdo. 


GLAVIČANI m. pl. Naselje i katastarska općina. G. 1774/75. Glavichani; g. 1806. Glavichani (pa- 
gus) (CZ, 11/1, 106). Omanje naselje. Označuje "žitelje koji su iz Glavice". Nase- 
lje je istočno od potoka Dabrovnice (:dabar... "udolina"). 


GOLUBOVAC, - vca m. Naselje. G. 1774/75. Golubovacz D(orf), g. 1806/08 Gol(l)ubovacz (pagus) 
(CZ, 11/1, s. v.). Danas: Golubovac Divuški. Ojkonim antroponimijskog postanja, 
po osobnom imenu Golub i znači "mjesto koje pripada osobi toga imena". Za an- 
troponimijske potvrde svjedoče "jaka" prezimena Golub/Golub, Golubić, Golubar, 
Golubović itd., od kojih se prezime Golubovac nalazi u dvorskoj oćini: Kuljani 
(23), Gvozdansko (3), Rogulje (5) itd. (LPH, s.v.). 


GORICA f. Čardak iz 18. stoljeća na unskoj adi kod sela Unčana. 


GORIČKA (. Katastarska općina i naselje na brdovitu predjelu (sjeverno su Biđani, a južno GlAvi- 
čani). G. 1673. Goritska (na Glavaševoj karti), g. 1733. Gorichko (CZ, 11/1, 114). 
Na važnom strateškom položaju pod brdom Osječenicom. G. 1713. ondje se od- 
ržavaju straže u crkvenom tornju (turn, toron). Zemljopisni apelativ koji je bio 
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uz pridjevski lik Gorička nestao je (ves, imanja, sela?). U dijelove anselja Gorje. 
ke ubrajaju se prezimenski ojkonimi Arbitine (Goričke), ČAlići, te Grćđani "sta. 
novnici grede" (= "dugoljasti grebeni, zaravni, nasipi"). 


GRABOVICA f. Potok i naselje. G. 1328. Gabrounycha, praedium inter Goram et Pedwar (CD, 9, 
415); g. 1435. Gabrounyche possessio; g. 1774/75. Gabrovicza pagus itd. (cz, 
11/1, 119). Ojkonim za potok fitonimskoga postanja, po grabu (= "kraj u kojem 
raste grab"). Usp. potok Grabovac u predjelu Grmušana, te imena potoka čija sy 
imena motivirana biljem: Ljeskovac, J6(ho)vac, Grabovac, oraovica, Javornica, 
Gvozna itd. 


GRADINA (. Toponim na mjestu nekadašnje utvrde Novi Novi (1490-1698). Ostaci nekadašnjih be. 
dema. Vidi Novi Novi. 


GRANĐA f. Gospodarstvo topuskih cistercita. 
Godine 1328. zapisana je 
kao Grandya, a god. 1344. 
eccl. santci Michaelis de 
Grangya (abbatis Thopli- 
censis) (CZ, 11/1, 125). Na 
Glvaševoj karti (17. st.) na- 
lazi se jugozapadno od da- 
našnje Divuše na Uni. Župa 
se spominje 1444, te vrlo 
često u vrelima 15. stoljeća 
(CZ, 11/1, 125). j. Buturac 
je ubicira u marofu topuske 
cistercitske opatije kod 
Podzvizda i Kladuše u Bos- < 
ni (Buturac, 46, 22, 48). Austro-ugarski vojnici oko 1770. godine 
Jedna Granđa bila je u Stru- 
gi, a jedna, vjerojatno, na Novskom polju, na današnjoj Crkvini blizu Dvora. To- 
ponim granđa hrvatski je galicizam grandya (fran. grange "ambar") u značenju 
"preadium", "possessio", "villa", "marof", "majur" (Lexikon latinitas medii aevi Ju- 
goslavije, 1975, 515-516). O tom srednovjekovnom galicizmu u nas vidi B. Fra- 
nolić, Les mots d'emprunt francais en croate, Paris 1976, VI-VII (bilj. 1). I Osto- 
jić, Benediktinci u Hrvatskoj, I, 193, 390. - 


GRMUŠANI m. pl. Naselje. Godine 1774/75. Germochani; 1808. Germossani (CZ11/1, 128). Etnič- 
ki toponim izveden od apelativa (ili toponima) Grmuša "grmlje" (:grmsmo 
"grm", "vrsta hrasta") (Bezlaj SVI 1, 128). Grmušani su nastali od doseljenika iz 
sela Grmuše iz općine Bosanska Krupa krajem 17. stoljeća Vidi A. Milinović, Po- 
rijeko nekih toponima. Zbornik "Dvor na Uni". Dvor 1991, 542. 


GVOZDANSKO n. Utvrda, naselje. Župa sv. Filipa i Jakova (1769) s podružnicama u Bešlincu, Ga- 
gama, Kosnoj, Majdanu, Rujevcu, Trgovima i Žirovcu (Sabljar, 132). Grad se spo- 
minje 1501. Gwoszdannszkho; 1533. Gwosdanzkj, Gwozdanzko (castr.); 1540. 
Gossdanzky itd. (CZ, 11/1, 130). Naselje nastaje s otkrivanjem i eksploatacijom! 
srebrne rudače 1463-1488. Kaštel postaje središte rudarenja i posjeda nekih se: 


190 ZRINSKI ZBORNIK 


GVOZNA (. Tako se zvao prije današnji Majdanski 


HRTIĆ m. naselje koje do 1931. godine svoje žitelje 


la oko utvrde. Godine 1578. osvajaju Turci Zrin i Gvozdansko, Ime je nastal 

hidronimu Gvozna. na utoku toga potoka najprije je nastalo naselju ai: 
clesia ODR 1501, CZ, 11/1, 130), odnosno *Gvozdani "stanovnici ila seta 
Gvoznu - Od ktetika toga imena koji glasi gvozdanski, prozvan je grad Psa 
zkj (1533); Gossdanzky, odnosno - Gvozdansko (naselje). Aplativ gvozd znači 


šuma". Toponimi Gvodz "šuma" vrlo je čest na hrvatskom području (IG, 2, 359). 


Gvozdanskom pripadaju zaseoci Rčsanovići i Šćstina Bido, te bivše naselje Kar- 

lice(-Kopčić) (Korenčić, 251) od imenice karlica "zdjela" iz njem. K&rle odnosno 
i " p2 z 

staronjem. kar "bačva, zdjela". Metaforički toponim kao Čabar, Bačvice i sl. 


potok. V. Gvozdansko. 


ne iskazuje posebno već zajedno s 
Dvorom. G. 1774/75. Hertich (Do- 
If); 1806/08. Hertich (pagus) (CZ, 
11/1, 140). Piše se i Frtić (Sablja, 
1010). Grafije upućuju na apela- sea 
tiv rt (rpts) "-hrbat na spoju dviju le hbh.E EH didi * 
dolina". Ime Hrtić, vjerojatno je ' 
kajkavski prežitak, ili je lik nestao 
hiperkorektnim izgovorom doseljenika koji nisu razumjeli ime. Glasovna koleba- 
nja nalazimo u takvim imenima i drugdje (IG, 2, 170, 386). U blizini je toponim 
Narda, koji smo već protumačili od starijega *Narsts. 


Hrvatske kuće u Zrinskom Pounju (Ž. Kljaković) 


JAVNICA f. Potok, utvrda, naselje. Ime je zabilježeno od 13. stoljeća 1283. Jamnicha inferior (CD, 


6, 436); 1328. Jamnicza superior (CD, 9,419); 1483. - Jamnycza; 1544. spominje 
se utvrda: Jamnichki castrum; 1563. Jambnicza castrum (CZ, 11/1, 149). Tada je 
kaštel srušio krajiški zapovjednik. Pod jamnički kastrum bili su Barlić, Sočanica 
i Trnovac. Današnji imenski lik Javnica izopaka je starijega i ispravnijega lika 
Jamnica (= jamna rijeka) promjenom skupa /mn) u /vn/, kao što je u guvrio 
(<gumno), glavnja (< glamnja) i sl. Apelativ jama čest je u imenima potoka (IG, 
3, 14-15). Usp. u dvorskoj općini Jamski potok. 


JAVORANJ, - rnja m. (Donji i GGrnji). Naselja na potoku Javornica. Srednjovjekovne potvrde: 


Ojkonomija 


1401. possessio Yarouel; 1442. Jarowlya i 1464. Jerovel, possessio ad castrum 
Kosthanycza (CZ, 11/1, 150), koji se katkad poistovjećuje s naseljem Javoranj, 
odnose se na lokalitet izvan dvorskog područja. Mlađe potvrde datiraju iz 18. 
stoljeća Javorain (1774/75) i Javorani (pagus) (1806/08) (CZ, II/1, 152-153). 
Treba pretpostaviti da se etnički lik imena Javorani, koji je kasnije singulariziran, 
odnosio na oba naselja: Gornjii Donji Javoranj. U osnovi je imena fitonim javor 
(*avorb), koji označuje različite vrste drveća (jasen, jablan i dr.). Uz Donji 
Javoranj navode se zaseoci prezimenskih ojkonima: Đilići, Jazunovići (Korenčić, 
249), te Vitkovići i Viikovići (Sabljar, 159). Spominje se još i toponim Katarine 
za koji se drži da se odnosi na franjevački samostan sv. Katarine, koji se spominje 
1504. Ime zaeoka Tavani vrlo je čest toponim po Srbiji, Bosni, Crnoj Gori, Lici i 


191 


znači "zaravan". To je turski balkanizam (Skok, ER, 3, 448) koji se na zapad Širio 
migracijama. 


JAVORNIK m. Naselje pod brodom Javornikom. God. 1774/75. Iavornik (Dorf) (CZ, 11/1, 153), u 
Javornik se navodi zaselak Stanić-Polje. To je ime motivirano prezimenom, 


KEPČIJE f. pl. Naselje. Ime po prezimenu osnivača naselja. Imenica kčpči(ja) znači "drvenu zdje. 
lu", "kutlaču" (tur. kepce, Škaljić“, 107). Završni segmetn - čija/-džija tvori nazi. 
ve za zanimanja (čurčija, samardžija), koji se sadržaj prenio na dvorsko prezime: 
Kčpčija (kao Ćurčija, Samardžija i sl.). Nazivima za zanimanje motivirana sy 
mnoga dvorska prezimena: Kladar(i), Šušnjar, Končar, Lončar, Stupar, Puhar, 
dok se prezime Zdjelar (= Kepčija) čuvalo do poslije rata u Matijevićima (LPH, 
747). Kepčijama pripada zaselak Niševići prezimenskoga postanja (Nišo 
<Nikola). 


KOBILJAK, -&ka, m. Najzapadnija dvorska katastarska općina i naselje. G. 1774/75. Kobiliak (Do- 
rf) CZ, 11/1, 169). U osnovi imena kobil(a), česta toponimastička metafora za 
glave brda, humove, rtove i sl. Do 1921. iskazivao se pod imenom Previja "prolaz 
među brdima" (Korenčić, 251). Takvi toponimi nastali su univerbizacijom topo- 
nomastičke sintagme od pridjeva kobilji (dol, glava) sufiksom -jak. Vrlo čest i 
star toponim u istom komitatu: 1423. Kobilyak (Sesvete); 1533. ottok Kobylyak 
in pertinentiis castri Zomsedwara (=Susedgrad) (CZ, I1/1, 169). 


KOMORA, f. Naselje. Do 20. stoljeća ono je glasilo Komorani, G. 1774/75. Komorane; 1806/08. Ko- 
morani (CZ, 11/1, 171). Komorani su vojnici koji nisu pod krajiškom upravom, 
već djeluju u pozadini i podložni su carskoj komori. Komora je kao kraće ime 
prevladalo umjesto izvornoga etničkog imena Komorani. 


KORLAT, m. Čardak izgrađen poslije 1694. godine. Ime je vjerojatno preko vojničke terminologije 
ušlo u uporabu. Usp. mađ. kriđt "ograda" (Skok, ER, 2, 175). Usporedi slične voj- 
ne termine u toponimima: kotar, zakop(a), palisada itd. 


KOSNA, f. Naselje. G. 1774/75. Kosztna; 1806/08. Koszna (selo) (CZ, 11/1, 172). U osnovi je ojko- 
nima imenica k6st. Suglasnik (t/ izgubio se pred dentalom (kao Gvozna : GVoz- 
dansko), a zasvjedočen je u etniku: Koštanin (ne: *Košjanin), Koštanka i ktetik: 
koštanski. Apelativ kost čest je u toponimiji: 1217. Cosniza (potok; 1488. Kozni- 
sa in Oresya, također u zagrebačkom komitatu (ibidem). Moguće je pomišljati i 
na fitonim kostan / kosten t-ja. Potvrda kojima raspolažemo, to ne pokazuju uv- 
jerljivo. 

KOTARANI m. pl. Predio, katastarska općina, naselje. U osnovi je ovoga etničkoga imena imenica 
kot- + - ara/-ora i znači "staja". Usp. kotar "plot oko stoga sijena za zaštitu od 
stada", kotac, kot-arica "košara", kotarina (Lika) "ograđeno mjesto za sijeno", kd- 
tarka "ambar". Kotarani su, prema tome, "žitelji za koje su karakteristične kota- 
re"; po tome ime upućuje na stočarsku privredu (usp. toponime Kotar, Kotar-Va- 
roš itd.). Imenica kotar "pleter, ograda, plot" upravo predodžbom međe određe: 
noga prostora dobiva danas svoje administrativno značenje (Skok, ER, 2, 168). 


KOZIBROD, m. Naselje. G. 1774/75. Kozybord (Dorf); 1806/08. Kozibord (CZ 11/1, 176). Govorilo 
se i Kozji brod (Korenčić, 251). Apelativ brod u značenju "gaz, prolaz, trajectuš 
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KOZJANI m. pl. 


upućuje na tamošnji prijelaz preko Une od Kozibroda do Dobrljina na bosanskoj 
strani. Pridjev kozi, vjerojatno je umjesto imenice kozli (sg. kozal), a znači "sti- 
jene koje mjestimično strše iz vode, uz koje se može prijeći". taj zemljopisni ter- 
min zabilježen je u Sokolskoj nahiji u Bosni (v. V. Mihajlović, Prilog rečniku spr- 
skohrvatskih geografskih termina. Prilozi proučavanju jezika, t, N. Sad 1970. 
12). Usp. kozsls "drvo na plugu"(Skok, ER, 2, 73). No kako se pisalo neko vrije- 
me Kozji brod "prijelaz za koze", moglo bi se pomišljati na kajkavski oblik kozi 
(<*kozji), kako su taj toponim protumačili oni koji su ga tako bili počeli pisati. 
Povijesni etnički toponim "stanovnici uz kozle na Uni". Staro mlinište između 


Dvora i Zamlače na Matin-brodu, gdje je 1739. bio obrambeni čardak. Danas ne- 
ma naselja. Za etimologiju v. prethodni toponim. 


KULJANI m. pl. Naselje i predio uz Unu. G. 1806/08. pagus Kuljani (CZ, 11/1, 185). Ime je u vezi 


s utvrdom na unskoj otoci Dobra njiva, koja je bila srušena i kasnije podignuta 
Alagića killa. Kuljani su stanovnici naselja kod kule" na utoku potoka Kirišnice. 
U Zrinskom Pounju su česti toponimi: Kulišta, Čardačišća i sl. koji upozoravaju 
na obrambeni ustroj na Uni i u dvorskoj unutrašnjosti. 


LEŠNICA f. Utvrda na unskoj otoci kod današnjih Matijevića. Spominje se već 1347. Leznycha 


(possessio) prope castrum Zyringh (CD, 11, 436); 1435.- Lesnyche; 1558. 
Lyschnycz, Lesnyeze (castr.) (CZ, 11/1), 194). Spominje se i kao naselje 1563. do 
1604. s ovim hrvatskim prezimenima: Sakčić, Margitić, Vitrinić, Banić, navarič- 
ki, Naćvić, Vilarić. God. 1558. navodi se u starijem ekavskom i mlađem ikavskom 
liku. Te su je godine razorili Turci. U osnovi je toponima *1čse/ičsa "šuma", "ple- 
ter", *Ičspna (ograda) > *Ičsenica. Usp. toponim Lišnica na Usori (Skok, ER, 2, 
299), Liješće, Lištica id r. Usporedi ovdje dvorski toponim Ljeskovac. 


LOTINE f. pl. Naselje. God. 1774/75. Lotine, a 1806/08. Lotinje (pagus). Ojkonim nastao po najčeš- 


ćem prezimenu Lotina, kojih je u tom selu 1948. bilo 85 članova u 14 obitelji 
(LPH, s. V.). 


LJESKOVAC, - ovca, m. Naselje. Već 1526. spominju. se ljeskovačka i gvozdanska rudišta (Las- 


zowski, 125-126). Kao naselje: pagus Leszkovacz navodi se 1774/75. i 30-ak go- 
dinakasnije u jekaviziranom liku Lieszkovacz (1806/08.) (CZ, 11/1, 197). Ime je 
motivirano fitonimom *Ičseka, a izveden je pomeničivanjem pridjeva Ičsskov- 
(+ -ac). Ovim fitonimom motivirani su mnogi toponimi (IG, 4, 74), a osobito 
hidronimi. Usp. ovdje toponim Lešnica. Osim zaselka Dčlovi, koji je nastao plu- 
ralizacijom od dol, svi su pripadni zaseoci prezimenskoga postojanja: Kovačevi- 


ći, Šušnjari, Vukšići, Zlatovići. 


LJUBINA f. Potok i naselje. God. 1242. Lubugn, possessio ad monasterium Topliza (CD, 4, 168); 


Ojkonomija 


1328. Lubina (praedium) (CD, 9, 415); 1485. Lubyna (castrum); 1774/75. Liubi- 
na (CZ, 11/1, 198). Pretpostavljamo da je u osnovi toponima imenica liib- "kora" 
("korito"), usp. lubanja, lubenica, paluba, lubac, prezimena: Lubina, Luburić (ši- 
munović, 73). Kasniji fonem /lj/ umjesto prvotnoga /I/ mogao je nastati disimi- 


lacijom kao lupina/ljupina. Osnova lube "kora", "ljuska" česta je u hidronimima: 
Lubina, Lubernice, Lubnička rijeka "potok na sekcijama Petrinje, Konjica, Klad- 
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nja" itd. Dickenmann (2, 24) tumači postanje tih toponima osobnim imenom 
Ljub-, što ni akcentski nije uvjerljivo. 


MAJDAN m. Naselje. Noviji toponim u vezi s rudarenjem. G. 1774/75. Maidan (CZ, 11/2, 6). Da. 
našnji majdanski potok je stara Gvozna (v. Gvozdansko). Majdanu je do 189 
pripadalo bivše naselje Ćelarac (Korenčić, 251). 


MATIJEVIĆI m. pl. Naselje patronimskoga postanja nasuprot Bosanskom Novom, na mjestu ne. 
kadašnjeg grada Lešnice. Selo je nastalo za zbjega iz Potkozarja 1791. Tada se oy. 
dje sklonilo šest pravoslavnih svećenika s pastvom. Poslije rata mnogi su tamo 
ostali, trajno osnovavši naselje (A. Milinović, Od davnina. Migracije. Naseljava. 
nje srpskog stanovništva. Zbornik "Dvor na Uni", 1991, 70). 


NOVI NOVI m. Utvrda koja je nastala na mjestu koje se zvalo Makarov brod na prijelazu preko 
Une, sjeverno od utoka Sane, nasuprot utoku potoka Tunjice u Unu. God. 1483. 
tu je bila bitka između Turaka i hrvatskoga bana Matije Gerba. Nekoliko godina 
zatim, god. 1490. Zrinski podižu utvrdu koja je bila važna isturena strateška toč- 
ka u obrani od Turaka. Utvrda se nazivala Brodski (grad), Novi Zrinski, Zrinski 
Novigrad, Ujvar (mađarski uj "novi" i var "grad") Wywar, i najčešće Novi Novi 
kao nasuprotna fortifikacija naspram utvrdi Stari Novi knezova Blagajskih na 
utoku Sane u Unu (A. Milinović, Na udaru turske ekspanzije. Zbornik "Dvor na 
Uni", 1991, 134). Spomen na taj grad ostao je u toponimu Gradina, kako se zo- 
ve lokalitet na ostacima utvrde, te Novsko polje, kako se po imenu utvrde zove 
ravnica između Dvora i sela Matijevića. 


ORAOVICA (Ddčnja i Gornja) f. Potok i naselja. God. 1410. Orehoucha inferior, Orehauicha supe- 
rior ad castrum Zryn (Malyusz, Elemćr, Zsigmondkori oklevćltar, 2/2, Budapest 
1951-1958, 7517). To su stariji dijalekatski likovi (č > e). Kasniji štokavski lik 
potvrđen je istom 1806/08. Oraovcza. Nekoć se zvala Divuška Oraovica (Koren- 
čić, 251). U osnovi je imena fitonim * orčhz "orah", vrlo je čest u toponimiji. To- 
ponim je tvoren od poimeničnog pridjeva oreh(ov) (+ -ica). Izostavljanje fone- 
ma /h/ karakteristika je u govoru doseljenog srpskog stanovništva. 


OSTOJIĆI m. pl. Naselje. Uz Kobiljak najzapadnija dvorska katastarska općina. Ime naselja je pre- 
zimenskoga postanja. Bez potvrda u povijesnim vrelima, jer se naselje osamos- 
talilo krajem 19. stoljeća. Dotad su podaci pučanstvu iskazivani s onima u Gor- 
njem Žirovcu (Korenčić, 251). 


PAUKOVAC, -ovca m. Naselje. God. 1673. Paukouitz (na Glavaševoj karti); 1783/84. Paukovecz 
(CZ, 11/2, 50). U domaćem izgovoru stezanjem samoglasničkog skupa /au/ > /a/ 
glasi Pikovac. U osnovi je ojkonima zoonim pauk, kojim je vjerojatno iz profilak- 
tičkih razloga bilo motivirano osobno ime. Usp. prezimena: Pauk, Paukovac, te 
Pauković osobito u susjednim općinama: petrinjskoj, kostajničkoj, te ogulinskoj 
(LPH, 484). Paukovac je "posjed, imanje, zaselak u određenoj vlasnosti osobe ko- 
joj je ime Pauk". Do 1910. njegovi su se stanovnici iskazivali zajedno s naseljem 
Goričkom. 


PEDALJ, -dilja, m. Stari grad i naselje. Spominje se u 13. stoljeću: god. 1287. Peed, terras eorum 
Peed et Stupnicha vocatas in districtu de Gora (CD, 6, 607), 1328. spominje se 
prvi put grad, utvrda Pedwar (CD, 9, 414-416). Iz tih potvrda razvidno je da Je 
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prvotno ime glasilo Ped, vjerojatno 
drugog prsta“. Usporedi u istom značenju ime Lakat-kt 
polje, s lijeve strane potoka Žirovca, koje je 
nom mjerom. Slični su toponimi motivirani imenicama: sežanj, stopa, pas, 1 

isl. (IG, s. v.). Godine 1501. eccl. sancti Michaelis de Pedal Iinnse em 1 “& 
Pedel (castrum) ARj, 3, 112; 1673. Pedalj s. Michael na Glavaševoj karti 0 L ' 
ru hrvatsku utvrdu zauzimaju Turci 1558, a god. 1713. Pedalj je u doka . 
nju. Ime Pedalj (sa sufiksom -al') Javlja se već od kraja 15. stoljeća: Stari Pedal 
(1485, CZ, 11/2, 52-53) i dalje. Sabljar (303) bilježi: njegda se zvao Pedel, Pedel, 


Podolje", no prve, najstarije potvrde upućuj : 
; pućuju na vezu hk 
"zemljišna mjera". J s apelativom ped (pgd-) 


a on mia aca 
Po zemljišnoj mjeri "dužina" raspona palca i 
ila na uslasku u Zrinsko 


ime motivirano laktom kao zemlji$- 


PODOVI m. pl. Srednjovjekovno naselje na podu, tj. na zaravni nad Unom. Zabilježeni su kao Po- 
dunlan (vjerojatno Podoulan, g. 1329, CD, 9, 414-416), a to je vjerojatno iskriv- 


ljeni oblik etničkoga imena Podovljani (*Podoulani) "stanovnici Podova". V, 
Dvor. 


RIJEČANI (BUJINSKI) m. pl. Naselje sjeverozapadno od Bujine na gornjem toku rječice Oraovice. 
Drugi Riječani su na donjem toku te rječice kod naselja Šakanlija i zovu se Rijč- 
čani Sakanlijski. 

ROGULJE (f. pl. Naselje nazvano po prezimenu osnivača toga naselja. God. 1774/75. Rogulje; 


1806/08. Rogulje (pagus) (CZ, 11/2, 91). Njemu pripadaju zaseoci Dabići i Viike- 
lići, koji su prezimenskog, patronimskog postanja. 


RUJEVAC, -vca m. Rudogorje i naselje. God. 1774/75. Rujevacz (selo) (CZ, 11/2, 94). U osnovi je 
imena pridjev rujb "crvenkast", odnosno rujev, poimeničen sufiksom -ac. Na tom 
području nastalo je nekoliko srpskih zaselaka: Bešlinac (od tur. bčšlija "član na- 
valne konjice", Škaljić?, 139), Prčradovića Bido (posjedovni toponim roda Prera- 
dović), te prezimenski ojkonimi: Bćke, Dupale, Kljđići, M4ge, Šute-Šćpe. Rujev- 
cu je od 1869. pripadalo novo naselje Trgovi na cesti uz potok Žirovac. 


RUDEŽI m. pl. Naselje u najmanjoj katastarskoj općini u Zrinskoj gori. Ojkonim antroponimnoga 
postanja, koji se kao izdvojeno, samostalno naselje iskazuje od 1948. godine. 


SOČANICA f. Potok, brdo, naselje. God. 1329. Zolchanyza (CD, 9, 414-416); 1381. Zelchnica (Cd, 
16, 68); 1806. Szeochanicza (CZ, 11/2, 122). Sabljar (387) navodi ove imenske 
inačice: Seočanica, Sevčanica. Ti likovi upućuju na to da za objašnjenje imena 
'S6čanica valja poći od apelativa selce, odnosno od etnika *Selčani s nastavkom 
ica, u kojem je liku nadošlo pučanstvo /-1/ na kraju sloga zamijenilo vokalom /- 
o/, kako to biva u istočnohercegovačkom govoru, preko lika *Seočanica > S6ča- 
nica. Takvo izvođenje potvrđuje dugouzlazni naglasak. Usp. ovdje ojkonim J6vac 
<*Johovac <joha <jelha. Moglo bi se pomišljati na apelativ sok, pridjev sočan 
(+ -ica), alis € tome protive naglasak i prve srednjovjekovne potvrde. 


STRGARI m. pl. Čardak iz 17. stoljeća na ušću potoka St(u)rgar, koji se danas zove Srebrnjak. 
St(u)rgari su "stanovnici uz potok Strgar". Ime se spominje 1328. godine: prae- 
dium Vzturgar. Ime lokalitetu i čardaku dao je potok u čijem je imenu *strg-, ko- 
rijen koji je u glagolu strgati "ljuštiti", u imenici strgača "naprava za struganje, 
ljuštenje (krumpira)". Takvo ime priliči brdskom potoku koji je motiviran istim 


Ojkonomija a 


sememom kao hidronimi: Žrnovica, Žrnica, Zrmanja, Strganac i sl. Strg i Znači 
isto što i Strug "korito", "rukavac uz matično ( unsko) korito". Usp. Struga, 


STRUGA (BANSKA) f. Naselje uz Unu. God. 1774/75. Sztruga (selo), 1806/08. Sztruga (CZ, 11/2 
133). Ime je motivirano koritom rijeke: struga "duboko korito rijeke", "uski pro- 
laz", "jarak". Struga je zapravo balkanski pastirski termin "uski prolaz (u tor)", 
Balkanski oblici pretpostavljaju praoblik *stronga > stroga > struga. Usp. Skok, 


ER, 3, 348-9. 


STUPNICA (Gdrnja i D6nja) f. Potok i naselja uz potok po kojemu su ona prozvana. Toponim se 
spominje već u 13. stoljeću: god. 1265: in terris scilicet Sirnouicha et Stupnicha 
vocatas in districtu de Gora (CD, 6, 607). U ispravi iz 1347. godine stoji da Lju- 
dovit daruje Grguru Šubiću grad Zrin za Ostrovicu te spominje: terram Stupnic- 
ha vocatam prope ipsum castrum (Zryn) habitam (Arj, 16, 872). Refleksi sta. 
rohrvatskog fonema /o/ u starim potvrdama upućuju na kajkavski izgovor /o/ > 
/o/, odnosno štokavski /o/ > /u/, npr. Stupna (1249), Stupno, Stopečnik (Dicken- 
mann, 2, 124-125), te Stopnik, Stopno, Stopnica itd. (Bezlaj, SVI, 2, 222-224). 
Stupnica se izvodi od stupa (*stopa) sprava za nabijanje kudelje, za valjanje vla- 
kana", kojih je bilo na tom potoku. Uz Gornju Stupnicu nastali su zaseoci Ljubi- 
šići i M4ljkovići. Usporedi tamo prezime Stupar. 


SVINJICA f. potok, utvrda. Godine 1282: Zuynnicha (terra) (CD, 6, 414); 1440. Zwinicha, posses- 
sio in districtu Zryn, te 1563. Suinicza, castrum (CZ, 11/2, 139). Ime potoku je 
od korijena koji je u glagolu viti. Usp. vin "krivina", svinjak "gusjenica"; potoci: 
Svinec, Svinaja (Dickenmann, 2/131). Često ime za potoke u svim slavenskim je- 
zicima. Dovođenje u vezu s imenicom svinja (Dickenmann, ibidem( krivo je, a 
protivi se i naglasak. 


ŠAKANLIJE f. pl. Naselje. God. 1774/75. Sakanlie (selo; 1806/08. Sakanlie (selo (CZ, 11/2, 95). Pot- 
vrde, iako kasne, upućuju na turski sahan "bakrena zdjela", "tanjur" *(Škaljić", 
542). Šakanlije su izrađivači zdjela, tanjura. Usporedi ovdje Kepčije i prezime 
Zdjelar (LPH, s. v.). Uz to novo naselje spominju se zaseoci: Kovačić-Selo, Ćorić- 
Selo, Miljković-Selo, Lazarević-Selo, od kojih je likova nastao praktičniji patro- 
nimski množinski lik na -ići: Kovačevići, Ććrići, Miljkovići, Lazarevići. U okrugu 
Šakanlija nalaze se i ovi zaseoci: Crnobrnje, J6vac (<Johovac), Kirišnica 
("podvodno zemljište uz rijeku") i Rijččani Šakanlijski. 


ŠEGESTIN, m. Naselje. Godine 1774/75. Szegesztin (selo); 1806/08. Segesztin (CZ, 11/2, 105). 
Mlađe naselje. Postanje imena nejasno. 


ŠVRAKARICA f. Naselje. God. 1774/75. Szrakaricza (selo); 1806/08. Svrakarica (selo) (CZ, 11/2, 
140). Ime je nastalo po antroponimu zoonimskoga porijekla (kajkavskog oblika 
sraka, ili svraka), usp. Švrakova voda, Švrakovo selo (IG, 5, 265). Prezime Svrd- 
ka prilično je često, pa i u susjednoj općini Kostajnici (u selu Bačin). Vrlo je če- 
st toponim, usp. Svračica sa srednjovjekovnim potvrdama u susjednoj petrinj- 
skoj općini (CZ, 11/2, 140). 


UDETIN m. Naselje. U starijim potvrdama Hudetin: 1435 Hudetyn (posessio); 1487. Hwdetin (vil 
la); 1774/75. Udetin (selo) (CZ, 11/2, 158). Sve potvrde upućuju na osobno ime 
Hudeta. Usporedi imena: Hudac, Hudel, Hudoba, Hudina (Šimunović, 88) 1 
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mnogobrojna prezimena: Hudak, Hudan, Hudi, Hudin, Hudoba itd., (LPH 237) 
Bila su to zaštitna, profilaktička imena. Toponim Hudetin znači "posjed Hudete". 


Nadošlo pravoslavno pučanstvo nije imalo u svom govoru fonema /h/, pa je sto- 
ga izostavljen (Udetin). Danas se izgovara Dčtin. 


UNČANI m. pl. Naselje uz Unu. U srednovjekovnim ispravama zapisano je: Pounje; 1268. Povnyna 
terra (CD, 5, 514); 1270. Powonia terra que est abbatis toplicensis/ (ibidem); 
1278. terras Pouona, insula Wlkon (vjerojatno Wlkou) vocatam, cum aliis parvis 
insulis in flumen Wen existentibus (CD, 6, 278); 1334. eccl. sancti Stephani de . 
Pownya (Buturac, 46), i 774/75. Unchani (selo) te dalje Unčani (CZ, 11/2, 159). 
Ime je nastalo vjerojatno preko etnika Pounci/(Po)unčani "stanovnici Pounja" iz- 
sotavljanjem prefiksa /po-/. Usporedi Pokupci, (Po)kupčani "stanovnici Pokup- 
lja" i sl. Unčanima pripada zaselak Ravnice uz Unu. 


VOLINJA f. Potok i naselje. Godine 1783/84. Volinia (selo); 1806/08. Volinia (CZ, 11/2, 186) U os- 
novi je ojkonima ili apelativ vol sa sufiksom -inja (kao u rob/robinja, Drava/Dra- 
vinja, Sava/Savinja i sl.) (Dickenmann, 2, 160), ili augmentativni lik *Volina is- 
krivljen u *Volinja, kao Bujinja (mj. Bujina) i sl. 


VRPOLJE (Bansko) n. Naselje među potocima Grabovicom i Dabranicom (: dabar "dolina"). Godi- 


ne 1485. Werhpolye (villa); 1774/75. Verpolie (selo) (CZ, 11/2, 171). Banskom 
Vrpolju pripada zaselak Arbitine Vipoljske. 


ZAKOPA f. Naselje. Godine 1294. omnes ierras seu possessiones ex ista porte fluvii Wn vocati in- 
ter Zakop et terras epistopatus Tyniniensis ecclesie existentes (Opis međa i pos- 
jeda na Uni iz god. 1294. ARj, 22, 36; CD, 7, 185); 1774/75. Zakopa (selo). Za- 
kop(a) se pojavljuje kao zemljopisni termin u značenju "rov", "jarak", "opkop", 
"dublje usečeno korito potoka" (R SANU, 6, 14). Tu je potok Svinjica sa svitkom 
u podnožju brda Zakope na sesnoj strani potoka. 


ZAMLAČA (f. Naselje. Kao posjed spominje se godine 1407. Zamlachya (possessio) (Starine 39, 
289). Godine 1464. Zamlachye se navodi i kao gospodarstvo (CZ, 11/2, 181). Od 
18. stoljeća pojavljuje se, mjesto lika Zamlače, iskrivljen lik Zamlača. Izvodi se od 


zemljopisnog termina mlaka "baruština", "naplavina" koje čini razliveno korito 
Une na tom području. 


ZRIN m. Srednjovjekovna utvrda i naselje. Posjed knezova Šubića, koji su se po njemu prozvali 
Zrinski. Valja odbaciti neosnovanu tvrdnju da je Zrin stara Sidrona, rodno mje- 
sto sv. Jerolima (Mažuranić, 2, 1693). Kao lokalitet spominje se 1302. Zyrin (1o- 
cus) (CD, 8, 27); 1328. već je utvrđen grad: Zyrin (castrum) (CD, 9, 1410). God. 
1334. spominje se kao župa: ecclesia beate Virginis de Zrin (Buturac, 45). Od 14. 
do 16. stoljeća javljaju se ove grafije: Zyrin, Serin, Zerin, Zeren (Mažuranić, 2, 
1693). Oronim Zrin (: zvrčno) u vezi je s glagolom zrčti "motriti" (Skok, ER, 3, 
66). Tim imenom imenuju se vrhovi, stražišta, razgledi. Usporedi od istoga kori- 
jena toponime: Ozren, Prizren, Zrenjak itd. Po Zrinu se prozvala Zrinska gora, 
potok Zrinčica, Zrinsko polje. Kao katolička župa Zrin je imao 1857. godine 620 
stanovnika. Poslije drugoga svjetskog rata, a osobito u tom ratu, ta je hrvatska 
župa opustjela. 
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ZUTm. Naselje. Godine 1774/75. Zuth; 1806/08. Zut (selo) (CZ, 11/2, 195). Naselje je 1857. imalo 


29 kuća i 330 stanovnika, a pripadala su mu neka selišta i područje Kotarana 
(Sabljar, 491). Ime je nejasno. 


ŽIROVAC, - vca m. (Donji i Gornji. Potok i naselja. Godine 1265. Sirounicha terra (CD, 5, 347); 
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godine 1266. Serouicha (terra); 1278. cadit in fluvium Syreniche vocatum _.., in 
flumen Wounnam (CD, 6279), 1328. Zirounicha (CD, 9, 415), 1334. ecclesia de 
Sironicha (Buturac, 46); 1429. Syrownycza, castrum; 1774/75. ober 
Zirovac/unter Zirovac (CZ, 11/2, 1288-189). Potvrde se mogu čitati kao Žirovnica, 
Žirovnik već prema tome jesu li se uz ime podrazumijevale imenice rijeka ili 
potok. Tek od 1774/75. javlja se današnji oblik Žirovac. Pretpostavljamo da je u 
osnovi imena imenica žir (žir) u značenjima "hrastov plod", "voće općenito" 
(Mažuranić, 2, 1714), te "hrana općenito" i "paša". Značenjska je i etimološka 
veza s glagolom žiti (Skok, ER, 3, 681). Uz naselje Gornji Žirovac spominju se 
prezimenska imena zaselaka: Ććrić-Bido, Gluišci, Stizići, zatim Radašnica (potok 
i po njemu zaselak, od osobnog imena Radaš), Barnjača (:bara "naselje uz baro- 
vito zemljište") i Mračaj (Zirovački), te bivše naselje Krnajski potok. Žirovac se 
od 1857. do 1890. iskazivao kao Čukur (Korenčić, 253). To je turska imenica ču- 
kur "jama", "jama u kojoj je naslagano zemljano posuđe da se peče". Lončarski 
termin (Skok, ER, 1, 368). 
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Mr. Ante MILINOVIĆ 


Hrvatsko Pounje - štit kršćanske Europe 
protiv patarenstva i najezde islama 


Ogled iz crkvene povijesti Hrvatskoga Pounja u 
povodu 900-te obljetnice utemeljenja Zagrebač- 
ke /nad/biskupije (1094-1994.) 


vetstota obljetnica osnutka Zagrebačke (nad)biskupije prava je prigoda za pod- 
sjećanje na veliku povijesnu ulogu Hrvatskog Pounja u višestoljetnoj obrani hr- 
hl vatskog i europskog prostora od širenja patarenskog krivovjerja od 12. do 15. 
&l| stoljeća, a zatim u još krvavijem suzbijanju barbarske osmanlijske agresije na 
Hrvatsku i Europu od 15. do 18. stoljeća. To znači da poznatu istinu o Hrvatskoj kao eu- 
ropskom predziđu kršćanstva (antemurale Christianitatis) treba vremenski proširiti i na 
suzbijanje opasne hereze koja je poslije poslužila kao agens za islamizaciju Bosne i Herce- 
govine, što sve zajedno traje sedam stoljeća! 
Hrvatski povijesni prostor uz donji tok rijeke 
Une u zemljopisno-povijesnom pogledu od davnine 
se dijeli na tri segmenta, dugo nazivana "krajina- 
ma", ali je mnogo bolji i trajniji posve zemljopisni 
naziv: Zrinsko (Novsko) Pounje, Kostajničko Pounje 
i Dubičko Pounje, a sva tri su u vrijeme drugoga 
splitskoga crkvenog sabora godine 928. u crkveno- 
me pogledu pripadali sisačkoj biskupiji ili njezinu 
tadašnjem specifičnom obliku ustroja na osnovi po- 
sebnih hrvatskih korepiskopa za područje stare si- 
sačke biskupije. U zapisnicima tog sabora iznjekuma 
se za ovaj prostor kaže da je obilovao crkvama i sve- 
ćenstvom, tako da je u crkvenu reorganizaciju godi- |, 
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Katolička crkva u Hrvata oko 1400. godine. 


ne 1094. determiniranu osnutkom nove, Zagrebačke biskupije, ušao s visokim stupnjem 
kristijanizacije. : 

Više povijesnih izvora svjedoči da je područje uz donji tok Une i srednjem vijeku bi- 
lo vrlo gusto naseljeno i kultivirano u svakom pogledu, što podrazumijeva i višu razinu cr- 
kvenog ustroja. Najstariji sačuvani popis crkvenih župa Zagrebačke biskupije iz godine 
1334. pokazuje da je Hrvatsko Pounje u crkvemom pogledu pripadalo arhiđakonatima Du- 
bica i Gora, čiji je spojni prostor činio kostajnički kraj, tako da je ulazio u sastav obaju ar- 
hidakonata. 

Ti su arhiđakonati pokrivali znatno Šire područje od poriječja rijeke Une i već u prvoj 
polovici 14. stoljeća imali su oko stotinu dvadeset župa, tako da su bili među najvećima i 
najbogatijima od četrnaest arhiđakonata Zagrebačke biskupije. 

Dubičko je Pounje u crkvenom pogledu pripadalo arhiđakonatu Dubica, a Zrinsko 
Pounje arhiđakonatu Gora, dok se Kostajničko Pounje dijelilo izmedu tih dvaju arhiđako- 
nata, tako da je njegovo sjedište župa sv. Mihaela u Kostajnici - pripadalo Gorskom arhi- 
đakonatu. Iz spomenutog je popisa vidljivo da je već tada postojala i "mezzo-forma" crkve 
ne organizacije u arhiđakonatima, 1j. podjela na distrikte ili dekanate, uz pripomenu da se 
arhiđakonat Dubica dijeli na tri crkvena kotara (okruga) sa sjedištima u Dubici, Kozarcu i 
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Varoši, dok za arhiđakonat Gora to nije naznačeno, ali je po istoj logici podjela 


srbaškoj A 
u Vrba ati, jer je i broj župa bio veći, 


morala posto) 


Pitanje Kostajničkog dekanata 


Prvi sačuvani spomen Kostajnice datira iz godine 1240., a već iz godine 1258. datira 
rva u nizu sačuvanih isprava o zemljišnim posjedima knezova Kostajničkih, od kojih su 
neki obnašali visoke kraljevske službe i časti, pa je prirodno da su već tada, kao domaće 
lemstvo, podigli svoj kaštel na unskom otoku, premda njegov prvi sačuvani spomen da- 
tira tek iz godine 1440. X 
U najstarijemu sačuvanom popisu župa iz godine 1334. pod rednim brojem 10. prvi 
e put spominje župa Kostajnca za župnom crkvom sv. Mihaela - "ecclesia sancti Michae- 
lis de Koztannicha", što sugerira sjedište dekanata, premda se izričito ne navodi. Ako na 
početku opstojnosti i nije imala taj stupanj, morala ga je ubrzo dobiti zbog naglog rasta 
svoje gospodarske snage i društvenog ugleda domaćega plemstva, a osobito zbog središ- 
njeg položaj a u prometnom pogledu, što je bilo odlučno za osobit razvoj i povijesni zna- 
čaj Kostajnice.? , : 
3 Turska je najezda čitavom Pounju donijela strahovitu des- 
trukciju - razoreni su gradovi, naselja, crkve i samostani, a pu- 
čanstvo pobijeno ili islamizirano. Tako je ostalo sve do godine 
1688., kada je hrvatski ban Nikola Erd&dy oslobodio Kostajnicu i 
definitivno protjerao okupatorsku posadu iz kostajničke tvrđe na 
unskom otoku, te pristupio obnovi naselja, crkvenih objekata i 
crkvenog života uopće, tako da su već godine 1713. u funkciji 
dvije crkve i jedna kapela.3 Iz vojnostrateških razloga naselje je 
podignuto na novoj, uzvodnoj lokaciji u odnosu na unski most, 
Lako da je i obnovljeni franjevački samostan sv. Ante dobio novu 
lokaciju, a i nova župna crkva sv. Nikole sagrađena je u zapad- 
nom dijelu naselja, gdje je nizom .građevinskih i komunalnih 
zahvata ubrzo dostignuta visoka kvaliteta urbanog života u Kos- 
Ivanovac u vojnoj odjeći tajnici, kao razlog više da obnovljeni grad bude stalno sjedište Kos- 
tajničkog dekanata, od njezine obnove godine 1697. pod upravom 
franjevaca u maloj drvenoj kapeli, osnivanjem nove župe godine 1706. i dogradnjom drve- 
ne kapele 1714. godine, da bi se godine 1771. počelo sa zidanjem nove crkve, uz više nak- 


nadnih dogradnji i pregradnji.+ 


Područje Kostajničkog dekanata 


Stjecanjem spomenutih okolnosti u popisu župa iz godine 1334. nisu nam precizira- 
ne granice područja Kostajničkog dekanata, ali su nam poznate stare i suvremene graviti- 
rajuće crkvene župe, kao i one koje vjerojatno po tradiciji danas ulaze u sastav toga deka- 
nata, premda je tursko uništenje prebogatog i prenapučenog arhiđakonata Dubica iz te- 
melja izmijenilo crkveni ustroj u Hrvatskom Pounju pa je čak i nekadašnje znamenito hr- 
vatsko crkveno središte i sijelo arhiđakona u Dubici razoreno sa svim svojim crkvama i sa- 
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Kalvarija Hrvatske u 16. stoljeću 


Hrvatska 
Dubrovačka 
Republika 
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ostanima, te preimenovano najprije u Bosansku, a sada u Sr 
dokje Dubica na Bjevoj obali potpala pod Kostajnički dekan 
domicilnu kostajničku župu, u Kostajnički dekanat danas još ulaze Divuša, Gvozdansko i 
Zrin, sve tri u progonstvu pred četničkom barbarskom agresijom, a od njih župa Zrin još 
od srpskog genocida nad tamošnjim hrvatskim pučanstvom 9. rujna 1943, 

Sve su to župe koje su i u srednjem vijeku Postojale i zbog svojeg gravitiranja Kostaj- 
nici, zasigurno, ulazile u sastav ondašnjega Kostajničkog dekanata ili distrikta. 

Tako se sadašnja župa DIVUŠA sa (razorenom) župnom crkvom sv, K 
nje godine 1334. kao župa sv. Stjepana pape u Pounju ("de Pownya" 


jeni narodni naziv za divuški kraj. Prije toga župa je spomenuta godine 1272. na posjedu 
cistercitske opatije iz Topuskog. Razorena je prigodom tursko-vlaške agresije na Hrvatsku 
sredinom 16. stoljeća, da bi je godine 1699. obnovili hrvatski prognanici iz Bosne iz nekad 
100%-tnoga katoličkog Potkozarja, osobito stare katoličke župe Vodičevo. 

Sličnu je kalvariju doživjela i stara župa ZRIN koju popis iz godine 1334. spominje 
kao župu Blažene Djevice Marije koju su Turci razorili godine 1577., kao i franjevački sa- 
mostan, a obnovili godine 1711. prognanici bosanski Hrvati kao župu Našašća sv. Križa, 
da bi je 1943. jošjednom do temelja razorili srpski potomci turskih martoloza, pobili i ra- 
selili hrvatski živalj. To orlovsko gnijezdo knezova Zrinski još čezne za slobodom i povrat- 
kom hrvatskog puka u to legendarno sijelo hrvatske slave i junaštva. 

Kostajničkom dekanatu pripada i stara župa GVOZDANSKO sa sada razorenom (kao 
i 1941.) crkvom sv. Filipa i Jakova Apostola, koja se prvi put spominje u popisu župa iz 
1501. godine, dok su u obližnjem Zirovcu bile dvije još starije župne crkve. Bosanski su ih 
"Turci" sve razorili prije godine 1578. i naselili svoje srpske pomoćne pljačkaške čete. Ob- 
novljena je godine 1769. i 1963.5 

Istom dekanatu, kao i u srednjem vijeku pripada, područje Hrvatske Dubice sa sta- 
rim župama u Slabinji i Baćinu koje su ušle u popis godine 1334., a nova dubička crkva 
podignuta je godine 1771. u čast Presv. Trojstva. No, u mnoge hrvatske katoličke župe u 
kojima do tada nije živio ni jedan inovjerac, poslije tursko-vlaške okupacije koja je potra- 
jala oko 130 godina nikad se više nije vratilo hrvatsko pučanstvo, jer su njihova kućišta i 
zemlje prisvojili srpski martolozi, koje je habsburška vojna krajina preuzela u svoju služ- 
bu, a na štetu hrvatskoga, starosjedilačkog puka. Takve su stare katoličke župe u okolici 
Kostajnice bile u KOMOGOVINI, GORIČKOJ, dvama ŽIROVCIMA (Gornji i Donji), HRAS- 

- TOVICI, PEDLJU, DOBROJ NJIVI (Kuljani na Uni), DVORU (Granđa na Uni) i PASTUŠI. 
Tako je Kostajnički dekanat tada imao oko petnaest župa.“ 


Psku ili Kozarsku Dubicu, 
aL (!). Uz tu, dubičku župu, i 


atarine spomi- 
), što je i sada uobiča- 


Dokazi o starosti župa u Hrvatskom Pounju 


Analiza strukture patrona starih katoličkih crkava u Pounju pouzdan je dokaz velike 
starosti kristijanizacije na području arhiđakonta Dubica i Gora, pa i širega prostora današ- 
nje Banjalučke biskupije, odnosno svih dijelova Zagrebačke biskupije u srednjem vijeku 
koji su zahvaćali međuriječje Une i Vrbasa. 

Štovanje pojedinih svetaca imalo je svoju kronologiju i oscilacije, te crkvena povijest 
PO patronima crkava može s velikom sigurnošću prosuditi starost pojedinih crkava i pok- 
Ištavanja hrvatskog pučanstva u Pounju i u široj regiji. Takav je slučaj sa sv. Kvirinom, sv. 
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Jurjem, SV Mihaelom, sv. Martinom i sv. Kri- 
žem, koje je Katolička crkva počela štovati vrlo 
rano, pa SU to vrlo stari patroni crkava, još iz 
vremena dok je postojala Sisačka biskupija ili 
n korepiskopat. 

Štovanje sisačkoga mučeničkog biskupa 
sv Kvirina i rimskog vojnika sv. Jurja, mučenog 
do smrti za cara Dioklecijana, počelo je već u ti- 
jeku 4. stoljeća, a na našem su se području go- 
dine 1334. još održavale crkve s tim patronima 
u Hrastovici, Kuljanima i Boviću (sv. Kvirin), a 
sv Juraj u Blinji, Blagajgradu, Podgradcima, 
dubičkom Otoku, Biskupcima, Roviškoj, Mrinu 
i na još dvije neubicirane lokacije - svih deset 
crkava. 

Štovanje sv. Mihaela, zaštitnika od nasrta- 
ja sotone, cvjetalo je u 6. i 7. stoljeću, pa je mo- 
guće i tako daleko tražiti prave korijene ove tra- 
dicije u Pounju, jer je godine 1334. zabilježeno 
šest crkava s tim patronom: u Kostajnici, Granđi 
kod Dvora na Uni, u Pedaljgradu, Farkašiću, Vojskovi i Turiji kod Dubice. 

Stari patroni sv. Martin i sv. Križ još su zastupljeniji u strukturi župnih crkava, dije- 
lom možda i zbog utjecaja ovdje rano nazočnoga templarskog, a zatim Ivanovačkoga viteš- 
kog reda. Tako su sv. Martinu bile posvećene župne crkve u Kozarcu hrastovičkom Vino- 
dolu, Vrbasu, Japri, Velikom Gradcu, Šumećanima, Stabandži, Varoškoj Rijeci, Biloj Stini, 
Martinskoj Vesi, Bručini, Hajtiću, Podzvizdu, Bogdoslavu i Vrnograču - na ukupno 15 lo- 
kacija, dok su sv. Križu bile posvećene župne crkve na jedanaest poznatih lokacija: u vodi- 
čevskom Potkrižju, Komogovini, Peckom, dubičkoj Košući, Suhaj i Hrvaćanima Hutinj i 
Čeglici, Presjeki, Sisku i Brnjeuški. 

Važan dokaz starosti i snažne utemeljenosti katoličanstva u Pounju vrlo je duga do- 
minacija "provincijskog" tzv. goričkog obreda u stolnoj crkvi zagrebačkoj sve do izmaka 18. 
stoljeća po originalnoj (rukopisnoj) knjizi - "in originali libro goricensi", za koji Tkalčić ve- 
li da je od nekadašnje Sisačke biskupije.7 


njezi 


Pečat vranskog prioriteta iz 14. stoljeća 


Položaj i granice Dubičkog arhiđakonata 


Najstariji sačuvani Popis crkvenih župa Zagrebačke biskupije iz godine 1334. dosta 

“ jasno definira položaj Dubičkog arhiđakonata u međuriječju Save, Une, Ukrine i Vrbanje, 

uz mala odstupanja preko tih granica. To su, očito, tragovi oscilacija crkvenih granica, jer 

je po feudalnim običajima i crkva zajedno s državom, pa i pojedinim krupnijim feudalci- 
ma razmicala ili stezala granice crkvenih regija. 

Do takvih je oscilacija u slučaju Dubičkog arhiđakonata moralo dolaziti još češće 

zbog nestabilne crkvene organizacije na susjednom starobosanskom području pod utjeca- 

jem patarenske hereze i čestih vjerskih ratnih pohoda koji bi rezultirali teritorijalnim 
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Donja Slavonija početkom 14. stoljeća 


promjenama, od kojih je najekstremnija ona na prelasku iz 14. u 15. stoljeće, kada je u če- 
tiri godme (1398-1402.) vojvoda Hrvoje Vukčić Hrvatinić cijelu regiju osvojio i pripojio svo- 
jim Donjim krajima.š 

U svim povijesnirn razdobljima Dubički je arhiđakonat po svojem položaju i veličini 
anticipirao današnju Banjalučku biskupiju, a obuhvaćao je tri crkvena dekanata (kotara, 
okruga): dubički, vrbaski i sanski.Ti su se distrikti podudarali s područjem srednjovjekov- 
nih hrvatskih županija Dubica, Vrbas i Sana, ali ne sasvim, jer je bilo dodataka i odstupa- 
nja. ; 

Na početku 14. stoljeća Dubički crkveni dekanat obuhvaćao je današnji prostor op- 
ćina Hrvatska i Bosanska Dubica sjeveroistočnu polovicu kostajničke općine (bez grada 
Kostajnice), južni dio općine Novska i cijelo sunjsko područje. 

Sanski crkveni dekanat obuhvaćao je prostor sadašnjih općina Bosanski Novi Prije- 
dor, Sanski Most i sjeverne dijelove općina Bosanski Petrovac i Ključ, a Vrbaski je dekanat 
obuhvaćao čitavo područje oko srednjeg i donjeg toka Vrbasa. 

Promatran kao cjelina, Dubički je arhiđakonat bio jugoistočni dio Zagrebačke bisku- 
pije, uz napomenu da mu je južna granica dosezala gotovo do gradova Ključ i Bočac u Bo- 
sanskoj biskupiji. Zapadna granica arhiđakonata počinjala je kod Grede na Savi i oko Ko- 
mogovine spuštala se na rijeku Unu kod Kostajnice, išla Unom do ušća Vojskove, a zatim 
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pravo na jug do Petrovačkog polja, Kolunića i Drinića, gdje je Dubički arhiđakonat grani- 


< s Kninskom biskupijom, tvoreći ujedno i granicu Zagrebačke biskupije. 
čio Istočna granica Dubičkog arhiđakona također je istodobno bil 
rcbačke biskupije. Polazila je sjevemo od Ključa, prelazila rijeku Vrbas iznad grada Grebe- 
na i preko rijeke Vrbanje dolazila na izvorišni dio rijeke Usore i Ukrine, niz čije se poriječ- 
je spuštala na rijeku Savu. To su vrlo značajne činjenice jer se radi o srednjovjekovnim gra- 
nicama Hrvatskog Kraljevstva prema istoku i jugu, odnosno prema Usorskoj banovini i Bo- 
sanskom Kraljevstvu, zasebnim hrvatskim zemljama, bar onoliko koliko su Kosovo, Meto- 
hija i Sandžak "srpske zemlje", ako ne i mnogo više, iako je bezočna srpska osvajačka pro- 
midžba "urbi et orbi" pa i samim Hrvatima, uspjela nametnuti lažnu sliku o "srpskim ve- 
kovnim zemljama". 


a i istočna granica Zag- 


Dinamičnost crkvenog života u arhiđakonatu Dubica 


Iz popisa Ivana Goričkog od godine 1334. vidljiva je prilagodba crkvenog ustroja ove 
regije s državno-političkom organizacijom istoga prostora, potvrđujući staro pravilo feu- 
dalnog doba o jedinstvu crkvene i državne teritorijalne- 
podjele. Znakovita je u tome smislu i uporaba istih na- 
ziva za crkvene distrikte i stare županije, dok su crkve- 
ne župe naslovljene po svecu patronu, a samo rijetko po 
sjedištu ili plemenu. Nema dvojbe da je popis župa ne- 
potpun i neprecizan, s mnogo odstupanja od topograf- 
skog redoslijeda bilježenja; ali uz određenu toleranciju 
od 15 do 20% na zaboravljene župe, dobiva se za godi- 
nu popisa (1334.) dosta skromna brojka od pedeset žu- 
pa u tri distrikta i desetak današnjih općinskih područ- 
ja. Budući da su u prvoj polovici 14. stoljeća plemenske 
župe obično još uvijek imale po jednu župnu crkvu, ta 
bi slika lako mogla biti realna, uz napomenu da je na te- 
Tenu i u to doba mogao postojati još toliki ili veći broj 
kapela, grobnih (cemeterijalnih) i dvorskih (feudalnih) 
crkava i kapela, osobito onih uz različite redovničke ob- 
jekte-škole, bolnice i samostane. 

Statično promatranje Popisa župa iz godine 1334. 
razlog je nizu pogrešnih zaključaka o srednjovjekovnom razvoju Pounja i Povrbasja, prije 
svega zbog toga što je gospodarski, crkveni i kulturni uspon ove regije sredinom 15. sto- 
ljeća bio u tako snažnom zamahu da je nisu mogle usporiti ni zloslutne turske provale i 
Pad Bosne pod tursko kopito. To nam posvjedočuje velik broj sačuvanih isprava iz doba 
poslije nastanka Popisa župa s podacima o novin crkvama, samostanima i naseljima, a na- 
pose o novosagrađenim utvrdama za obranu Hrvatske od maloazijskih osvajača. Ima mno- 
g0 karakterističnih primjera tadašnje intenzivne koncentracije crkvenih, vojnih i civilnih 
objekata na prirodnim ključnim točkama životnih tokova i središta domovinske obrane od 
tuđinske najezde, za što u njedrima hrvatskog naroda nikad nije nedostajalo junačkog sr- 


Simboli ivanovaca na njihovoj 
staroj vazi 
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ca, a tada namanje. To su stari hrvatski naraštaji pokazali i dokazali u gotovo tri stoljeća 
dugome obrambenom ratu (1414.-1699.) protiv turske imperijalne sile. 


"Zlatno doba" Dubičkog arhiđakonata 


Hrvojevi i osmanlijski ratni pohodi na hrvatske zemlje u 15. stoljeću uvjetovali su i 
promjene u razgraničenju biskupija, tako da se povećao prostor Dubičkog arhiđakonata u 
sastavu Zagrebačke biskupije na račun oslabljene Kninske biskupije. Saveznički katolički 
narodi iz Podunavlja životno su bili zainteresirani za slamanje inovjerne invazije iz prekod- 
rinskih zemalja Turskog Carstva i područje arhiđakonata postaje područjem koncentracije 
obrambenih snaga; i vojno-feudalnih, i crkveno-redovničkih, povećavajući populaciju i 
pretvarajući ga u prvi hrvatski "antemurale Christianitatis". 

Zapadne granice Dubičkog arhiđakonata u tom su razdoblju došle na Kupu i na iz- 
vorišni tok Gline; a istočne do donjeg toka rijeke Bosne. Nastaje prividno paradoksalna ži- 


Položaj Dubičkog arhiđakonata u srednjovjekovnoj Hrvatskoj (bakrorez) 
Johannesa Bussemachera iz Kčina, početak 17. st.) 
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votna situacija da usred najveće ratne opasnosti čitava regija doživljava puni procvat - svo- 
o "zlatno doba". Posebno su bili DETNGEDE franjevački redovnici koji uz mnoga uporišta 
hrvatske obrane podižu svoje kuće utjehe, ohrabrenja i duhovne okrjepe, te veći dio sta- 
rosjedilačke feudalne vlastele koja dograđuje svoje burgove i tvrđave te pojačava njihove 
pedeme. Uz graditeljstvo razvijaju se obrti koji proizvode ratnu opremu i potrepštine, kao 
jod starine poznati pogoni za proizvodnju i preradu kovina u Sanskoj županiji. U najfrek- 
ventnijim područjima pojedinih plemena, župa i županija stvaraju se prve veće aglomera- 
cije oko kojih se koncentrira dotad obično rasuto pučanstvo po udaljenim selištima. To se 
osobito odnosi na sjedišta županija u Dubici, Kozari i Vrbasu (danas: Bosanska Dubica, 
Kozarac i banjalučki Gornji Šeher) i središta velikih feudalnih posjeda kao što su već spo- 
menuta Vodica (Vodičevo), Livač-grad (u Lijevče-polju), Ustisanje (uz ušće Sane u Unu) 
ili Bušević (danas Blatna na Uni) koji je imao četri bogata i napučena naselja, najveći fra- 
njevački samostan i dva obrambena "Wasserburga" na unskim otocima - Bušević i Stuba- 


Istina je da su beskrajna ratna razaranja neusporedivo nadmoćnije vojske Turskog 
Carstva u suradnji s vazalnom srpskom vojskom i četama drugih pokorenih naroda s pov- 
ine zemlje zbrisali veći dio povijesnih objekata, ali je znanstvena rekonstrukcija mogu- 
ća. 

Usporedbom sa sličnim plemenskim župama u srednjem Pounju dva stoljeća poslije 
(oko 1520.) lako ćemo doći do trostruko pa i četverostruko većeg broja crkvenih župa na 
istom području kao posljedici demografskog, crkvenog i gospodarskog razvoja čitave regi- 
je. Razradom usporednih tabličnih pregleda za iste vrste pokazatelja na osnovi raznih iz- 
vora došli smo do visokog stupnja pouzdanosti tih podataka. Najsigurniji je putokaz više 
od 180 starih crkvišta utvrdenih na terenu Dubičkog arhiđakonata i iscrpno obrađenih u 
etnografskim zbomicima, čemu približno odgovaraju i naša ciljana arhivska istraživanja. 
Na žalost, to se ne može reći i za terenska arheološka istraživanja jer su regionalni arheo- 
lozi na terenu najčešće ignorirali takve lokalitete zbog čistog oportunizma, ne želeći imati 
problema s tvrdom i neukom ateističkom politikom bivšeg režima. Isti je "arheološki sin- 
drom" nazočan na ovom osjetljivom području i kada su u pitanju lokaliteti drugih objeka- 
ta hrvatske kulturno-povijesne baštine, osobito starohrvatska naselja i gradišta, dvorci, ut- 
vrde i samostani. Cilj je te presije bio proziran: eliminirati dokaze o hrvatskoj autohtonos- 
ti u Pounju i Povrbasju, kako bi se lakše pravdali njihova otimačina i pripajanje imperijal- 
noj velikoj Srbiji, tako da se može očekivati još intenzivnije uništavanje lokaliteta na tere- 
nu i drugih dokaza povijesne istine. No, to je koliko amoralan, toliko i uzaludan krivotvo- 
riteljski posao, jer ostaju široko diseminirani arhivski i etnografski zbomici s neuništivim 
svjedočenjem prave istine o prošlosti ovog "najnaseljenijeg i najblagoslovenijeg kraja Hr- 
vatske!o", 


Katoličko redovništvo na području arhiđakonata 


nsko-arheoloških podataka s podacima iz arhivske dokumenta- 
ože se nedvojbeno identificirati dvadeset i pet katoličkih sa- 
kovnoga Dubičkog arhiđakonata, od kojih su dva najstari- 


Objedinjavanjem tere: 
cije i povijesne literature m 
mostana na prostoru srednjovje 
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ja pripadala templarima (Hresno i Dubica), dva ivanovcima (u Mošćenici i Ivanjskoj), je- 
dan je bio pavlinski (u Dubici), tri dominikanska i sedamnaest franjevačkih, 

Veliko je kultumo i povijesno značenje tih samostana za obranu Hrvatske i opstojno- 
st hrvatskog naroda uopće, jer su bili rasadništva hrvatske kulture i središta bujnoga vjer- 
skog života i domoljublja, a kad god je zatrebalo - obrambena uporišta i logističke baze pr- 
vog reda. Bez njihova kontinuiranog rada hrvatska kultura i znanost mnogo bi niže koti. 
rali u europskim i svjetskim razmjerima, a bez njihovih samostanskih riznica, arhiva i 
knjižnica hrvatska bi kultumo-povijesna baština bila mnogo siromašnija. Zbog toga su oni 
temeljci hrvatske autohtonosti na području današnje Bosanske krajine, a napose zbog po- 
vijesne istine da na tome prostoru prije osmanlijske okupacije nije postojao nijedan pra- 
voslavni manastir. To je davno konstatirao pravoslavni službeni šematizam: "... u Pounju 
i uopšte u cijeloj Bosanskoj krajini, nije bilo pravoslavnog naroda prije Turaka. ti su kra- 
jevi potpadali pod Hrvatsku Kraljevinu, u kojoj nije trpljena druga vjera osim latinsko-rim- 
ska." Sve to nije bilo dovoljno da razni srpski mitomani već gotovo stotinu godina krivot- 
vore povijest, pronalaze "Nemanjića zadužbine" u toj regiji i dokazuju njen srpski povijes- 
ni karakter".!! 


Ustroj crkvene vlasti u arhiđakonatu 


Prije osnutka Zagrebačke biskupije godine 1094. najveći dio unskovrbaske regije pri- 
padao je Kninskoj biskupiji koja se još zvala i Hrvatska biskupija, osnovana godine 1040., 
a prije toga Sisačkoj biskupiji, tako da su i u tom razdoblju postojali neki oblici crkvene or- 
ganizacije na području Dubičkog arhiđakonata. Popis župa iz godine 1334. samo dokazu- 
je prethodni višestoljetni kontinuitet katoličkoga vjerskog opredjeljenja i uzorne crkvene 
organizacije hrvatskog naroda u tom dijelu Hrvatskog Kraljevstva. Bio je to skladan život 
u duhu i u tradicijama zapadnoeuropskoga kršćanskog svijeta, koji je podrazumijevao pos- 
tojanje crkvenih župa i svećenika, gradnju crkava i samostana, crkvenu hijerarhiju i su- 
bordinaciju. Zbog graničnog položaja regije prema području patarenske hereze u ovoj je re- 
giji pitanje crkvene stege bilo još važnije, jer su se teološke rasprave često preobraćale u 
vjerske ratove protiv heretika. 

Dubički je arhiđakon imao stallum u koru s lijeve strane uz čazmanskog prepošta, a 
u kapitulu je glasovao nakon zagrebačkog arhiđakona. Zbog specifičnoga političkog statu- 
sa Dubičke županije kao kraljevske regije koja ujedinjuje slobodne plemenske - župe sa sa- 
mostalnim obiteljskim i posjedovnim pravima u vazalnom odnosu prema kralju, a ne pre- 
ma slavonskom vicebanatu, crkvena je organizacija arhiđakonata također imala neke spe- 
cifičnosti. Godine 1269. kralj Bela ovu je županiju darovao templarima, da bi ona 1312. 
prešla u ruke ivanovaca i pripadala im sve do raspada njihova Reda. Zbog toga je dolazilo 
do ujedinjavanja političke i crkvene vlasti, uz presudno sudjelovanje feudalne gospode, 
osobito knezova Babonića!?. U vrijeme teških borbi za opstanak hrvatskog naroda ta spre- 
ga imala je i brojne dobre strane, jer je donosila bolju koordinaciju obrane. Medu tim du- 
bičkim županima posebno treba istaknuti glasovitoga hrvatskog junaka Petra Berislavića, 
koji je kao prior vranskog priorata Reda ivanovaca bio ujedno dubički župan, a također i 
biskup i hrvatski ban. On je u mnogim bitkama porazio premoćne osmanlijske osvajače, 4 
osobito je važna njegova pobjeda kod Dubice 18. kolovoza 1513. godine!3. 
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Kulturno-povijesna baština otetog područja 


a ratna razaranja osmanlijskog agresora i njihovih vazalnih pomagača iz Sr- 


strahovit ae : o VARKE Re kupa 

Bugarske Grčke, Albanije i drugih pokorenih zemalja nisu poštedjela ni jednu kato- 
ije, gr udere +1: s bIA . : 
. crkvu samostan, dvorac ili tvrđavu na prostoru Dubičkog arhiđakonata, a ipak se 
ličku crkvu» * 


da graditeljska i druga kultumo-povijesna baština nisu zauvijek izgubljene, jer 
.. ostalo sačuvano dovoljno elemenata za znanstvenu rekonstrukciju većine tih objekata, 
pa : o u kabinetima istraživača nego i na samom terenu. Metodologija takvog rada 
a A studioznu arhivsku pripremu, iscrpna arheološka istraživanja i multidisciplinar- 
pat aa ujedinjavanju svih podataka u željenu sintezu, kako je mr. Boris Graljuk poka- 
ad? primjeru razvalina franjevačkog samostana sv. Ilije u Grebenu, sadašnjoj Krupi na 
Vrbasu. Takva istraživanja imaju veliko značenje za hrvatsku kulturu upravo zbog preva- 
ge autohtonih "sila ustrajnosti" (Beharrungskrafte) u regionalnome sakralnom i profanom 
graditeljstvu u odnosu na tada dominantne strane utjecaje ili vanjske sile pokreta 
(Bewegungskrafte), čiji je rezultat najautentičnije hrvatsko srednjovjekovno graditelj- 


može reći 


stvo! s . XL: . . . 
Brojni arheološki nalazi iz Pounja i Povrbasja te očuvani katolički crkveni objekti 


adaptacijom u džamije i pravoslavne crkve (Bihać, Jajce, Bužim) potvrđuju sretan spoj eu- 
ropskog štiha s narodnim lokalnim utjecajem i promišljenom uporabom lokalnog građe- 
vinskog materijala kao što je obilje meke i podatne "muljike" za plitku reljefnu obradu icr- 
tanje po kamenu. Komparacijom s dobro očuvanim srodnim objektima u zapadnoj Hrvat- 
skoj moguće je rekonstruirati i tipologiju crkvica od drveta koje su redovito bile žrtvom 
tursko-vlaških palikuća. Sličan je slučaj i s istraživanjem fortifikacijskoga graditeljstva, uz 
pripomenu da su u vojnim arhivima često sačuvani njihovi grafički prikazi ili tehnički pro- 
jekti, što u velikoj mjeri olakšava sve oblike rekonstrukcije. Specifično težak, ali ne i "iz- 
gubljen", jest slučaj s istaživanjem pokretnog inventara crkava, samostana, dvoraca i ur- 
banih središta, jer su mnogi predmeti pravodobno transportirani u sigurnije zaleđe. Naj- 
veći je problem naći i pratiti trag u arhivskoj 
dokumentaciji, ali za mnoge specifične pred- 
mete koji imaju heraldičke oznake, urezane 
natpise ili druge oznake takvo traganje nije ni 
potrebno. Takvi su proizvodi umjetničkih obr- 
ta, plemički pečati i zavjetni darovi crkvama i 
samostanima, te mnogi dijelovi bojne opreme, 
lokalni novac i lokalno nakladništvo, a dobrim 
dijelom i nadgrobni spomenici s upisanim 
tekstom i raznim oznakama. Njih često čuva- 
ju muzejski lapidariji u zaboravu svojih spre- 
mišta, pa se veći dio istrazivanja može dovrši- 
ti u crkvenim, samostanskim i muzejsko-gale- 
rijskim zbirkama Zagreba i onih dijelova Hr- 
vatske koji su bili zaštićeni od turskih osvaja- 
nja, uključujući susjedne zemlje stare Hab- 
sburške Monarhije. 


Pečat ivanovaca 
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Borba Hrvata s turskim osvajačima 


Junački stoljetni otpor i propast Dubičkog arhiđakonata 


Turski prodori u područje Dubičkog arhiđakonata počeli su gotovo pola stoljeća prije 
pada Bosne, ali su hrvatske obrambene snage odolijevale osvajačima još 65 godina nakon 
pada Jajca. 

Već godine 1501. sva tri crkvena kotara - distrikrta Dubičkog arhiđakonata spojena 
su u jedan, dok i taj godine 1528. ne potone u krvavim valovima turskih ofenziva. Sam 
grad Dubica održao se do godine 1540., a gradovi Kostajnica i Novigrad do godine 1556. 
Usprkos junačkoj stoljetnoj obrani južne hrvatske granice i golemim ljudskim i materijal- 
nim žrtvama pod naletima barbarskih osvajača, ova nekoć bogata i cvatuća regija zbog 
nesretnoga slijeda povijesnih događaja nije došla na red da bude književno opjevana, ni 
povijesno istražena i prezentirana hrvatskom narodu sa svim svojim porukama i pouka- 


ma. 
A isti onaj krvoločni napa 
protjeruje nesrpsko pučanstvo, 


dač ponovno pali i ruši hrvatske domove i crkve, ubija i 
dovršavajući svoj zločinački program preotimanja hrvat- 
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skoga etničkog prostora, započet prije pet stotina godina u suradnji s Turcima. Te jednos. 
tavne istine još uvijek ne ulaze u tuđom propagandom zaluđenu svijest miroljubivoga hr. 
vatskog građanina, koji sanja o hrvatskim granicama na Uni i Savi. Ipak, bez spoznaje te 
istine nema hrvatske duhovne obnove, nema odlučnog obračuna sa svima koji ugrožava. 
ju hrvatski narod, njegova povijesna prava i časnu ulogu predziđa kršćanske europske ci- 
vilizacije. 
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Kostajnički dekanat 1540.-1994 


Nakon pada Bosne godine 1463. i druge hrvatske zemlje našle su se na udaru tursko- 
osmanlijske osvajačke pohlepe, obilno potpomognute sličnim pljačkaško-barbarskim 
mentalitetom svojih najvjernijih višestoljetnih srpskih vazala iz srednjobalkanskih gudu- 
ra. Zapravo, srpsko-vlaške pljačkašo-akindžijske čete činile su glavnu udarnu snagu tur- 
skog prodora k bogatim zapadnoeuropskim zemljama, budući da je islamizacija pokorenog 

učanstva bila spor proces, a svi matični bojovnički resursi u dalekoj Anadoliji. Zato su su- 
rovim ali malobrojnim seldžučkim hordama izvrsno poslužili primitivni i vrlo ratoborni 
nomadski vlaško-srpski odredi kao glavni realizatori sustavnih turskih pustošenja hrvat- 
skoga etničkoga prostora preko Neretve, Vrbasa i Save u funkciji priprave svake veće tur- 
ske protukatoličke ofenzive. 

Kralj Matijaš, kao idejni začetnik hrvatsko-ugarske obrane na vrijeme je spoznao 
podmuklost tursko-vlaške taktike i strategije i poduzeo niz vojno organizacijskih mjera 
(gradnja sustava utvrda po crti bojišnice i dubini obrane, sustava izviđanja i obavještava- 
nja-uzbunjivanja te bojne spremnosti i subordinacije), ali ipak nije mogao zaštiti hrvatske 
zemlje od bezbrojnih upada brzih provalnih četa srpsko-vlaških martoloza (hamartol, nao- 
ružani razbojnik) čija je krvoločna okrutnost stvarala paniku u redovima hrvatskog pučan- 


stva i rezultirala najtežim posljedicama istrebljenja pučanstva i pljačkom ili uništenjem 
svih materijalnih dobara. 


Hrvatska nesloga pogoduje turskim osvajanjima 


Povremeni predah hrvatskom narodu omogućile su sjajne pobjede nad tursko-vlaš- 
kim osvajačima godine 1483. u Grandi kod današnjega Bosanskog Novog (izvojevali su je 
udruženim snagama ban Matija Gereb, Zrinski, Babonići i Frankopani), zatim niz blista- 
vih pobjeda nad Turcima ,u obrani Jajca i Knina god.1464.-1528., osobito one iz 1499., pod 
viteškim zapovjedništvom bana Ivaniša Korvina, ili velika pobjeda hrabroga hrvatskog ba- 
na Petra Berislavića godine 1513. kod Dubice na Uni itd. Usprkos tom junaštvu i veličan- 
stvenim pobjedama nad osvajačima, sultan je postupno podjarmio sve hrvatske zemlje do 
Zadra i rijeka Kupe i Čazme, a glavni je krivac bila regionalna hrvatska nesloga i feudalna 
anarhija, kao i višestruka ratnička angažiranost Habsburgovaca na europskim ratištima 
baš u vrijeme najveće turske opasnosti. Suradnja s Habsburzima dovela je napokon godi- 
ne 1522. manje austrijske vojne postrojbe i u Hrvatsko Pounje, u utvrde Novigrad i Dobru 
Njivu na Uni, kao i do ustroja dviju pograničnih kapetanija - Senjsku i Bihaćku, ali je gos- 
podarski i vojni potencijal obiju zemalja sve više slabio i opasno potkopavao obrambeni 
sustav!. 

Česti pljačkaški prodori srpskih martoloza na stoljetna hrvatska ognjišta doveli su do 
najtežih oblika devastacije i depopulacije hrvatskih zemalja, jer je mnogo Hrvata izginulo 
u krvavim borbama protiv agresora, dio hrvatskog pučanstva odveden je u Tursku kao rob- 
lje, a znatan dio populacije iselio se u sigurnije krajeve da bi izbjegao ratnim stradanjima. 
Oni su sigurnost potražili u sjeverozapadnim područjima "ostataka nekad moćnog Hrvat- 
skog Kraljevstva" ili u susjednim zemljama, a na njihova su se napuštena ognjišta naselja- 
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vali vlaško-turski osvajači. Zbog toga se danas mnoga starohrvatska prezimena iz Pounja 
u predtursko doba, posvjedočena u sačuvanim arhivskim izvorima, u velikom broju susre. 
ću u okolici Zagreba i širom Zagorja, u Sloveniji i u Gradišću, sve do Slovačke i okolice Bu. 
dimpešte, Pečuha i Temišvara. 

Hrvatski su plemići ostajali bez prihoda sa svojih imanja pa su za uzdržavanje svojih 
gradova i njihovih posada bili upućeni na kraljevu novčanu pomoć. Ta je pomoć malo ka- 
da stizala tako da su i najbogatiji hrvatski feudalci sredinom 16. stoljeća, polrošivši sav 
svoj imetak na obranu od turske najezde, zapali u veliko siromaštvo. U to je vrijeme i 
ukupni prihod od "dike" (ratni porez) bio gotovo simboličan, jer se višestruko smanjio i 
slobodni hrvatski teritorij i broj poreznih obveznika. Jedini izlaz za namicanje obrambe- 
nih troškova hrvatsko-slavonske granice prema Turskoj bio je u obraćanju kralja za pomoć 
staležima svojih pokrajina Štajerske, Kranjske i Koruške, jer je ta obrana bila i njihov in- 
teres, s obzirom na to da su se tursko-vlaške čete često zalijetale i u njihovo područje. Ka- 
da bi ta pomoć izostala, najamničke posade pograničnih tvrđava pljačkale su okolno pu- 
čanstvo, a u zimskom bi ih razdoblju radi uštede, često privremeno otpuštali iz službe, a 
na proljeće bi ih iznova unajmljivali. Time su se koristili vlaški martolozi i turske akindži- 
je pa su provaljivali i zimi, spaljivali okolicu hrvatskih tvrđava, a nevoljni puk rastjerivali 
ili hvatali i prodavali na tržnicama roblja u Banjaluci, Travniku ili u Sarajevu. Mnoge su 
posade same napuštale grad, jer se u opustošenoj okolici nisu mogli opskrbljivati hranom?. 
Tada bi Turci u napušteni grad stavljali svoju posadu i kolonizirali njihovu okolicu vlaškim 
i muslimanskim doseljenicima, koji i danas većinom čuvaju mentalitet svojih agresivnih 
protukatoličkih predaka, vječito željenih pljačke i otimačine na hrvatskom području, kao 
temelja svoje egzistencije. 


Zatiranje Rimokatoličke crkve u Hrvatskom Pounju 


Omiljena meta svih turskih pljačkaša i 
njihovi još krvoločnijih srpsko-vlaških slugu 
(tur. hizmetlar, sluga) bile su rimokatoličke cr- 
kve, samostani i crkveni posjedi, ne samo zbog 
njihova bogatstva svakovrsnim materijalnim 
dobrima i crkvenim dragocjenostima već i kao 
objekti primitivne mržnje i netolerancije koju 
su u njima neprestano podjarivali njihovi mili- 
tantni vjerski čelnici, jer su muslimani svojim 
glavnim neprijateljima (tur. dindušmanli, pro- 
tivnik pravovjernih) smatrali baš sljedbenike 
Rimske katoličke crkve, a Srpska pravoslavna 
crkva ni dan danas ne smatra rimokatolike kr- 
šćanima, već izopćenim hereticima, koje treba 
zatirati ognjem i mačem. U tom zatiranju bili 
su mnogo revnosniji od samih maloazijskih Tu- 
raka i bosanskih Muslimana, tako da su u dva- 
deset godina od pada Kostajnice i Novigrada 


We sI NI 
BMI) 


Turski strijelci, 17. stoljeće 
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1556.) pomaknuli tursko-hrvatsku granicu 
rijeke Kupu, Savu i Cazmu i sav taj novoos- 
s »ni prostor pretvorili u pravu pustinju bez 
a i pučanstva, bez rimokatoličkih crkava 
| samostana. Nešto strosjedilačkoga stanov- 
ništva sačuvalo se samo uz donji tok rijeke 
Une, a bosanski su franjevci najzaslužniji što 
su i u najtežim okolnostima našli načina da im 
pomognu u borbi za opstanak i ostanak u vje- 
ri otaca. 

Na našu sreću, u to je doba glavni pravac 
turskog nadiranja u Zapadnu Europu išao 
kroz Ugarsku prema Beču i mimoilazio Hrvat- 
sku, pa se gradnjom nove tvrđave u Karlovcu 
stabilizirala hrvatska granica preko Siska do 
Ivanić Grada, zvana još Pokupskom ili Ban- 
skom krajinom. Turci su pokušavali naseliti 
vlahe i muslimane na tome praznom prostoru, 
ali su tu kolonizaciju jos upornije sprečavali 
hrvatski graničari (grenceri) među kojima je 
bilo i nešto njemačkih plaćenika (Deutsche : : 

Knechte), jer su imali loše iskustvo s tursko- > Turski napad na hrvatsku tvrđavu u 16.st. 
vlaškim postupnim osvajanjem hrvatske zemlje i stvaranjem novog sustava izbočenih 
uporišta. 

Doba ravnoteže na tursko-hrvatskoj granici prekinuo je svojim žestokim napadima 
na Sisak, Hrastovicu i na druge hrvatske utvrde ambiciozni i ratoborni bosanski beglerbeg 
Hasan-paša Predojević, koji je dovršio okrutni zločin nad hrvatskim pukom u međuriječju 
Une, Kupe i Save, zauzeo tvrdi Bihać, Goru, Hrastovicu i mnoge druge utvrde, spalio i op- 
ljačkao desetine hrvatskih naselja, crkava i samostana, a ipak je sramotno skončao u vo- 
dama rijeke Kupe, iz- 
gubivši višegodišnju 
borbu za kaptolsku ut- 
vrdu Sisak godine 
1593. Zbog te pogibije | 
sultan otpočinje dugi 
devetogodišnji rat pro- 
tiv ostataka Hrvatske, 
koji se završava godine 
1606. mirom na Žitvi. 
Hrvatskoj su vraćeni 
Petrinja, Čazma i Mos- 
lavina pa se opet nas- 
tavlja dugo razdoblje 
USNI ravnoteže na granici, 
koje traje sve do veliko- 


Turska Hrvatska između Vrbasa i Une u 18. st. 
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ga bečkog rata godine 1683.-1699. Hrvatsko je Pounje ostalo i dalje pod turskom okupaci- 
jom, izloženo teroru, asimilaciji i denacionalizaciji, a za rimokatoličku crkvenu zajednicu 
nemamo gotovo nikakvih podataka, što je ujedno i pouzdan znak da je bila u dubokoj ile. 
galnosti i reducirana na najmanju moguću mjeru.# 


Lažni mit o srpskoj "junačkoj borbi rotiv Turaka" 


Pogrešno bi bilo misliti da je to bilo vrijeme mira i prestanka ratovanja, jer se u un- 
sko-kupskom međuriječju neprekidno vodio tzv. mali rat, koji je povremeno intenziviran 
do pravih ratnih sukoba kao uoči i za vrijeme tzv. kandijskog rata god. 1646. do 1669., ka- 
da su hrvatske čete oslobodile Gvozdansko i okolicu. Manjim borbama i četovanjima nije 
bilo broja. Protuhrvatske agresorske čete velikim su dijelom činili "vlasi" pravoslavni kršća- 
ni srpskog, rumunjskog, ciganskog i sličnog podrijetla, organizirani u odrede turskih kra- 
jišnika. U 17. stoljeću ni oni nisu uredno plaćeni, pa svoju egzistenciju temelje prije svega 
na pljački i garabežu na hrvatskom teritoriju, poglavito na pljački stoke i odvođenju rob- 
lja zbog prihoda od njihove prodaje. Oni su, baš kao i danas njihovi potomci, smatrali da 
robljenje i ubijanje u susjednoj, katoličkoj zemlji kao "heretičkoj" u odnosu na njihovo sve- 
tosavsko PRAVOslavlje i nije zločin, već bogougodno djelo protiv heretika, to više što se u 
njihovim nomadsko-stočarskim katunima pljačka, otimačina inasilje po pravu jačeg nika- 
da nisu ni smatrali zločinom, već prirodnim slijedom događdaja u ozračju "ratničke naci- 
je". Taj ratnički mentalitet u funkciji stvaranja "velike Srbije" na štetu teritorija susjednih 
naroda doveo je već početkom prošloga stoljeća srpske političare, vjerske i kulturne čelni- 
ke u žalosnu poziciju da u duhu zastarjelih romantičarskih šablona neumjereno glorifici- 
raju svoju prošlost (u narodnoj epici, književnim i "naučnim" djelima), nimalo ne prezaju- 
ći od najgrubljih falsifikata. Za hrvatski je narod posebno sramotno stvaranje srpskoga laž- 
nog imidža o "junačkoj petvekovnoj protuturskoj borbi za slobodu", premda je povijesna is- 
tina dijametrano suprotna: nakon poraza na Kosovu polju godine 1389. Srbi su kao vaza- 
li Turskog Carstva 450 godina ropski odano služili turskom sultanu kao ondašnji "psi rata" 
za najokrutnije vojne zadaće, a posebice su bili krvoločni u razaranju i otimanju hrvatskih 
povijesnih prostora između Drine i Istre, između Drave i Jadrana, slijepo vjerujući svojim 
militantnim čelnicima da će nad kosturima hrvatskog naroda izgraditi svoju sretnu bu- 
dućnost. Bezbroj je "uglednih srpskh znanstvenika" sramotnu agresiju svojeg naroda na 
Hrvatsku lažno prikazivalo kao "oslobodilačku borbu protiv Turaka" i na njoj temeljilo svo- 
ja "sveta prava" na sve moguće povlastice "oslobodilaca" u Hrvatskoj i tako sve do naših da- 
na. Od svih tih bajki stoji samo činjenica da je u vrijeme destrukcije Turskog Carstva dio 
dotadašnjih turskih krvoločnih martoloza prešao u službu Habsburga, koji im je dao po- 
valstice plaćeničke vojske, a katkad i mnogo više (npr. posjede hrvatskog plemstva), ali to 
je bio ček bez pokrića" u međunarodnoj pravnoj praksi, s efemernim pravnim učinkom. 

S malo dobre volje lako možemo razumjeti pisanje mnogih zapjenušenih velikosr- 
pskih šovinista tipa Karadžića, Petranovića, Baljka i Tomanovića iz prošloga stoljeća kao 
danak svojoj neukosti i protuhrvalskoj mržnji, ali je zaista katastrofalno za suvremenu sr" 
psku znanost i srpske moralne kvalitete kada u današnje vrijeme njihovi brojni akademci 
poput Milorada Ekmečića, Gligora Stanojevića ili Koste Milutinovića u svojim povjesničar- 
skim monografijama nastavljaju kontinuitet narcisoidne gluposti i primitivna podvaljiva- 
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vojoj "oslobodilačkoj ulozi" u kršćansko-turskim ratovima na tlu hrvatskih zemalja, 
kada svi relevantni Bokumeni pobvađuju njihovu kukavičku kolaboraciju s Turcima, kao 
zo im je najveće junaštvo Uo spaljivanje nezaštićenih hrvatskih sela i navala na goloru- 
ce hrvatske težake, žene i djecu, dok bi pri pojavi hrvatske vojske kukavički bježali natrag 
reko granice. To je bio početak bestijalnoga srpskog genocida nad hrvatskim pukom u hr- 
vatskoj zemlji, a ne obrnuto! 


nja os 


Kostajnički dekanat pod turskom okupacijom 


Okupiranu Kostajnicu Turci su čuvali jakim odredima bosanskih Muslimana i vlaš- 
kih martoloza, jer je njezino vojno i geopolitičko značenje bilo iznimno golemo, ali je u ti- 
jeku te stoljeće i pol duge okupacije ipak bilo mnogo pokušaja njezina oslobađanja, osobi- 
to u vrijeme rata za pokupsku granicu i bitke za Sisak god.1591.-1596. Neki bi od tih po- 
kušaja mogli poslužiti kao sažetak avanturističkog romana ili scenarij uzbudljiva ratnog 
filma. 

Tako je godine 1594. hrvatski general Juraj Lenković oslobodio tvrđavu Petrinju i u 
istom naletu istjerao sultanovu posadu iz kostajničkog grada, ali ga zbog neravnopravna 
omjera snaga i slabe opskrbe nije mogao zadržati. Hrvatske su čete ponovile napad na Kos- 
tajnicu i godine 1595. i 1596. oslobodili naselje i opsjeli tvrđavu na unskom otoku, ali su 
pounjski vlasi iznevjerili tajni dogovor o zajedničkoj borbi protiv Turaka, zbog čega je pro- 
pao i taj pokušaj oslobađanja (Hrvatske) Kostajnice. 

Godine 1597. Kostajnicu je od tuđinske okupacije pokušao osloboditi hrvatski ban 
Ivan Drašković, ali ni on nije uspio u svojemu ratnom pothvatu. Iste je sreće godine 1624. 
bio hrvatski ban Juraj Zrinski koji je porazio tursku kostajničku vojsku, ali grad nije mo- 
gao osvojiti.? 

Godine 1657. hrvatske čete grofa Nikole Zrinskog pet puta su redom razbile tursko- 
vlašku vojsku pod Kostajnicom, ali je gradu pristigla pomoć i grad je ostao u turskoj vlas- 
ti. 

Najneobičniji zaplet imali su godine 1627. srčani napori petrinjskog kapetana Niko- 
le Erd&dyja da iz kostajničkih kazamata oslobodi svoje zarobljene ratnike. Jedan od njih, 
neki Legendić, za kojega su Turci tražili pretjerano visoku otkupninu, lukavo se domogao 
otisaka stražarskih ključeva u vosku i poslao ih petrinjskom zapovjedniku N. Erdčdyju, ko- 
ji je napravio duplikate i s malom, ali hrabrom četom noću došao u Kostajnicu. Pod zašti- 
tom mraka oni su se prebacili na unski otok, ušli u tvrđavu, otključali okove svojih pet vi- 
soko ucijenjenih graničara i, probivši neki zid, sretno uspjeli preko gradskog zida i lađom 
na obali Une doći na drugu obalu a onda noću natrag do Petrinje. 6 

Te i slične borbe bile su uzrok i razlog nemilosrdna progona preostalih hrvatskih sta- 
rosjedilaca Kostajnice i drugih naselja Kostajničkog dekanata i dubičkog arhiđakonata, ra- 

zaranja njihovih kuća crkava i drugih svetišta, uz oštru islamizaciju i srbizaciju. Pravni sta- 
tus rimokatolika u turskoj islamskoj državi bio ugrožen diskriminacijom, ali je u praksi 
stvami status hrvatskog puka bio sveden na položaj roblja i divljači za slobodan odstrel, 
osobito u vrijeme čestih turskih ratova. Najteži im je od svih teških poreza bio "porez u kr- 
vi" (devširma) za popunu sultanove garde i druge državne potrebe. Tu nije pomagala ni 
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Župna crkva sv. Kate u Divuši 
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XIII. Districtus Petrinjensis. 
(I IL. Bunli Begim.) Ko 
Vice-Archi-Dlaconus: pi 


A. ROD. Josephus Lehpamer, Districtus Petrinjen- 
sis Vice-Arcbi-Diaconus st Parochus Petrinja. 
Parochiue : 
Kostajnica, ad S. Nicolaum, in Cirit. libera milit., 
sob Jure Patron. Suae Ssmao Majest. Parochia .arecta 
ab immemoriali, Matriculas habe ab anno 1706. —. 
Posta: in loco. * 
Poroehus: D. Fridericus Matić, S. Sedis Diskova- 
riensis Copsist. Assessor. 
In Matra: ubi Capellao Cet. 0.C. G-a. 1.0. KC. Jud. BLA. Dii 
S. Rochi et 9. Annaa 1922 — 913. — — — 241 


— Filislibus: 
Majur, ubi Capella 
. Crucis 358 — — _ -1| 
Stubalj 3882 — — - - —_1i4 
21 - - — 
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Selišće 240: Sana pra Life 
Utolica, ubi Capella .. 

S. Eliae 26 — M0 — — ——3 
Timarci 28 — 600 — — > — 81, 
Velježna . 17 — 29— — —-- 
Kukuruzari +188 — 100— — — —A 
Belovac, Prevršac st : 

Babina Reka % = —----—-2 

Summa 4029 — 242 — — — 2417 
Krapje, ad S. Autonium, sub Jure Patronatus Suza 

Ssmae Majestatis. Parochia erecta anno 1789, Matric. 

babet ab eođem anno. — Ultima posta: Jasenovac. 
Parocu: D. Georgius Mikić. de 
In Matre: 21 —_ -— o — 83 
— Flialins: : : 
Drenovbok 10158 — s = o o lj 
Puska 000 = s a mio ko 
Plesmo 8% -—-—- o. 89 
Bumbekorača ea u 

Simma 342 — — — —— 8 


Zrinj, ad 9. Crucis, sub Jare Patronatus Suse Ssmas 
Majestatis. Parochia erecta anno 1711, ic. Bapt. 
*ab anno 1782. — Ultima posta: Prom Kljoa 

Fl . 


Porochug: D. Antonius Hala. 
In Matra: ubi Capella , 
. S. Magdalenas 6185 — TT - — 32 
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Caih. 0.C. Malu, 4% ILC, Jed BA ima 
1ikas. 


Divoša, ad S. Cajbarinaa, sub Jure Patronatus čuze 
Sacrstissimao Majestatis. Parochia «recta anno 1805, 
& quo et Matr: babat. — Dićima posta: Kostajnica. 


Porockus: D. Fabianus Kovačić. 


In More: 8_— 12 — —o-— o 
— Fuialibus: ; 
Kuljani 185 — 6 —_---i 
Kozibrod u VA 
Goluborac, ubi Capella 

S. Catharinae 19 —»1—--- 
Unčani 254 — 2 — — - > 
Struga : 286 — 6 ---—- 
Zamlaća IM — 82 — — — I — PVA 
Podova, ubi Capella 


S. Petri: 13 — 434 — — — -a 
Summa IP = 690 — — — OBA 


Gvozdansko, ad 88. Philippi' et Jacobi, sub Jurq:Pa-: 
tronatus Suao.Sacratissimao Majestatig Parocbia erecta 
anno 1669. Matric. habet ab anno 1789. — Ullima 
posts: Podove. 

Parochus: D. Joannes Mesić. 

1258 — 


5 


Summa 417. 11887 1 — —.30 

Dubica, ad S8. Trinitatis, sub, Jure Patronatus Suze 

Sacratissimae aj zoni 
Ma . habet nb zano 1738. — Posta: . 

pički: DPrritatrodnaDalianih Jay ;< 

In Motre: ubi Capella 
B. MV. 


učio, abi Capella 
Pe Cig. 

00 55. ja 466 — = - > - z=t) 
6 M a RE 
vije! = = o - 
Slabia | m 
Šu ši 

- - #8 
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Turski zapovjednik grada Gvozdanskog Veletanlić-aga. (Vizija slikara O. Ivekovića, 1895) 
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i IX : 
Archi-Diaconatus Dubicensis. 
Arehl-Dlaconus: Dr. JOSEPHUS VOLOVIĆ, st sapra. 441 


22. DECANATUS KOSTAJNICENSIS. — MAŽA" 
1./DIVUŠA la Comit. maritimo-confinlal. Kec a4 s. Catha- 
rinam, consecrata, Pareohla liberso Ordinarli .collatiorila. 
Parochla erecta a. 1805. a quo at matriculoe. Liber me- 
morabilium ab a. 1843. — Scholae elem. la matro, la 
Dvor et in Kuljani. 
Administrator: Virgfiles Marku. 


Divuša 

Dvor, Cap. s. Petri t 

Qolubovac 

Kozibrod 

Kuljani 

Straga 

Unčani 

Volinja 

Zamlača " 

Vamui 10 
Sutnma: 1060. 1669 E. Ji 


2. DUBICA in Comit. maritimo-confiaiati. Eccl. ad SS. Trini 

tatem consecrata; Item cag. SS. Cordis Jesu ot cap: 

B. M. V. Parochin liberee Ordiaarfi collationis. Parochla 

ab Immemorlall. Matric. ab a. 1728. Liber memorabilium 

aba 1830. — Scholao elem. ia. matre, la Bačia, ia Ce- 
rovljani, in Slabinja, in Šaš et ia Živaja. j 

Administrator: Alolsles Veske. 

Cath. Or.C. Or. Or. Jud. D.o. 

Dubica t 2087 1490. 2 mim 

Bačin, Cap. 00. SS. _ 

Cerovljani 357 


Slabinja t 837 
&03 


1393 


IBIJfNlffa 


Via [errea 


vi KN 


Summa: 3200 +: 8 4160 , 

3. OVOZDANSKO In Comlt maritkmo-conliniali. FEccL ad ss. 
Philippum et Jacobum, consecrata.  Parochla  liberse 
Orđinarl! collationis. Parochla erecie a. 1769. a quo et 
matric. Liber memorablilum ab a. 1680. — Scholae eldm. 
ln matre, in Qage, in Rujevac «t la Žirpvac. 

Administrator: Josephus Kovačićek. Ž 

Cath. Or. Or. VeL E. D.a 


Ovozđansko . 216 162 
52 
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"Ahdnama" ni zakoni o tolerantnom odnosu 
prema kršćanima, jer je praksa bila suprotno. 
st proklamiranoj teoriji. 

Područje Kostajničkog dekanata i cijelo. 
ga Dubičkog arhiđakonata Turci su razarali | 
osvajali pretežito napadima iz već osvojene 
Slavonije, tako da je u prvi mah nakon osva- 
janja pripojeno cerničkom, a zatim pakračko- 
cerničkom sandžaku i ušlo u sastav turskog 
Serhata (bosanskog krajišta, danas Bosanske 
krajine, premda u srcu hrvatskoga povijesno- 
ga prostora) kao probojni klin turske live 
(kasnije beglerbegata i pašaluka) Bosne, koju 
je osmanlijski okupator višestruko uvećao do- 
999 davanjem otetih hrvatskih teritorija sa svr- 
g b 1 3 hom da bude ljudski i gospodarski temelj 

PLN: ratove daljnjega prodora na zapad. To je područje 

Tlocrt grada Zrina,1700. imalo poseban status vojnog pograničnog 

područja s podjelom na vojne sektore zvane 

kapetanije uz obvezatno sjedište u većim tvrdavama u Kostajnici, Dubici, Jasenovcu, Pet- 

rinji, Zrinu, Novigradu (danas Bosanski Novi, tada na lijevoj obali Une), Kozarcu, Gvoz- 

danskom i dr. U starim zemljovidima iz toga doba ovo se područje redovito naziva CROA- 

TIA TURCA, TURKISCH KROATIEN ili - TURSKA HRVATSKA, što rječito kazuje čije je po- 

vijesno pravo na prostor izmedu Vrbasa i Kupe, nasuprot svim osvajačkim apetitima pra- 

voslavnih i islamskih agresora na svetu zemlju Hrvatsku, ma koliko njihovi čelnici tvrdili 
suprotno. 7 


Pogubne posljedice stoljetne turske okupacije i vlaške kolonizacije 


Istočni dijelovi Dubičkog arhiđakonata bili su punih 350 godina pod turskom okupa- 
cijom i pravo je Božje čudo da su se u poriječju Vrbasa i Sane uspjele održati pojedine hr- 
vatske katoličke župe, jer je i stogodišnja okupacija najzapadnijih prostora toga područja 
između rijeka Kupe i Une imala katastrofalne posljedice za opstojnost hrvatskog pučan- 
stva, njegova gospodarstva i kulturno-povijesne baštine. Od nekoć bogatih i mnogoljud- 
nih hrvatskih župa i naselja ostale su tek ponegdje male skupine starosjedilaca, i to uglav- 
nom u udaljenim selima, jer su gradska naselja kolonizirale doseljene muslimanske posa- 
de i srpski vazalni odredi martoloza i njihove obitelji. U tom je području sve bilo podređe- 
no vojnoj zadaći vječite ratne zone, tako da su obnavljani samo vojni objekti, a rimokato- 
ličke su crkve i samostani razgrađeni i do temelja raskopani. U tim je objektima propalo 
gotovo cjelokupno višestoljetno kulturno-umjetničko blago ove hrvatske regije, a osobito 
sakralni umjetnički predmeti od dragocjenih kovina kao meta tursko-vlaške pljačke u pod- 
jarmljenoj pokrajini. Spašeno je samo ono što je pravodobno evakuirano u zagrebačke sa: 
mostane i crkvene riznice ili je s hrvatskim pukom krenulo u egzodus do Istre, Slovenije 1 
Austrije. Poznal je i slučaj velikoga crkvenog križa (3m) i drugih stvari iz kostajničke Cr“ 
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1X. 

Archi-Diaconatus Dubicensis. 

Archl-Dlaconus: Dr. JOSEPHUS VOLOVIĆ, ut supra UA 
1. DECANATUS KOŠTAJNICENSIS. 442%. 


4. KOSTAJNICA in Comit markimo-confinial. Feel a4 € Ni 
colaum, consecrata; Mem cap. 8. Annae et &-RocbL in 
gremlo parochiaa ecclesia conventus: PP. Ord: s “Prani 
cisci, prov. croat. 85. Cyrillj et Methođil'a4 prAojgatinj, 

NG 


Pat... Parochla /Hberaa. Ordisarti 2 

dna sb irmemorfali“Marrie,; bipi, ab a; 14085600, 25 

a. 1697., mort ab a. 171% Liber mgmorablljum abLa TI 

— Scholae:' real.:gymnasium, Ženska: Stbčnu lerdajeik 

in matre, elem. ia Oraboltani,;ja. Kykuruzari.. lnšMalur 

et In Utolica. 

Administrator: Ferđinanđus Frčhlich, ićem, qui. et decanus. 

Cath. Gr.C.'Qr.0f. VetC. JudšiD: pd 


Kostajnica t 100. 2 460 28 ZUM 
Babina Rijeka 16 — 49. - e. a 
Bjelovac 32-55 — = 2 
Graboštani 4 — o — — z 
Kukuruzari t m — 6 — o = 
Maiur, Cap. s. Michaels 885 - 2 -— = € 
Mražaj. Cap. s. Joannis b. 281. — IM - — 8 
Sclište 461 — - - o - o 
Stubalj 496. — - - o 6 
Timarci M — Zo o= 12 
Uroiica, Cap. s: Fliae t 470 — 5% — - 1 
Velešnja Donja 122 890 .—. š— TE 


\ 


io 
ze 


Summa: 5176 2.3559 


5. ZRIN In Cornit. maritimo-costinjali. : EccL;ad: 8. Crucem;, 
item cap. s.slagćalecac., Parochia liberao Ordinarii col- 
lationis. Parochia eresta 2. 1711. Matric. ab,a. 1760: Liber 
memorabilivm ab a. 1540. — Schola elem. in matre. 


Parozhus: Franciscus Nijemćić. 


Cath. Gr .0r. 
122. + M 


Zrin 
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kve koje su prognani Hrvati iz Kostajnice donijeli sa sobom u slovačke Šenkvice kod Bra. 
tislave oko godine 1556., te ih kao svetinje iz zavičaja sačuvali do naših dana. ' 

Tursko-vlaško razaranje bilo je toliko temeljito da se danas često ne zna ni za lokaci- 
je temelja starohrvatskih crkava i samostana, potpuno su zbrisana i stara rimokatolička 
groblja, utvrde i dvorci, kao i sve što je svjedočilo o hrvatskom identitetu ovog područja, 
To dokazuje mnogo veću povijesnu starost i korijene zloćudnog karcinoma velikosrpskog 
kanibalizma prema susjednim "bratskim slavenskim narodima" i njihovom teritoriju. Uga- 
sile su se desetine župa, dekanati i arhiđakonati, a katoličko redovništvo, nekoć tako broj- 
no i vitalno, gotovo je iskorijenjeno. Pojedinačne iznimke od takva katastrofalnog toka do- 
gađaja, kao što je sultanovo dopuštenje fojničkim franjevcima da mogu popraviti crkvu u 
Zrinskom Novom (kod Dvora na Uni) oko god. 1650. samo potvrđuju pravilo o totalnoj 
destrukciji svega katoličkog i hrvatskog, jer se i u tom slučaju radilo o prastaroj cistercit- 
skoj crkvi "sancti Michaelis" na Novskom polju ("in Grangya") pa zato vrlo rano devastira- 
noj. š + 

Posebna opasnost za asimilaciju hrvatskog pučanstva na okupiranome hrvatskom 
teritoriju ovog dekanata bila je osvajačka namjera turskih kolaboracionista iz Srpske pra- 
voslavne crkve da se podjarmljivanjem i posrbljivanjem katolika širi na zapad, a na ruku 
im je išla zabrana kretanja katoličkim svećenicima u pograničnoj zoni na Serhatu jer su 
bili prokazani kao kršćanski špijuni, osobito u vrijeme čestih ratnih sukoba. Povijesna je 
istina da je Srpska pravoslavna crkva za vjerno služenje Turcima nagrađena ne samo ob- 
novom pećke patrijaršije godine 1557, izgradnjom brojnih manastira i potvrdom gotovo 
svih crkvenih posjeda i prihoda iz pretkosovskog doba, već i širenjem međa pravoslavne 
Crkve do krajnjih granica ekspanzije Turskog Carstva prema zapadu. Sultanovo priznava- 
nje jurisdikcije pećkog patrijarha nad svim pokorenim kršćanima do rijeke Kupe davalo je 
(okupatorski) legalitet Srbima da otimaju katoličke crkve, samostane i posjede, naplaćuju 
crkvene poreze od katolika i postupno ih srbiziraju, osobito u međuriječju Vrbasa i Une?. 


Oslobođenje i obnova Hrvatskog Pounja 


Hrvatska banska vojska počela je borbu za oslobađanje Kostajničkog dekanata još go- 
dine 1635., kada je preotela Veletanlić-agi tvrđavu Gvozdansko, ali je prava prilika naišla 
tek 1683., kada je turska pretrpjela težak poraz pod zidinama Beča i još čitav niz poraza 
prigodom svojega povlačenja. S velikim zanosom podigli su se svi pokoreni hrvatski kra- 
jevi i uspjeli protjerati turske okupatore, ali je mirom u Srijemskim Karlovcima granica 
postavljena na Uni i Savi, tako da je i dalje pod turskom vlašću ostalo cijelo međuriječje od 
Vrbasa do Une, a time i najveći dio staroga Dubičkog arhiđakonata. Zbog toga je područje 
Kostajničkog dekanata prošireno sve do rijeke Kupe, uključujući i Petrinju, kao privreme- 
no sjedište. Odatle i nov naziv: Petrinjski dekanat. 

Taj šesnaest godina dugi rat imao je više dramatičnih obrata i donio je totalnu devas- 
taciju naselja na objema obalama Une, ali i konačnu slobodu Kostajnici godine 1688., a 
Zrinsko je Pounje zbog pogranična spora ostalo u turskoj vlasti sve do požarevačkog mira 
godine 1718. Tek se 1739. granica ustalila na rijeci Uni, što je važno za obnovu utvrda, na- 
selja i pučanstva regije, jer je taj razorni i predugi rat ostavio za sobom pravu pustoš. 
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odmah nakon oslobođenja Hrvatskog Pou- 
o otpočela je politička borba Hrvatskog sabora 
za njegovo uključenje u Hrvatsko Kraljevstvo jer 
“bečki dvor oslobođene krajeve htio staviti pod 
svoju neposrednu vlast. Pobjedu je odnio Hrvat- 
ski sabor, ali je u vojnom pogledu cijeli kraj kao 
pogranična zona podčinjen Vojnoj krajini, što je 
uzrokovalo nove razmirice i usporilo gospodarski 
i kulturni razvoj regije. 

Usporedo s obnovom naselja i utvrda ob- 
navlja se i gotovo sasvim uništena struktura Ri- 
mokatoličke crkve, jer je regija ponovno pripoje- 
na zagrebačkoj biskupiji, ali u vrlo smanjenu i 
promijenjenu obliku. Strašno prorijeđeno pu- 
čanstvo popunjavalo se kolonizacijom: katoličko 
iz Like i djelomično iz Bosne, a pravoslavno veći- 
nom iz Bosne. Bili su to isti oni vlaško-srpski 
martolozi koji su do tada vjerno služili Turcima i 
revno razarali hrvatske zemlje, odvodeći desetke tisuća žena i djece u roblje, ali su sada lu- 
kavo procijenili da treba prijeći na stranu pobjednika i sačuvati i dotada povlašteni status. 
Austrijski su ih vojni zapovjednici rado uzimali upravo zbog vojničkog iskustva i mržnje 
prema Hrvatima, jer su se htjeli okoristiti tim antagonizmom da bi u pokornosti držali i 
jedne i druge, po starom načelu zle politike Divide et impera. Već godine 1703. doseljeni 
Vlasi u Kostajničkom Pounju digli su bunu protiv hrvatske jurisdikcije i izjavili da prizna- 
ju samo "carsku vlast", tj. Habsburge, a ne vlast zemlje domaćina. Štoviše, kostajnički su 
Vlasi bili toliko ogrezli u zločinačku mržnju prema svojoj novoj, hrvatskoj domovini da su 
prijetili spaljivanjem obitelji svakom Srbinu koji prizna vlast hrvatskog bana! Uzalud im je 
hrvatski narod pružio gostoprimstvo i prehranio ih u gladnim ratnim godinama - oni su 
se tajno rotili s Turcima da se vrate pod tursku vlast, samo da im ne zapovijeda hrvatski 
ban! 10 

Unatoč takvim nevoljama, pounjska naselja na lijevoj obali Une brzo su se obnavlja- 
la jer je u njima bio dominantan onaj marljivi hrvatski puk koji je do tada živio u dolini 
Sane, oko Banjaluke, Dragotinje i Starog Majdana, ali su zbog straha od turske osvete mo- 
rali napustiti zavičaj i nikad se više nisu vratili u njega. Već godine 1713. naselja u Kostaj- 
nici, Jasenovcu, Zrinu, Dubici i Podovima imaju po stotinjak obiteljskih kuća, a uz to su 
nanovo sagrađene katoličke crkve - u Kostajnici čak dvije: župna crkva sv. Nikole i samos- 
tanska crkva sv. Ante, a na pograničnome prijelazu "kontumac" - ured za kontrolu prome- 
tai trgovine. !! 


šaš m i 


SVILA Vai amri HINA IMP o SIM 


Tlocrt grada Kostajnice, 1700. god. 


Ustroj crkvenog sustava Vojne krajine 


Bečki je dvor ubrzo našao načina da staro i novooslobođeno vojno krajiško područje 
gotovo potpuno izdvoji ispod ovlasti hrvatskih vlasti i uklopi ga u jedinstvenu vojnu orga- 
nizaciju pod upravom Dvorskoga ratnog vijeća u Beču, Stari sustav krajiških kapetanija za- 
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mijenjen je m graničarskih pu- 
kovnija, UZ DAJANA NU da je Dubički arhiđakonat u 
cijelosti pripao Drugoj banskoj pukovniji sa sjedištem 
, petrinji. Tu je u prvo VPN biloi sjedište nekadaš- 
njega Kostajničkog drkanata, dok Kostajnica nije ob- 
novljena i iznova napučena uglavnom hrvatskim 
prognanicima 1Z Bosne, a ponešto i iz Like. Vojničkoj 
a centralizaciji podređen i ustroj ckrvenog sustava 
vojne krajine, S glavnom zadaćom svećenika da se 
brinu o duhovnom usmjeravanju krajiškog pučan- 
stva i njegovoj odanosti habsburškoj dinastiji. To 
podređivanje Crkve državi kulminiralo je za vrijeme 
vladavine carice Marije Terezije (1740.1780.) i njezi- 
na sina cara Josipa II. (1780.-1790.), kada je svaki 
svećenik bio prioritetno carski glasnogovornik i morao ZI 49v ai: Korda 

s propovjedaonice popularizirati carske i vladine mjere. Zbog toga je Beč poticao obnovu 
starih i stvaranje novih katoličkih župa i čvrsto discipliniranje primitivnog sustava Srpske 
pravoslavne crkve. Tako je u banskoj krajini ustrojena 21 župa s 25 svećenika, od kojih je 
u Petrinjskom dekanatu bilo 11 župa: Kostajnica, Čuntić, Divuša, Dubica, Gvozdansko, 
Hrastovica, Jasenovac, Krapje, Petrinja, Sunja i Zrin. One su pripadale Dubičkom arhiđa- 
konatu (Archi-Diaconatus Dubicensis) u sastavu Zagrebačke biskupije, tako da su formal- 
no-pravno najvišu vlast Rimokatoličke crkve u Vojnoj krajini ipak imali zagrebački biskup 
i njegov konzistorij, ali je u praksi rimokatoličko svećenstvo u Vojnoj krajini bilo pod juris- 
dikcijom generalkomande, a pravo zaštitništva (Patronats-Recht) kod svih rimokatoličkih 
župa u tom dekanatu pripadalo je zemaljskom vladaru, što se ističe u svim starim šema- 
tizmima: "sub iure patronatus Suae Sacratissimae Maiestatis". Da bi osigurao redovitost 
plaća za svećenike u vojnoj krajini, car Josip II. je dodijelio godine 1782. svu imovinu uki- 
nutih samostana namjenskoj Vjerskoj zakladi (Religions-Fond) koja se ujedinila sa žup- 
ničkim blagajnama (Cassa Parochorum), ali je istodobno pooštravao zahtjeve prema ću- 
dorednom ponašanju i crkvenim obvezama svećenika. Tako je godine 1781. svoje kraljev- 
sko pravo davanja odobrenja (ius placetum regium) proširio i na sve papine naloge upu- 
ćene vjernicima u Vojnoj krajini kako bi se spriječila šteta za državne interese. 1? 

Jednako se može reći da je i careva Povelja o toleranciji (Toleranz-Patent) iste,1781. 
godine o općoj slobodi vjeroispovijesti bila usmjerena u istome pravcu utvrđivanja priori- 
teta državne nad crkvenom jurisdikcijom, odnosno postavljanja stvari na pravo mjesto. Uz 
mjesečnu plaću graničarski su župnici imali pravo i na drvo za ogrjev te jedno i pol jutro 
zemlje za povrtnjak. Svi troškovi popravaka starih i gradnje novih župnih crkava podmiri- 
vani su iz crkvenih blagajni, a ako ta sredstva nisu bila nedostatna, onda i iz blagajne pu- 
kovnije ili općine (komiteta). Tijekom Josipove vladavine izvršena je standardizacija i tipi- 
zacija župnih i filijalnih crkava kako bi odgovarale liturgijskim zahtjevima i ugledu patro- 
na - samog cara. 

Vojna se jurisdikcija upletala i u gotovo sve druge segmente crkvenog života, od iz- 
bora i imenovanja svećenika, preko sklapanja brakova i obvezatnosti vjeronauka i potreb- 
ne razine janvog ćudoređa pa do reguliranja broja blagdana kod graničara obaju vjeroza- 
kona. Tako je uredbama iz godine 1770. ukinuto 56 pravoslavnih blagdana, a četiri godi- 
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ne poslije još 25, da bi im još uvijek preostalo 27 zapovijedanih blagdana, osim proštenja, 
Katolički su graničari, osim proštenja, slavili 15 crkvenih blagdana, a precizno je bilo pro- 
pisano izbjegavanje međusobna smetanja pa i oštrog sukobljavanja pri koliziji blagdana u 
mješovitim naseljima. Isti je cilj imalo i smanjenje broja samostana i manastira, jer je dr- 
žava uvodila pojačan nadzor u službi interesa Monarhije, preuzimajući vitalne službe u 
školstvu i znanosti u svoje ruke. 13 


Doseljavanje i protuhrvatska politika 
srpskih graničara 


Zbog visokog stupnja depopulacije Pounja 

u bečkom ratu i novih ratnih opasnosti austrij- 
ske su vlasti nepromišljeno i nekritički forsira- 
li useljavanje srpsko-vlaških doseljenika iz Bos- 
ne, obećavajući im velike crkvene i porezne 
povlastice, iako se radilo o doskorašnjim tur- 
skim haračlijama-martolozima, po zlu pozna- 
tim pravoslavnim pljačkašima i krvopijama hr- 
vatskog naroda. Leopold I. i kasniji habsburški 
vladari ponavljali su još dvije velike pogreške 
na štetu hrvatskog naroda, zato što su o dose- 
ljenju pregovarali s crkvenom hijerarhijom SPC 
i tako im priznali legalnost nacionalnih i poli- 
tičkih čelnika, što je bilo u velikoj opreci s hr- 
vatskim čelnicima Rimokatoličke crkve, a i sam 
carski poziv već jasno deklariranom protuhr- 
Hrvatski graničar, vojnik i časnik u 18. st. vatskom vlaško-srpskom stanovništvu da se 
naseli na hrvatsku pradjedovsku zemlju bez 

suglasnosti domicilnoga, hrvatskoga naroda bio je neoprostiva i fatalna pogreška, što je 
pokazala krvava povijest njihove doseljeničke nelojalnosti novoj domovini. Njihova kultur- 
na zaostalost, ortodoksna prepotencija s pravoslavljem kao jedinim "pravovjerjem" i pato- 
loška glad spram otimanja tuđe (hrvatske) zemlje od samog doseljenja dovode ih u nep- 
restani sukob s hrvatskim narodom, što najbolje dokazuje njihovu agresivnost i nekompa- 
tibilnost prema hrvatskoj (zapadnoeuropskoj) civilizaciji koju svim sredstvima nastaje 
uništiti u samom korijenu, kao "plaću" Hrvatima za širokogrudno gostoprimstvo. Tu je po- 
četak njihove barbarske opsesije da stvore svoju državu u središtu hrvatske zemlje, uteme- 
ljenu na crkveno-pravoslavnoj mitologiji o "izabranom srpskom narodu" i njegovu državot- 
vorstvu u odnosu na "ropske narode". Pri tome se njihova SPC neumorno služila lažima 0 
"beskrajnoj patnji Srba" u Hrvatskoj vojnoj krajini, o genocidnom karakteru Hrvata i Ri- 
mokatoličke crkve, iako su povijesne činjenice suprotne te potvrđuju da je doseljena sr- 
psko-vlaška populacija imala mnogo veće povlastice i agresivnost nego domicilni, hrvatski 
narod. Uostalom, upravo je taj "napaćeni" soj martoloza tri stotine godina stvorio najok- 
rutnije jurišne postrojbe osmanlijske vojske koja je nebrojeno puta spalila hrvatska nase- 
lja, crkve i samostane, a bezbrojni puk poklala ili prodala kao roblje na balkanskim tržni 
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ia Njihove laži i mitovi uistinu nemaju mjere ni 
cama. 
granica! 


Hrvatski otpor pravoslavnim povlasticama 


Svoju otvorenu najamničku službu stranim 
gospodarima na hrvatskom teritoriju, najprije oto- 
manskim, a zatim habsburškim, Srpska je pravoslav- 
na crkva naplaćivala vječitim ucjenama kojima je do- 
bivala povlastice u odnosu na domicilno, katoličko 
pučanstvo. Ta apsurdna situacija da "dotepenci" u Hr- 
vatsku imaju bolji gospodarski, nacionalno-politički i 
vjerski položaj od starosjedilačkoga, hrvatskog naro- 
da izazivala je nezadovoljstvo i revolt katoličkih gra- 
ničara. : 

Premda je Rimokatolička crkva formalno-prav- mine 
no bila državna Crkva, vlaški su privilegiji pravoslav- “ 
nim graničarima osiguravali dalekosežnu vjersku sa- 
moupravu i mogućnost organiziranja na lokalnoj i na- Statut grada Kostajnice iz 1883. god. 
cionalnoj osnovi u takozvanu Srpsku pravoslavnu crkvu, a Hrvati nisu imali pravo na svo- 
ju hrvatsku, Katoličku Crkvu zbog njezine svjetske univerzalnosti i podređenosti Papi od- 
nosno bečkom dvoru, a osobito generalkomandi Vojne krajine. Nakon seobe patrijarha Ar- 
senija III. Crnojevića godine 1690. Osmanlije su ukinuli Pećku patrijaršiju, novo središte 
srpstva nastaje u Srijemskim Karlovcima, na hrvatskome povijesnome prostoru i odatle ši- 
ri metastaze svoje svjetovne uprave pod krinkom provedbe crkvenih, školskih i prosvjet- 
nih povlastica. Do tada isključivo rimokatoličko područje Pounja dobiva 1713. Kostajnič- 
ko-zrinopoljsku pravoslavnu eparhiju, a godine 1771. još viši rang Kostajničko severinskog 
vladičanstva, te svojom agresivnom politizacijom u malo vremena uspijeva sve pravoslav- 
ne graničare rumunjskog, cincarsko-grčkog, vlaškog, albanskog i dr. podrijetla asimilirati 
u Srbe, stalno podjarujući njihov antagonizam prema hrvatskim starosjediocima, navlas 
jednako kao pod sultanovim vrhovništvom prije te seobe.!+ 

. Da apsurd tih privilegija SPC bude veći, na desnoj obali Une, u "Turskoj Hrvatskoj" u . 
isto je vrijeme kulminirao napor te iste SPC da uz potporu Osmanlija obrati tamošnje ka- 
tolike na pravoslavlje, o čemu svjedoče autentični dokumenti iz župe Vodičevo u Potkozar- 
ju. Ta starohrvatska župa (između Bosanske Kostajnice i Bosanskog Novog) bila je među 
zadnjima više od stotinu mučeničkih katoličkih župa u slijevu rijeke Une koje su se redom 
gasile između god. 1450. i 1800. pod udarom okrutne tursko-vlaške agresije na Hrvatsku 
i njihove genocidne mržnje prema svemu što je bilo hrvatsko i katoličko. To hrvatsko Vo- 
dičevo ili Vodica imalo je još godine 1266. možda najstariji križni put (via Crucis) u Euro- 
Pi i crkvu sv. Križa, o čemu i danas svjedoče nedavno raskopani ostaci te crkve na brdu 
zvanom Križ u zaseoku Potkrižje u etnički čistom srpskom selu G. Vodičevo, danas žariš- 
tu krvoločnoga srpskog protuhrvatskog šovinizma, ali ipak nemoćnom da iz uporabe istis- 
ne čisto hrvatske toponime, jer riječ KRIŽ pravoslavci uopće ne poznaju u svojoj govornoj 
praksi. 


Hrvatsko Pounje ii 


Veliki katolički crkveni povjesničar dr. Krunoslav Draganović, i sam žrtva srpskih 
progona, istražio je i opisao još godine 1934. tragičnu povijest sustavnog srpsko-pravoslav. 
nog uništavanja i asimilacije nekoć čisto hrvatskog pučanstva na prostorima prastaroga 
Dubičkog arhiđakonata baš na primjeru župe Vodičevo, obilno citirajući nepobitne arhiv- 
ske izvore. Budući je to bio ustaljeni obrazac srpskog genocida nad hrvatskim starosjedio- 
cima u svim hrvatskim krajevima na zapad od rijke Drine, Morače i Bojane, koji je rušio 
samodopadne gatke o "čovekoljublju i slobodarstvu srpskog naroda", log su časnog čovje- 
ka srpski vlastodršci proganjali i onemogućavali do kraja njegova života, ali je srećom us- 
pio izbjeći strašnu smrt drugog istaživača ove tematike - dr. Nikole Bilogrivića, kojega ud- 
baški kanibali zvjerski umoriše godine 1945. 

Vodičevski su se katolici gotovo četiri stotine godina hrvali sa svojim krvnicima - 
vlaškoturskim osvajačima s istoka, prakticirajući svoju vjeru u ruševinama brojnih starih 
crkava, jer je razvikana islamska tolerancija perfidno uništavala katoličku religiju, ne do- 
puštajući bilo kakve popravke naših crkava, a osobito dopuštanjem srpskim popovima da 
podjarmljuju katoličke vjernike, dok su istodobno progonili i okrutno ubijali katoličke sve- 
ćenike kao "papine špijune". 

Nakon višestoljetne torture islamizacije i srbizacije, nakon tzv Laudonova rata 1788.- 
1791. veći dio preostalih katolika iz vodičevskoga kraja nastanio se pod zidinama grada 
Zrina, a manji je dio prihvatio pravoslavlje, ne želeći se seliti s pradjedovskih ognjišta za 
koja su toliko zla prepatili. Zbog toga su nekadašnji katolički Hrvati u Potkozarju (Vojno- 
vići,Đurđevići, Kneževići, Čovići, Prodanovići, Milankovići, Rodići, Tadići, Stanići, Petrovi- 
ći, Jelići, Mikići, Popovići, Božići i drugi) danas ortodoksni Srbi! Zanimljivo je da su te kon- 
vertite pridobili za pravoslavlje uz lukavu manipulaciju 
pravoslavnih popova otporom konzervativnoga katolič- 
kog puka provedbi novog kalendara i zabrani obiteljskih 
svetaca-zaštitinka (slično pravoslavnoj "slavi"), jer su vo- 
dičevski katolici svikli čuvati tradicije.15 


i Obnova i gradnja ka- 
toličkih 
crkava i samostana 


Porušena svetišta 
Dubičkog arhiđakonata 
obnavljana su istim re- | 
doslijedom kojim su oslo- 
bađane stare katoličke žu- | 
pe izmedu Kupe i Une, sa li 
zapada na istok, tako da su najprije nanovo sagrađene žup- 
ne crkve u Sunji (sv. Marije Magdalene, 1650.), u Gvozdan- 
skom (sv. Filip i Jakov,1669.) i u Petrinji (sv. Lovro,1677.), | 
dok je "mlađa" skupina župnih crkava u oslobođenim mjes- f 
tima tijekom velikoga bečkog rata, točnije nakon godine 
1697., kada je sagrađena crkva u Hrastovici (sv. Bartolo- 


se 
Hrvatska Kostajnica, porušene crkve 


Freska iz crkve sv. Nikole u 
Hrvatskoj Kostajnici 
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di Hrvatskoj Kostajnici (sv Nikola), a valjda i u Hrvatskoj Dubici (Presv, Trojstvo), a 
A poslije u Jasenovcu (sv. Nikola, 1710.) i u Zrinu (sv. Križ,1711.), dok su u Krapju (sv. 
S i Čuntiću (sv. Ante) crkve obnovljene znatno kasnije - potkraj 18. stoljeća. Zabunu 
uta) redoslijed unose podaci o obnovi pojedinih crkava i samostana, jer je sv. Katarina u 
pivuši do godine 1719. bila drvena crkva, od građe prenesena preko Une iz župe Vodiče- 
10, a te godine sagrađena je od kamena, revnošću kostajničkih franjevaca. Slično je bilo i 
s kostajničkom župom, koju su franjevci obnovili još godine 1690. i vodili sve do 1706., ka- 
da je preuzima prvi biskupijski svećenik Ivan Holjevac. Još je stariji samostan sv. Ante u 
čuntiću, čiji začetak je bio godine 1669., a crkve su 1702. obnovili izbjegli franjevci iz Bos- 
ne. U našoj Hrvatskoj Kostajnici franjevci su podigli svoj samostan godine 1690., a od 
1729. do 1746. sagradili su svoju novu crkvu sv. Ante. Zvonik i spojni hodnici dovršeni su 
1756., a samostansko krilo između 1754. i 1761. 

Dragocjeni ansambli unutrašnjih baroknih skulptura, slika i drvorezbarija nastali su 
u 18. stoljeću, ali su ih spalili srpski barbari godine 1991.16 


Brojno stanje katolika u Kostajničkom dekanatu 


Nekada vrlo napučene katoličke župe u Pounju opustjele su u tijeku višestoljetne tur- 
sko-vlaške agresije na hrvatske zemlje i upornih pokušaja da iskorijene hrvatski narod i 
državu. Kolonizacijom bjegunaca iz Bosne i Like katoličko pučanstvoje obnovljeno nakon 


1830. 1851. 1868. 1895. 1908. 1914. 1973. 

Kostajnica 3924. 4087 4029 4862 5270 5366_ 3300 
Sunja 3694. 4003 4373 5596. 5979 6898 4900 
Jasenovac 1772 2016. 2416. 3003 3058 3421. 2080 

Zrin 617 635 615 713 721 740 0 

| Divuša 1361 1327 1248 1703 1932 2218 1460 
| Dubica 2120. 2288 2538 3303 3918 4188 _ 2850 
Gvozdansko 227 396 417 502 502 350 147 
Krapje 2906 3288 3442 3505. 3376. 3624. 1475 

| Hrastovica 1140. 1369 1356 1590 1814. 2277 1100 


oslobođenja međuriječja od Une do Kupe i osciliralo u ovisnosti o novim ratovima, kako se 
vidi iz djelomična pregleda za neke župe: 

U razdoblju od 150 godina statistika pokazuje najprije povećanje, a zatim nagli pad 
broja hrvatskog pučanstva kao posljedicu etničkog čišćenja i posrbljivanja hrvatskih nase- 
lja i cjelokupna hrvatskog područja od srpskih i jugosrpskih vlastodržaca. Ta podmukla sr- 
Pskopravoslavna politika postupna etnocida bila je po zlu poznata domicilnome hrvatsko- 
me puku još od početka turske agresije na Hrvatsku, pa su je graničarskim sustavom po- 
kušavali zaustaviti borbom rotiv infiltracije srpskih "dotepenaca" u čisto ili pretežito hrvat- 
ska naselja, što su u prvome slučaju djelomično postigli, a u drugom su slučaju (mješovi- 
ta naselja) redovito gubili bitku sa srpskim doseljenicima: 
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sm. o... 
Naselje Hrvati Srbi Hrvati Srbi Hrvati Srbi 
Baćin 466 o 691 0 587 0 
Majur 358 0 534 0 555 32 
Stubalj 352 0 527 0 49% 0 
Graboštani 221 0 308 0 340 0 
Selišće 240 0 405 0 461 0 
Kuljani 165 6. 18. 12 156 210 
Kozibrod 154 0 252 0 276 3 
Golubovac 120 10 159 42. 276 3 
Unčani 254 20. 332 42. 339 110 
Struga 226 6. 328 5 362 14 
Zamlača 134 32 189 143 204 83 
Divuša 82 12+ 178 46. 152 43 
Zrin 615 7 71 0 722 2 
Gvozdansko 125 0 197 160 216 162 
Podovi (Dvor) 13 434. 189. 920. 123-900 
Bešlinac (Kosna) 60 240 124 102 52 202 
Utolica 226 240. 408. 398 470 530 
Kukuruzariiok. 206 700 340. 586 309 2016 
Cerovaljani 281. 326. 258. 198 285 367 
Velešnja 17 29 120. 658 122. 580 
Timarci 206 600 320 218 242._275 
Dubica Hrvatska 1707 139 2282 150 2087 1450 
Kostajnica Hrv 1922 913 2060 135 1802 360 


Velike potrese u de- 
mografske prilike unijeli su 
zadnji turski ratovi, zatim 
Napoleonova okupacija i 
njegovi ratni pohodi u koji- 
ma su masovno sudjelovali i 
naši graničari, a potkraj 
prošlog stoljeća osobito pok- 
reti pučanstva u vrijeme bo- 
sansko-hercegovaćkog us- 
tanka god. 1875. do 1878. 
Hrvatski je puk odlučno bra- 
nio svoju opstojnost i identi- 
tet osobito u urbaniziranim 


Sela na području župe Hrv. 
Kostajnica 
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ascljina ko soje no grad Kostajnica, H kojoj su Hrvati vazda bili apsolutna većina, ali 

sa okolne rasna shiinsna i područje Kostajničke župe po popisu iz godine 1981. 
ima dvostruko manje katolika nego pravoslavnih žitelja. Takav je bio slučaj i s Hrvatskom 
pubicom. 17 ' 

No, vrhunac srpskog etnocida nad hrvatskim pukom u njegovu zavičaju - Hrvatskom 
rounju kulminirao je deset godina poslije, kada su zločinačke srpske bande ognjem i ma- 
pm ani je cijelo područje, porušile i spalile sve što svjedoči o tisućljet- 
nome hrvatskome pravu na svoju domovinu: domove, crkve, kapele, groblja, samostane; 
knjižnice i muzeje... 


Predstoji još jedna velika obnova Kostajničkog dekanata 


Mnogi prijelomni povijesni događaji potvrdili su veliko značenje kostajničkoga kraja 
i čitavog slijeva rijeke Une za sudbinu Hrvatske. Nepravednom prevarom velikih sila pod- 
ručje Zapadne Bosne nije ni 1699., ni 1878. ni godine 1919. vraćeno Hrvatskoj, iako su ga 
Turci uz pomoć vlaške vazalne vojske oteli matičnoj zemlji stoljetnim kontinuiranim geno- 
cidnim zločinom. Velike sile su jednim od najljepših dijelova Hrvatske nagradili krvožed- 
ne osvajače, a istu takvu zločinačku prevaru pripremaju i u ovo, suvremeno doba, još dub- 
ljim i smrtonosnijim ugrizom u živo tkivo naše hrvatske domovine, kao nagradu za još 
stravičniji, sublimiraniji zločin totalnoga genocidnog čišćenja u srpskoj agresiji na Hrvat- 
sku godine 1991. 
do 1994. 

Hrvatski im 
narod neće dopus- 
titi takav zločin a 
kao dokaz snage, 
odlučnosti i hrvat- 
ske vitalnoti neka 
nam bude upravo 
opisani — primjer 
neuništivosti Kos- 
tajničkog dekana- 
ta i dobrog dijela 
Dubičkog arhiđa- 
konata u tursko- 
Vlaškoj agresiji na 
Hrvatsku 
god.1540. do 
1699. Tada je agre- 
sor nesmiljeno u- 
ništavao sve što je 
bilo hrvatsko i ka- 
toličko, osobito cr- 
kve i katolički 


Župe Dubičkog dekanata danas. 
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puk, pa je ipak nakon stoljetne kalvarije hr. 
vatskog naroda, poražen i protjeran na Svoj 
barbarski istok, gdje su Osmanlije doživjele 
i totalni slom. 

Nema razloga da i srpski agresor ne 
dobije istu povijesnu lekciju o neisplativosti 
zločina i kazni koja stiže kad-tad, ovog puta 
mnogo brže i efikasnije nego u prošlosti, ka- 
da se živjelo i ratovalo mnogo "sporije" i pri- 
mitivnije. Iz prošlosti Hrvatskog Pounja mo- 
raju se upravo zbog toga jasno spoznati 
POUKE i PORUKE našeg sukobljavanja s 
agresijom tuđinaca s istoka, u čiju se etiku, 
moral i kulturu hrvatski naro nikad nije 
mogao pouzdati zbog jednostavna razloga 
što su ti agresori bili na civilizacijskoj razini 
primitivnih nomadskih plemena, što oni u 
biti i jesu. Za njih je zločin došljaka nad do- 
micilnim, hrvatskim narodom visokoctični 
način širenja svoje "svete otadžbine" na "tru- 
li Zapad", uz oficijelne blagoslove SANU, si- 


noda i patrijarha SPC i svih političkih stran- 
ki. 


No, uz vojno protjerivanje agresora u 
njegove brloge, prava kazna za najveće zloči- 
ne moderne europske povijesti bit će brza i 
sustavna OBNOVA KOSTAJNIČKOG DEKA- 
NATA i čitavog Hrvatskog Pounja u cvatuću i 
blagoslovljenu hrvatsku pokrajinu, još pito- 
miju i kultiviraniju nego što je bila ikada u 
svojoj dugoj povijesti. 


Kapela sv. Roka u H. Kostajnici 
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Srpski genocid nad Hrvatima 
Zrinskoga Pounja 
u drugom svjetskom ratu 


Bankovni muzej, Zagreb, Republika Hivatska 


Ovaj se rad bavi ekstremnim demografskim gubicima hrvat- 
skog pučanstva u tijeku drugog svjetskog rata u ondašnjem kotaru 
Dvor na Uni, koji je gotovo identičan s povijesnim područjem Zrinsko- 
ga Pounja. Bivši jugosrpski režim je iz niskih pobuda zabranjivao is- 
traživanje ove tematike, prikrivajući jedan od najvećih genocidnih zlo- 
čina nad hrvatskim narodom, što su ga 1941. započeli srbočetnici, 
nastavili srbopartizani a do stravične kulminacije dovele nakon kraja 
rata Ozna, Knoj i JNA. Nazivi su različiti, ali se obično radilo o istim 
srpskim mrziteljima i uništavačima svega što je hrvatsko. 

Na temelju dostupne arhivske građe, relevantne literature i sta- 
tističkog anketiranja preživjelih sudionika ratnih zbivanja u toj subre- 
giji utvrđene su zapanjujuće srazmjere zločina nad Hrvatima u devet 
starohrvatskih naselja Zrinskoga Pounja, opisani su motivi, izvršitelji 
I posljedice masakra. U rezimeu rada objašnjeni su razlozi znakovito- 
ga jugounitarističkog ignoriranja ispitivane demografske probtemati- 
ke u kontekstu velikosrpskih aspiracija na hrvatski povijesni etnički 
prostor a osobito na sadašnje područje Republike Hrvatske. 


Proslov 


daća je ovog rada da po prvi put cjelovito prikaže slabo poznati velikosrpski gno- 
cidni atak na hrvatsko pučanstvo Zrinskoga Pounja tijekom drugog svjetskog ra- 
ta i skrene pozornost na potresne oblike i razmjere jednog od najtežih srpskih zlo- 
čina nad Hrvatima u njihovoj hrvatskoj domovini, prozirno zakamufliranog par- 
tizanskom borbom protiv tzv. "glavnih uporišta" navodnog hrvatskog fašizma. Njime se že- 
li pokazati tipičnost takvih bizantsko-srpskih lažnih optužbi protiv domicilnog hrvatskog 
naroda, jer tada niti viteški Zrin niti devet miroljubivih hrvatskih sela u Zrinskom Pounju 
nisu imali niti jednu domicilnu postrojbu redovite hrvatske vojske i niti jednog domicil- 
noga organiziranog pripadnika ustaškog nacionalističkog (a ne: fašističkog!) pokreta, već 
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su ih vrlo srčano i učinkovito branili od srbočetničkih nasrtaja isključivo slabo naoružani 
i još slabije opskrbljeni ali dobro motivirani domoljubni pripadnici civilnih straža HSZ . 
Hrvatske seljačke zaštite, popularni "zaštitari ", koje je osnovala Mačekova HSS. Kada je 
Zbog poznatog razlaza dr. Mačeka s dr. Pavelićem formalno odumro taj naziv lokalne sa- 
mozaštite, de facto se ništa nije izmijenila nasušna potreba za njenom temeljnom funkci. 
Jom, kao što se ništa nije suštinski izmijenilo ni kasnijim uvođenjem novog (partizanskog 
) imena srbočetničkih pobunjenika protiv njima uvijek vrlo mrske ideje stvaranja ili obno- 
ve samostalne hrvatske države. Unatoč slatkorječivim partizanskim parolama o bratstvu i 
pravdi, deset, dvadeset pa i više puta brojnije udružene srpske četničko-partizanske snage 
već za katolički Božić 1941. spalile su prastaro hrvatsko naselje Gvozdansko i zvjerski iz- 
masakrirale 18,75 % njegovih stanovnika, a na Malu Gospu 1943. godine vandalski su ra- 
zorili do temelja povijesno hrvatsko naselje Zrin, slavni domicil knezova Zrinskih, okrut- 
no uništavajući 41,74 % njegove populacije. U žrtve masovnog pokolja, uz hrvatske teža- 
ke iz seljačke samozaštite, uključuju i malenu djecu, žene i bolesne starce, kao opasne us- 
taše i fašiste, pokazujući da nisu ništa zaboravili od svoje višestoljetne janjičarsko-marto- 
loške prakse bezobzirnog iskorijenjivanja hrvatskopa naroda za svoj račun i račun svojih 
tursko-osmanlijskih gospodara.! 

To je bio tek početak tragične kalvarije pounjskih Hrvata, jer su tijekom rata a osobi- 
to nakon njegova završetka planski i bez milosti pobili još toliko Hrvata iz preostalih se- 
dam hrvatskih sela, dostigavši krvavi opći prosjek od 27 % genocida nad hrvatskim žitelji- 
ma Zrinskoga Pounja, od kojih je tek svaki jedanaesti bio hrvatski vojnik (u svojoj, hrvat- 
skoj državi), a svi ostali civili. 

Najtežu optužbu za smišljeni srpski genocid nad "bratskim" hrvatskim narodom 
predstavlja stravičan "viteški" podatak da je od svih žrtava u tih sedam sela čak 66,3 % ub- 
jeno nakon završetka rata, bez oružja, kukavički, na krvavom "križnom putu" ili nakon do- 
laska kući u zavičaj, usred mira, "slobode" i demilitarizacije. Nije mnogo lakša ni optužba 
protiv srpskih "junaka" što je i prilikom uništavanja Gvozdanskog i Zrina u prvoj etapi ge- 
nocida među ukupno 348 tada pobijenih Hrvata vrlo malo bilo vojnika - samo 21 (dvade- 
set i jedan) ili 6 %! Eto pravih parametara toliko samoreklamiranog srpskog "junaštva"! 
Usporedbe radi, svi takvi pokazatelji za srpske demografske gubitke na istome području su 
proporcionalno pet puta manji, jer iznose ukupno 5,3 % od srpske populacije, i to po 
njihovom prvom i najvjerodostojnijem popisu ratnih žrtava iz 1946. godine, jer su ih kas- 
nije zbog sustavne sotonizacije hrvatskog naroda i zbog boračkih mirovina i povlastica 1až- 
no udvostručili ili utrostručili!!!? 


1. Pedeset godina šutnje o srpskom genocidu 


Navršilo se točno pol stoljeća otkako su partizanske jedinice i Ozna u suradnji s lo- 
kalnim Srbima u samo nekoliko mjeseci nakon završetka drugoga svjetskog rata poubija- 
li i izmasakrirali više pounjskih Hrvata nego za četiri ratne godine. Bio je to krvavi srpski 
lov na ljude iz susjedstva samo zato što su bili Hrvati i što nisu išli u njihovu srbočetnič- 
ku, već u svoju hrvatsku vojsku, a hajkači su bili prvi srpski susjedi, seoske babe i dječur- 
lija, krvožedno otkrivajući Ozni gdje su se sklonili oni mučenici koji su nekako preživjeli 
hrvatsku Kalvariju na "križnom putu" i stigli u zavičaj, Ozna ih je odmah odvodila na taj- 
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pa stratišta. Od tog a A _ nalogu režima taj strahoviti genocidni zločin bio prek- 
ive šutnjom, imena po jena : rvata nisu se smjela spominjati, mnoge iskorijenjene hr- 
vatske obitelji su čak i sabdta“ lje ne, njihova ognjišta i grobišta uništena, dok je poginulim 
srbima na svakom koraku bio podignut neki spomenik, obilježje, spomen-ploča, a da se i 
ne spominje mnoštvo tiskanih publikacija, filmova i emisija, koje su brojne srbočetničke 
ubojice promicale u čovjekoljubive i plemenite heroje... 

Hrvatskom je narodu novi jugounitaristički režim sustavno nametao kompleks ko- 
jektivne krivice zbog legitimnog otpora veleizdajničkoj srpskoj pobuni protiv hrvatske dr- 
žave, a njene zvjerski pobijene građane proglasio je fašističkim izdajnicima o kojima se ni- 
je smjelo ni govorit. Hrvatima je bilo zabranjeno sjećati se svojih dragih i bližnjih, koji su 
"nestali" u ratu, bilo je zabranjeno pitati gdje su im grobovi, u kojim su zatvorima i logo- 
rima mučki ubijeni, u koje su jame bačena njihova mučenička tijela... Krvavi srpski kroa- 
tofobi su bili svjesni strahote svojih zločina nad nevinim Hrvatima, pa su taj užasni oblik 
memoricida primijenili kao svoju srbočetničku "samozaštitu" od suda povijesti, naivno vje- 
rujući da se neće nikad saznati istina o njihovim zlodjelima. 

Najveći dio takvih suvremenih hrvatskih mučenika poubijan je nakon rata bez ikak- 
vog suđenja i dokazivanja krivnje, tajno, jer im nisu ni imali što dokazati. Verojatno su te 
ubojice bile preopterećene svojim krvavim poslom oko likvidacije desetina tisuća Hrvata 
pa nisu ni htjeli gubiti vrijeme na takve "formalnosti". Uz one srbočetničke zločince poput 
Milana Baste i Dušana Koraća koji ne priznaju masovna ubojstva prigodom "oslobađanja" 
hrvatskih sela ili na "križnom putu", (iako se u svjedočenjima očevidaca i u arhivskoj zbir- 
ci ZAVNOH-a čuva bogata dokumentacija o njihovim protuhrvatskim zločinima), bilo je i 
iskrenih hrvatoždera poput Sime Dubajića koji je detaljno opisao novinarima kako je za- 
povijedao srpskim partizanima koji su vršili masovni pokolj hrvatskih zarobljenika na pov- 
ratku iz Bleiburga. Ako je bilo nekog "postupka", onda je bila dovoljna i zlobna napomena 
neke pripite srpske babe da je među hrvatskim vojnicima "vidjela" ili "prepoznala" te i te 
hrvatske mladiće. Tada bi ih jednostavno jugosrpska Ozna "negdje" odvela da se nikad vi- 
še ne vrate, da "nestanu" kao da nikad nisu ni postojali. 

Šutnja o srpskom zločinu nad Hrvatima bila je još sramotnija zato što je istovreme- 
no bila popraćena srpskom gebelsovskom kamuflažnom halabukom o izmišljenim miliju- 
nima pobijenih pripadnika srpske manjine u Jasenovcu i drugdje po Nezavisnoj Državi Hr- 
vatskoj. Tako su srpski šampioni minhauzenovskih "naučnih" falsifikata dr. Srboljub Živa- 
nović, dr. Smilja Avramov i dr. Radomir Bulatović besramno i suludo uporno "dokazivali" 
da je samo u Jasenovcu ubijeno preko 1.110.000 Srba i stalnim ponavljanjem te besmisli- 
ce uspjeli je nametnuti kao istinu većini svojih zemljaka. Ništa im nije smetala činjenica 
što je demografska znanost bila komisijskim terenskim radom stručnjaka utvrdila u lipnju 
1964.godine deset do dvadeset puta manje pokazatelje tih gubitaka i time maksimalan 
broj jasenovačkih žrtava ograničila na 50.000, dok su se svi ozbiljniji istraživači ovog pita- 
nja usuglasili da najveći mogući ukupan broj svih srpskih ratnih gubitaka u cijeloj tadaš- 
njoj državi ne prelazi 530.000“ 

O barbarskom uništenju Zrina i Gvozdanskog te progonu nad pounjskim Hrvatima 
licemjerno su šutjela i najreprezentativnija državna leksikografska izdanja - enciklopedije 
JLZ koje ili "nemaju takve odrednice“ ili prešućuju tragediju tih hrvatskih naselja. To nije 
začudno kada se zna da je glavnu ulogu u svim takvim pitanjima imala srbijanska redak- 
cija JLZ i nametala kao vrhovni sudac svoj velikosrpski nacionalni interes u prikazivanju 
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povijesti hrvatskog i drugih naroda. Zar je onda čudno što su mnogi dobronamjerni Hrva. 
ti morali šutjeti zbog mira i budućnosti svoje djece, pa je podmetnuta i puno puta ponav- 
ljana prijesna srpska laž vremenom i kod znatnog dijela hrvatske mladeži prerasla u po- 
luistinu. Bila je to priprava za srbizaciju Hrvatske i za moralno podrivanje njene legitimne 
obrane, ali je ta srpska zavjera na vrijeme raskrinkana zahvaljujući istraživanjima dr. Fra. 
nje Tuđmana, dr. Vladimira Stipetića, Vladimira Žerjavića i drugih hrvatskih znanstveni- 
ka. Slijedeći njihov primjer svaki svjedok ove kalvarije što prije i što sustavnije treba svje- 
dočiti o zločinima počinjenim nad nedužnim hrvatskim pukom zbog izmišljene ili pod. 
metnute krivice, tako da svako hrvatsko naselje dobije što točniju sliku o svojim demog- 
rafskim gubicima, dokumentiranu izvorima podataka, imenima i prezimenima, detaljnim 
podacima i opisom zločina. Zahvaljujući takvim istraživanjima sada se zna da su većinu 
"nestalih" Hrvata u svibnju, lipnju i srpnju 1945. godine zapravo svirepo likvidirali OZNA 
i KNOJ u močvarnim posavskim blatištima na području istog tog Jasenovca, da bi zatim 
uništavanjem logorskog kompleksa pokušali uništiti tragove svojih zločina i sve grobnice 
pripisati srpskoj populaciji. Srpska protuhrvatska propaganda i dalje nameće svjetskoj jav- 
nosti svoju lažnu priču o Jasenovcu, i dalje njome sustavno truje svoj narod, osobito pre- 
ko ekstremnog klera SPC, pa su ova istraživanja ne samo dug prema povijesnoj istini i na- 
šim hrvatskim mučenicima, već i preduvjet normalizaciju odnosa sa srpskom manjinom 
ali i za našu duhovnu i gospodarsku obnovu, za našu sretniju budućnost, za razbijanje mi- 
ta o srpskim "oslobodiocima" i za skidanje lažno nametnute hipoteke genocidnosti i fašiz- 
ma sa hrvatskog naroda, kod nas i u svijetu.? 


2. Ciljevi ovog istraživanja 


Kao prvi cjeloviti prikaz hrvatskih žrtava rata na području Hrvatskog Pounja od 1941. 
do 1945. godine ovo istraživanje želi utvrditi uzroke, razmjere i posljedice pogubnog veli- 
kosrpskog nasrtaja na hrvatski domicilni puk Zrinskoga Pounja i njegov geopolitički vrlo 
značajan središnji teritorij u hrvatskom povijesnom etničkom prostoru. Bio je to podmuk- 
li smrtonosni udar u srce hrvatskog državnog korpusa, koji je hrvatskom narodu zaprije- 
tio rasulom i uništenjem, olakšanim dotadašnjim strašnim zabludama o sretnom suživo- 
tu sa svojim likvidatorima, koji su Hrvatima otimali nacionalni teritorij i osporavali čak i 
nacionalnu posebnost a svoju nasilno stvorenu tuđinsku dijasporu bestidno uzdizali na ra- 
zinu pobjedničkog, oslobodilačkog pa čak i "nebeskog naroda". 

Vrlo je važno argumentirano pokazati urbi et orbi, nama samima i cijelom svijetu, da 
su Srbi, zlorabeći svoju patološku sklonost megalomanskoj dominaciji nad drugim "brat- 
skim" narodima u bivšoj Jugoslaviji, perfidno i sustavno krivotvorili povijesnu istinu o 
sudbini hrvatskog naroda u drugom svjetskom ratu i po Goebelsovom receptu nametali 
svjetskoj javnosti klasičnu podvalu "zamjene teza", pripisujući Hrvatima svoju agresiju na 
hrvatsku zemlju i svoje genocidne sklonosti, postupke i ciljeve, zlorabeći povijesne prilike 
1941. godine kada Hrvati, obnavljajući svoju samostalnu državu, nisu imali mogućnost 
boljega izbora i morali stupiti u neželjeni savez s Njemačkom, u kojem je već ranije Beog- 
rad bio dio sprege na fašističkoj "osovini" Berlin - Rim - Beograd. Razotkrivanjem te drzo- 
vite srpske podvale hrvatska znanstveno-povijesna publicistika suprotstavlja se srpskim 
perfidnim krivotvorinama Vasilija Krestića i Veselina Đuretića i na pravi način zamjenjuje 
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dosadašnju prisilnu ii atsku šutnju energičnim, dobro argumentiranim i multimedijski 
dasiranim dokazima da su upravo Srbi počinili fašistički genocid nad Hrvatima koji su se 
xvi u Europ! suprotstavili (talijanskom) fašizmu u Istri još 1921. godine i zdušno rušili 


gtojadinovićevu profašističku vladu u Beogradu i samu diktaturu profašističkih Karađor- 
dovića. A PE : Fram 

Samo na taj način, koristeći prijevode takvih publikacija na strane jezike, svjetska 
javnost će upoznati srpsku manipulaciju pojmovima "ugroženosti" i "genocida" na štetu 
rirvata, kada joj se empirijski dokaže da je hrvatski a ne srpski narod bio potlačen i poni- 
žen, a Hrvati ubijani, progonjeni, zatvarani i mučeni od strane svojih jugosrpskih "gazda" 
tijekom svih sedamdeset godina trajanja te zlosretne i samo za neupućene strance i, daka- 
ko, za Srbe - "idealne države" Jugoslavije. Međutim, takvo otkrivanje povijesne istine o 
kalvariji hrvatskog naroda potrebno je i mnogim Hrvatima koji su još uvijek zavedeni fa- 
rizejskom jugosrpskom politikom, jer je ta srpska zarazna indoktrinacija trajala sedam du- 
gih desetljeća i mnogima oslabila hrvatski nacionalni identitet. Oni su izgubili samopouz- 
danje i osjećaju se izgubljeno bez srušenih jugoiluzija, kao ovisnici bez droge. Može im po- 
moći samo istina o povijesnoj sudbini naroda kome pripadaju i iskreni odgovori o uzroci- 
ma njegovih patnji kao temelj povratka svojim korijenima i vlastite duhovne obnove.# 


3. Metodologija rada 


a) Razrada kategorijalnog aparata 
Specifičnost istraživane problematike zahtijevao je i specifičnu razradu i prilagodbu 
kategorijalnog aparata glede vojnog ili civilnog statusa žrtava a osobito glede njihovog 
spola, starosti, zdravstvenog stanja, mjesta i vremena pogibije. Takva na prvi pogled mor- 
bidna preciznost vrlo je bitna za sagledavanje prave istine o istrebljivačkom velikosrpskom 
odnosu prema hrvatskom narodu na njegovoj djedovini, jer su njihove zločinačke bande 
pored muškaraca ubijali i žene, djecu i bolesnike, s ciljem da zatru cjelokupnu hrvatsku 
populaciju i preotmu njihova ognjišta, posjede i povijesna prava. Djelimično je zastuplje- 
na u srodnim istraživanjima o genocidu nad Hrvatima u Španovici i hercegovačkim župa- 
ma. 7 
Kada se radi o likvidaciji vojnosposobnih muškaraca onda je za svaku časnu vojsku 
na svijetu vrlo bitan njihov vojni status, osim za srpske pobunjeničke bande koje su s pa- 
tološkom surovošću ubijale sve zarobljene Hrvate, imali oni oružje, vojnu odoru i vojne oz- 
nake ili ne, radili na svojim poljima kao težaci ili čuvali "blago" kao pastiri. Najteže demog- 
rafske gubitke za hrvatski narod, uništavanje vitalne supstance muške populacije, izazva- 
lo je srpsko nepoštivanje elementarnog ratnog prava koje zabranjuje mučke likvidacije ra- 
zoružanih i demobiliziranih vojnika, jer su tada na kukavički i svakog prezira dostojan na- 
čin najviše pobili golorukih hrvatskih mladića, mada je rat bio završen i proglašena am- 
nestija i povratak kućama. Zbog toga uz klasičnu kategoriju "poginuli vojnici“ uvodimo i 
pet podkategorija: 
1) Poginuli članovi seoske straže, točnije Hrvatske seljačke samozaštite (HSZ), kao po- 
luvojne lokalne obrambene milicije, bez većine atributa redovite hrvatske vojske, pa 
je tako niti možemo kategorizirati, 
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2) Pobijeni težaci na težačkim poslovima, u polju, šumi, na pašnjaku, što su četničko. 
partizanski "borci" redovito prakticirali ako su bili u većini i bolje naoružani, a sta- 
ri razbojnički specijalitet im je bilo postavljanje zasjeda hrvatskim težacima pri pov- 
ratku s poljskih radova u selo, 

3) Pobijeni hrvatski težaci u selu, prigodom srpskih napada na naselja, kada bezobzir- 
no tukli po težačkim kućama, sokacima i gospodarskim objektima, 

4) Pobijeni Hrvati na "križnome putu" po završetku rata 1945. godine, jer se radilo o 
civilima i razoružanim i demobiliziranim hrvatskim vojnicima, 

5) Ubijeni Hrvati nakon završetka rata u zavičaju, užem ili širem, kada su odvođeni u 
zatvore, konc-logore ili na provizorna gubilišta u jarugama i tu bez suda, tajno lik- 
vidirani, ostavljajući obitelji eufemizam "nestali". 


b) Izvori i lieratura 

Do osamostaljenja Republike Hrvatske većina relevantnih izvora za ovu tematiku bi- 
la je planski uništavana, što potvrđuju svjedoci, ili prebačena u Arhiv Vojno-historijskog 
instituta u Beogradu, gdje mi je uvid bio vrlo otežan. Na sreću u Hrvatskom državnom ar- 
hivu sačuvani su bitni fondovi MUP-a Federalne Republike Hrvatske o žrtvama rata i "rat- 
nim zločincima" iz aspekta OZNE ali s dragocjenim podacima za ova istraživanja, a poneš- 
to je sačuvano i u privatnim zbirkama. U pogledu datuma, imena i druge faktografije od 
koristi su i objavljene zbirke " Zbornici dokumenata iz NOR-a" VII Beograd, mada su pri- 
ređeni s protuhrvatskim nakanama.# 

Vrlo je brojna kroatofobna literatura o drugom svjetskom ratu koja uopće ne spomi- 
nje hrvatske demografske gubitke a kamoli genocid nad Hrvatima (kroatocid). Takav je i 
zbornik "Dvor na Uni" (Beograd 1991.) upravo u pogledu ove tematike, dok je starija hr- 
vatska povijest korektno prikazana. Časni zaokret predstavlja knjiga Vladimira Žerjavića 
"Gubici stanovništva Jugoslavije u drugom svjetskom ratu", Zagreb 1989., zbornik Ante 
Belje "YU-genocid", Zagreb 1990. i mnogo izvrsnih članaka u ČASOPISU ZA SUVREME- 
NU POVIJEST Instituta za suvremenu povijest u Zagrebu, dok je specijalno za Hrvatsko 
Pounje vrlo značajno pisanje hrvatskih iseljeničkih i emigrantskih publikacija a osobito pr- 
vo, kanadsko izdanje knjige Gvozdančanina Martina Grabarevića " Kalvarija jednoga hr- 
vatskog vojnika", Toronto 1982. te dragocjena serija hrvatskih knjiga i periodičkih publi- 
kacija vIč. Krešimira Bulića, profesora Juraja Lončarevića i profesora Ivana Vrpoljca-Kranj- 
čevića, kao što su sakralni vodič kroz Hrvatsku Kostajnicu, zbornik ZRIN - HRVATSKA 
KOSTAJNICA, časopis ZRIN i dr? 
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asut mozaik zavičajne tragedije hrvatskog puka u Zrinskom Pounju. U tom naporu 


nit A 
fo istakli: 


osobito su se 
Stanko Bartolović, za Zamlaču i Zrin, 

Mijo Budak, za Unčane, Kuljane i organizaciju ankete, 
Marija Krupić-Račić, za Zrin, 

Ivan (Jakova) Vrpoljac, za Unčane, 

Kata Augustinović, za Kuljane, 

Nikola Mlađenović, za Golubovac, 

Tomo Vuković, za Strugu, 8. Ivo Paležac, za Gvozdansko, 
Ivo Bunjevac, za Zrin, 

Ana Kovačević, rođ. Labudić, za Zrin, 

. Mato Brajčinović, za Zrin i Pounje, 

. Ivan Vrpoljac-Kranjčević, za Zrin i Pounje, 

. Antun Ivanković - Mico, za Divušu, 

. Štefo Radić, Mile i Pajo Babić, za Kozibrod, 

. Martin Grabarević, za Gvozdansko i šire Pounje, 

. Ivanka Brkić, za Dvor na Uni, 

. Jakov Ikić, za Zrin, 

. Roza Lukić, rođ. Maraković, za Zrin. 


mje 
Sonome wnr= 
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Izvrsni suradnici omogućili su nam izradu pomoćnih studijskih materijala, kao što 
su popisi svih kućanstava po naseljima u razdoblju drugog svjetskog rata, skice naselja, 
pomoćne statističke tabele i dr. Zbog značaja i pijeteta prema uništenom junačkom gnijez- 
du ZRINU prilažemo rekonstrukciju POPISA KUĆANSTAVA U NASELJU ZRIN 1943. go- 
dine.!! 


Genocid 247 


Struktura obitelji i kućanstava u Zrinu 


TEŠKOĆE ZBOG ISTIH PREZIMENA 


. Statistička istraživanja u velikoj mjeri oteščavaju brojne zrinske obitelji sa istim pre. 
zimenima, jer su često živjele u istom kućanstvu sa još ponekom srodničkom obitelji, a 
imena članova obitelji često su imala vrlo jednoličan, zapravo tradicijski repertoar: Ivan, 
Petar, Jure, Mato, Antun, Stjepan - Stipe, Marija, Kata... Takve su zrinske obitelji: 

1. BABIĆI - 11 kućanstava (kućnih brojeva), uključujući 1 Kormašovih i 6 Juričino- 
vih, dok je stvarni broj obitelji još veći. 
2. BJELOBRK - 3 kućanstva, 
3. BUNJEVAC - 7 kućanstava, uključujući Matijeviće (2) 
4. DEMBIĆI - 6 kućanstava, 
5. ĐAIĆI - 4 kućanstva, 
6. FEKETIĆI - 3 kućanstva, 
7. GAŠIĆI - 4 kućanstva, zajedno s Mutavdžijama (1), 
8. GRGIĆI - 4 kućanstva, 
9. IKIĆI - 5 kućanstava, 
10. JUKIĆI - 8 kućanstava, 
11. KRISTIĆI - 7 kućanstava, 
12. KRIVOŠIĆI - 6 kućanstava, 
13. LABUDIĆI - 3 kućanstva, 
14. LIKIĆI - 6 kućanstava, 
15. MARAKOVIĆI - 4 kućanstva, 
16. MAŽIĆI - 3 kućanstva, 
17. PETANJAK - 5 kućanstava, 
18. REMETE - 6 kućanstava, 
19. STIPIĆI (Krakani) - 4 kućanstva, 
20. SUŠIĆI - 5 kućanstava 
21. ZORBAZI - 4 kućanstva. 


To 21 obiteljsko prezime ima ukupno 108 kućanstava! A obitelji ?? 


Ostalih 12 obiteljskih prezimena imaju 1 ili 2 kućanstva (kućna broja): 


BEGOVIĆI - 2 
BLINIĆI - |, 
BRAJČINOVIĆI - 2, 
BRKIĆI - 2, 
JAKOVAC - 1, 
JURKOVIĆI - 1, 
KARLOVIĆI - 1, 
KOMUŽIĆI - 1, 
KOVAČEVIIĆI) - 1, 
MLAĐENOVIĆI - 1, 


a 
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POPIS KUĆA U HRVATSKOM NASELJU ZRIN GODINE 1943 


Rekonstrukcija kućnih brojeva po sjećanju gđe Ane Labudić udate Kovačević iz Veli- 


ke Gorice 


54 
55-57 
58-59 
60-61 
62 
63-64 
65 
66-70 
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Slovići 

Karlovići 

Slovići 
Kovačevi(ći) 
Labudići 

Kristići 
Komužići 
Stipići-Krakani ' 
Remete 
Stipić-Krakani - 
Blinići 
Babići-Juričinovi 
Likići 

Zorbazovi 

Đaići 

Babići 

Slovići 

Sušići 

Đaići 

Remete 
Stipići-Krakani 
Labudići 
Bjelobrk 

Gašić- Mutavdžijia 
Gašići 

Krivošići 

škola 
Marakovići 
Babići- Kormašovi 
Dembići' 

Mažići 

Bunjevac 
Feketići 
Labudići 

Grgići 

Bunjevac 

Jukići 
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Zrinj Bansko vkrušje s. 


a SETA NS 

Karta jE a di i 

katastarske SF R-LrapalL < 
WA. 


izmjere (9. 
iz 1862. god. > g 


Katastarski plan naselja Zrin iz 1862. god. 
1. Tvrđava, 2. Sv. Križ, Sv. Margaret: 
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Pandže 

73 Zorbazi 
-75  Brkići 
76-80 Dembići 
81-83  Ikići 
34-86 Petanjak 
87-89 Babić 
90-91 Grgići 
92-94. Marakovići 


95 Jurkovići 

96 Bunjevac-Matijević 
97 Feketići 

98 Krivošići 

99 Sušići 

100 Brajčinovići 

101 Ikići 


102 Petanjak 

103 Babići-Juričinovi 
104 Likići 

105 Babići-Juričinovi 
106 Likići 

107 Bunjevci-Matijevići 
108 Krivošići 

109-110 Bunjevci 

l1l1 Remete 

112-113 Puškarići 

114 Vidovići 

115 Petanjak 

116 općina 

117 Sušić 

118 Puškarići 

119 Remete 

120 Ikići 

121 Jakovac 

122 Hrvatski dom 
123-125 Kristići 

126-127 Begovići 

128 Zorbazi 

129 Mlađenovići 

130 Krivošići 

131 Stipići 

132-134 Jukići 

135 

136 škola 

137 župni ured 

138 crkva Sv. Križa 
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I 
GENEZA SRPSKE GENOCIDNE KROATOFOBIJE 
U HRVATSKOME POUNJU 


1. Sustavno krivotvorenje povijesne istine 


Pred sam početak srpske agresije na Hrvatsku u Beogradu je pod čudnovatim okol- 
nostima tiskan (tri godine pripreman) monografski zbornik općine Dvor na Uni na preko 
700 stranica velikog formata. U poglavljima o starijoj povijesti Zrinskog Pounja ovaj zbor- 
nik donosi niz izvrsnih znanstveno-istraživačkih radova petnaestak uglednih hrvatskih 
autora s jasnom hrvatskom prosudbenom optikom, ali je zato novija povijest te subregije 
u cjelini povjerena anonimnim velikosrpskim propagandistima i partizanskim agitpropov- 
cima, što je omogućilo još jednu lavinu protuhrvatskih kvazipovijesnih podvala o ratnoj i 
poratnoj tragičnoj sudbi hrvatskog naroda i njegove vjekovne težnje ka samostalnoj drža- 
vi. Ostat će upitna i zagonetna prava nakana nakladnika ovog zbornika s čudnom kombi- 
nacijom hrvatske znanstvene čestitosti i srpskih politkomesarskih podvala, jer je njegov 
sadržaj nedvojbeno potvrdio hrvatsku povijesnu pripadnost Pounja. Kako se uopće moglo 
desiti da jedna ortodoksna velikosrpska sredina pozove tolike hrvatske znanstvenike da 
daju svoje priloge za takav zbornik? Čini nam se najvjerojatnijom pretpostavka da je glav- 
ni urednik Mile Joka, nekadašnji đak pariške Sorbone, time htio posvjedočiti svoju europ- 
sku širinu i toleranciju, s težištem na "vlastitoj odgovornosti autora" za svaki objavljeni 
tekst, kako sam piše na strani 691. tog zbornika. 

Međutim, autori tih "istraživanja" naše najnovije povijesti ne ostavljaju ni najmanju 
sumnju u svoje perfidne obmanjivačke namjere, osobito Đuro Ostojić, Andrija Đermano- 
vić, Adam Dupalo, Ljuban Đurić, Gojko Vezmar, Dušan Smoljenović i Đuro Zatezalo, jer su 
kao akteri mnogih događaja iz prošlog rata na području Zrinskog Pounja svim silama nas- 
tojali u svojim člancima stvoriti "dokumentaciju" o genocidnim grijesima hrvatskog naro- 
da i time mu osporiti nacionalno i moralno ravo na samostalnu državu zbog navodne po- 
litičke "nezrelosti". Svojim jednostranim prizivanjem ratnih strahota i ljudskih gubitaka 
samo na srpskoj strani oni pokazuju jasnu nakanu da prikriju trostruko veće proporcije sr- 
pskog genocida nad hrvatskim narodom Zrinskog Pounja i svoju patološku kroatofobiju 
kojom je nabijen svaki njihov članak. Radi se o nastavku poznate velikosrpske politike 
stalnog "ispiranja mozga" ponavljanjem laži o fašizmu i genocidnosti hrvatskog naroda, 
koja je kod Srba urodila otrovnim plodovima mržnje prema hrvatskom narodu, a kod broj- 
nih Hrvata kompleksom krivice i manje vrijednosti. Cilj te srpske vještine stvaranja hege- 
monije laži nad istinom i nametanja brojnih tabu-tema je da se zamaskiraju njihova ge- 
nocidna zlodjela nad hrvatskim narodom, isto onako kako su petokrakom zvijezdom mno- 
gi od njih zamaskirali svoju četničku kokardu. 

Pobjeda demokracije u nezavisnoj Republici Hrvatskoj omogućila nam je da uz po- 
moć brojne suradničke skupine i preživjelih svjedoka srpskog genocida nad pounjskim Hr- 
vatima otkrijemo i rekonstruiramo punu istinu o jednom od najtežih slučajeva zatiranja 
hrvatskog naroda. Pomozite nam u tom plemenitom poslu utvrđivanja povijesne istine 0 
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DUNAVSKA 
BANOVINA 


VARDARSKA 
BANOVINA 
O 
Skoplje 


Banovina Hrvatska iz 1939. 


Sporazumom Cvetković-Maček od 
26. kolovoza 1939. u sastav Banovine Hr- 


vatske ušli su teritoriji Savske i Primorske 
hannvine kuni botaravi DNukrasnik Ča 


Banovina Hrvatska iz 1939. g. 


našim mučenicima, čija imena pedeset godina mnogi nisu smjeli ni manji : i ka 
se boje srpskih progona. Ne bojte se, Hrvati, došlo je vrijeme, hvala Bogu, a : : . 
jasno nazovemo stvari pravim imenom, od srpskog genocida do najmanjeg 2 Za 
otete hrvatske zemlje, spaljene kuće, porušene crkve. Ne smijemo više šutjeti Z ip 
rivati zločin nad našim očevima i djedovima palim za Hrvatsku, jeroni ree ći te . 
jali već branili svoju djedovinu. Oni . su era sire nek po... re Ž 
ijei ine izmišljene genociane e ima froj 

mrojičali ea ram. svoju genocidnu i osvajačku jo oka oi nad 4 
kušaju da spriječe otkrivanje istine 0 sebi. U tome su E jea ra edo “ . iji 
ma, školstvom, politikom, kulturom, ali upravo ova jubi arna o oka S e ius 
ske velikonjemačke imperijalne paranoje mora nama Hrvatima € kai ohrabrenja 
za pobjedonosni obračun sa vrlo srodnim velikosrpskim odora S i a i njego: 
vom kanibalskom ostrvljenosti na teritorije, povijesna prava i slobodu hrvatskog naro- 
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2. Protuhrvatska konstanta velikosrpske politike u Hrvatskoj 


Vrlo je upadljiva velika sličnost u raspirivanju protuhrvatske veli 
koja je prethodila u oba slučaja genocidnog srpskog nasrtanj 
1991. godine: m. 

1) Srpsko giporavanje i samog prava hrvatskog naroda na svoju nezavisnu državu, 
negiranje hrvatske državotvornosti i državnopravne opstojnosti. 

2) Eskalacija srpskih imperijalističkih teritorijalnih pretenzija na hrvatski povijesni 
cinički prostor, pa i na same ostatke ostataka" tog prostora, uz istovremeno ekstremno 
krivotvorenje državotvorne i oslobodilačke uloge svoje nacije i pozive na "sveti rat" za Ve- 
liku Srbiju i "obranu ugroženog srpstva" a zapravo za novu etapu pomicanja granica pra- 
voslavlja na zapad, na štetu katoličkog hrvatskog naroda i zapadnocuropske civilizacije. 

3) Sotonizacija hrvatskog naroda kao genocidnog i vjerski netolerantnog, osobito u 
odnosu na pravoslavne Srbe, a takođe kao izdajničke fanatične sljedbenike germanskih 
naroda, iako su se baš srpski prebjezi iz turske vojske uvukli u Hrvatsku kao plaćenici hab- 
sburškog imperatora. 

Pogoršanju međunacionalnih odnosa u Zrinskom Pounju doprinijelo je u velikoj mje- 
ri ubojstvo hrvatskih zastupnika u beogradskom parlamentu i zavođenje protuhrvatske 
monarhofašističke diktature srpske dinastije Karađorđevića, a osobito pripajanje ovog sta- 
rohrvatskog kraja velikosrpskoj Vrbaskoj banovini 1929. godine. Znakovito je da je u zbor- 
niku "Dvor na Uni" toj tematici dat veliki prostor (222-245) ali autor Milan Vukmanović u 
svojoj nacionalnoj pristrasnosti daje taj prikaz u duhu velikosrpske lakirovke, bez osvrta 
na nepravdu učinjenu hrvatskom narodu i njegovim državno-povijesnim pravima, kao bu- 
dući bumerang koji će se vratiti srpskim osvajačima sa istoka. Negirajući hrvatska prava 
na svoju djedovinu, taj srbijanski doseljenik iz Preševa likuje zbog privremenog uspjeha 
SPC i srpske monarhije da dio svoje izbjegličke dijaspore u Hrvatskom Pounju poveže pre- 
ko "srpske Bosne" sa maticom Srbijom u "srpsku otadžbinu" - Veliku Srbiju, jer su s tom 
imperijalnom idejom i ušli 1919. godine u zajedničku državu, izigravši želju hrvatskog i 
drugih naroda o ustroju federalne odnosno konfederalne republike J užnih Slavena. 

Ta velika podvala srpske politike bila je tek najava kontinuirane porobljivačke hege- 
monije prema hrvatskom narodu, koja se u Zrinskom Pounju iskazala u općoj marginali- 
zaciji hrvatskih starosjedilaca, srbizaciji svih državnih struktura i neprekidnom zlostavlja- 
nju Hrvata u svakoj "zgodnoj" prilici, od poljskih šteta do izbornih kampanja. Kruna sr- 
pskog nacionalizma bilo je stvaranje masovne četničke "rodoljubne" organizacije s ciljem 
zastrašivanja nacionalno svjesnih Hrvata i onemogućavanja njihove borbe za hrvatsku dr- 
žavu. Protuhrvatska histerija u Zrinskom Pounju kulminirala je nakon atentata u Marse- 
ju na omrznutog srpskog diktatora kralja Aleksandra, kada je većina Hrvata u državnoj 
službi ili kod srpskih poslodavatelja dobila otkaze, a svaki hrvatski domoljubni rad progo- 
njen i zabranjivan. Praktično sve javne funkcije došle su isključivo u ruke velikosrpskih ek- 
sponenata pobješnjelog karađorđevićevskog režima, koji je javno negirao posebnost hrvat- 
skog etnikuma i surovim terorom i mnogobrojnim ubojstvima pokušavao ugušiti proteste 
i prkos hrvatske oporbe. 


kosrpske histerije 
a na hrvatski narod 1941. i 
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3. Srpski subverzivni "ustanak" protiv obnove hrvatske države 


Bila je to tek uvertira u teška stradanja koja su predstojala hrvatskom narodu, Za raz. 
liku od radničkog Siska i drugih industrijskih središta gdje je dio hrvatske ljevice pokre- 
nuo hrvatski antifašistički ustanak protiv Pavelićevog savezništva sa silama Osovine i nji. 
hove dominacije u Hrvatskoj, na prostoru Hrvatske Banovine bila je to neprikrivena sub. 
verzivna pobuna srpskih nacionalista (četničkih monarhista i ostataka kraljevske vojske) 
protiv obnovljene samostalne hrvatske države i zato u suštini petokolonaška veleizdaja s 
ciljem da se Hrvatskoj otkine što veći teritorij i pripoji Velikoj Srbiji ili formira tzv. Srpska 
Unska Republika. Četnički karakter "ustanka" na području kotara Dvor na Uni bio je do- 
minantan sve do polovice 1942.godine kada su se četnici udružili s komunistima, o čemu, 
je više puta javno svjedočio pukovnik Stanko Lončarević iz Kosne, osuđujući masovnu 
podjelu partizanskih spomenica i boračkih mirovina prononsiranim četničkim koljačima i 
kriminalcima s područja Hrvatskog Pounja. 

Takva koalicija i postupna boljševizacija srpskih nacionalista nikada nije anulirala 
njihovu velikosrpsku protuhrvatsku dominantu, te se stoga s pravom može za "banijske 
partizane" rabiti daleko točnija definicija "četničko-komunističkih terorista" ili srbočetnič- 
ke paravojne partiza- 
nije koja se bitno raz- 
likovala od Hebran- 
gove antifašističke 
vojske u drugim kra- 
jevima Hrvatske koja 
se borila za slobodnu 
hrvatsku nacionalnu 
državu i uključila hr- 
vatski narod u anti- 
hitlerovsku koaliciju. 
Tu temeljnu razliku 
NOP-a u Zrinskom 
Pounju od ideja ZAV- 
NOH-a potvrdili su 
mnogo puta genocid- 
ni nasrtaji "banijskih 
partizana" na hrvat- 
ska naselja i zvjersko 
uništavanje = hrvat- 
skog civilnog pučan- 
stva s namjerom da 
se etnički očisti ovaj 
dio Hrvatske od Hr- 
vata kako bi lakše 
postao plijenom  sr- 
pskog imperijalizma. 
Te srpske paravojne Izgled tvrđave Zrin sredinom 18. st. 


— 


Zo ZRINSKI ZBORNIK 


snage na riječima su bile "narodnooslobodilačke" i "slobodarske" ali su u praksi nastupale 
orema hrvatskom narodu i njegovim ljudskim i povijesnim pravima izrazito fašistički, što 
i jeste bila osnova velikosrpske ideje - nemilosrdnim nasiljem proširiti srpski životni pros- 
1or na uštrb susjednih manjih i slabijih naroda, uzvisiti srpsku naciju kao rasno superior- 
10 gospodara Velike Srbije pod geslom: "Jedan narod - jedna država - jedan vođa" baš kao 
i Hitlerovo "Ein Volk, cin Staat, cin Fiihrer". One su u brdovitim šumskim predjelima "sr- 
skih zemalja" uključivo Banovinu, imale unaprijed spremljene baze četničke organizaci- 
ci starojugoslavenske kraljevske vojske, objedinjene pod zapovjedništvom generala Dra- 
že Mihajlovića. Unatoč njihovom povezivanju s partizanima i prividnoj prokomunističkoj 
transformaciji, te su srbočetničke snage koristile svaku prigodu za subverzivni napad na 
hrvatsku državu i genocidne zločine nad hrvatskim narodom, što su u Hrvatskom Pounju 
nedvojbeno dokazale fašističkim uništavanjem hrvatskog pučanstva u Zrinu, Gvozdan- 
skom i drugim hrvatskim pounjskim selima. Uostalom, to je bio samo intenzivirani nas- 
tavak one srpske agresije na hrvatski narod koja je već stoljećima trajala u suradnji sa stra- 
nim silama, počevši od Bizanta i Turske, do Rusije i Engleske. Eskalirale su i "odlike" nji- 
hove fašističke agresije - okrutnost, razaranje, bešćutnost i svirepost s proračunatim ciljem 
da prognanom hrvatskom puku nikada ne padne na um da se vrati na svoja ognjišta, s ko- 
jih su ga iskorijenili nekadašnji turski prebjezi iz Bosne u Hrvatsku. 


4. Velikosrpska politika zatiranja hrvatskoga puka 


Vrlo su duboki i stari korijeni antagonizma između vlaško-srpskog nomadsko-rural- 
nog mentaliteta i civilizirano-urbaniziranog mentalnog sklopa hrvatskog naroda, uz sve 
jezičke i genetske sličnosti, jer je prve snažno poticala njihova militantna nacionalna sr- 
pskopravoslavna crkva na osvajanja u cilju širenja "Dušanovog carstva" i svoga pravovjer- 
ja, a druge je univerzalna Rimokatolička crkva educirala europskoj toleranciji, uljudbi i pa- 
cifizmu. U takvim je sučeljavanjima početna prednost uvijek na strani surovijeg i okrutni- 
jeg napadača, koji redovito svojim razaranjima i zvjerstvima pokušava prikriti svoju infe- 
riornost i frustriranost primitivca u njemu nedostižnoj civilizaciji. Zbog toga Srbi već šest 
stoljeća sustavno čine genocidni zločin nad hrvatskim narodom, pokušavajući mu preote- 
ti njegove teritorije i sa njih izbrisati sve tragove tisućljetne Hrvatske, a za razliku od Sr- 
ba, hrvatski narod nije na prostore zapadno od Drine došao početkom 16 stoljeća sa tur- 
skim osvajačima, već je bio autohtoni elemenat na tim teritorijima i o tome ostavio bez- 
broj arheoloških i drugih povijesnih dokaza, dok starijoj srpskoj kulturno-povijesnoj baš- 
tini nema ni traga. Međutim, velikosrpski propagandisti to obilato nadoknađuju mnoš- 
tvom falsifikata i "znanstvenih" podvala iz svoje čuvene tvornice laži, a poseban im je spe- 
cijalitet - pripisivanje svojih genocidnih zločina upravo žrtvi! X 

Hrvatski je narod doselio u Pounje još u vrijeme velike seobe naroda, da bi tu opstao 
do naših dana unatoč raznim agresijama i nevoljama, često pribjegavajući privremenim 
reverzibilnim migracijama, kakve su osobito bile česte u vrijeme desetak teških austro-tur- 
skih ratova u Pounju, kad su Hrvati iz Potkozarja morali više puta seliti S jedne na drugu 
obalu Une, da bi ipak opstao znatan broj starinačkih obitelji sa tradicionalnim prezimeni- 
ma. To se posebno odnosi na Zrinjane, Gvozdančane i Hrvate u dolini Be s prezimenima 
Ikić, Slović, Stipić, Blinić, Kristić, Jukić, Vuković, Mikičić. Budak i Krivošić, dok je drugi 


> 
Genocid ki 


a 


dinja fi 


2Karaseoz No) 


ljenicima prebjezima u Srbiju i Crnu Goru. 


dio sadašnje hrvatske populacije doselio Prije 
tri stotine godina iz unutrašnjosti Bosne i [j. 
ke. Nasuprot tome, današnji banovinski Srbj 
imaju vlaško-cincarsku etnogenezu s bastar- 
dnim nacionalnim entitetom koji je više rezul- 
tat primitivne srbizacije kroz još Primitivniju 
pravoslavnu  (ispolitiziranu) religiju. Sama 
Banovina, Kordun, Lika i Kninska krajina nj- 
kada u povijesti nisu bile dijelom bilo kakve 
srpske države, dapače, od Srbije su udaljene 
više stotina kilometara ... Unatoč podmukloj 
postupnoj srpskoj infiltraciji u te starinske hr- 
vatske zemlje, oni kao useljenici u tuđu drža- 
vu mogu imati samo ljudska prava prebjega- 
izbjeglica iz Srbije i Crne Gore, odnosno recip- 
ročna prava onima koje oni daju stranim use- 
Služenje stranim gospodarima u Pounju tako- 


đer ne daje nikakav pravni osnov za prisvajanje tuđih teritorija, već prava adekvatna pra- 


vima plaćenika u nekoj legiji stranaca. 


Velikosrpski uljezi u hrvatske starodrevne zemlje Banovinu, Liku, Slavoniju, Srijem 
ili Dalmaciju to jako dobro znaju i zbog toga su njihovi zločini još bezočniji i još svirepiji, 
kao oni nad hrvatskim naseljima Zrin i Gvozdansko. 
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II 
BOŽIĆNI POKOLJ HRVATA 
SELA GVOZDANSKOG 1941. GODINE 


Onaj koji prešuti, koji pokrije zaboravom, koji krivca zakrije - i 
sam postaje sukrivac, kako za već počinjeni zločin, tako i za onaj ko- 
ji će biti olakšan tim grijehom propusta, ili čak "jatakovanja“ 


_ ločinačkom uništenju starohrvatskog junačkog gnijezda Zrina prethodila je zna- 
SE Kovita ine manje krvoločna "priprava" - jezivi genocidni srpski pokolj Hrvata u se- 
Ju Gvozdanskom na katolički Božić 1941. godine. 

Lokalni srpski "ustanici", zapravo etnički čisti srpski pobunjenici protiv tek 
obnovljene hrvatske države, zaluđeni svojim patološkim kompleksom "gospoda- 
ra" nad hrvatskim narodom i monarhističkom protuhrvatskom propagandom, uz obilatu 
pomoć bosanskih, glinskih i ličkih četničkih postrojbi koje su u svom sastavu imale pro- 
kušane srpske koljače i palikuće, na sve načine su nastojali pridobiti srpske težake za kr- 
vavu veleizdajničku pobunu protiv svoje legalne hrvatske domovine i "osokoliti" ih da su 
jaki i nepobjedivi. Kroz "junačke" zajedničke napade više udruženih pobunjeničkih bandi 
na male postrojbe hrvatske vojske ili seoske straže HSS uspijevali su neuke srpske seljake 
uvjeriti da "nisu sami" u borbi protiv države Hrvatske te da nikad neće biti zasluženo kaž- 
njeni za svoje zločine. Ta kukavička pobunjenička praksa sastojala se od brojnih napada na 
manje skupine hrvatskih civila i vojnika, najčešće na opskrbna kola, oružničke patrole i 
postaje, općinske urede, školsko osoblje, poštansku službu i druge hrvatske dužnosnike, po 
pravilu uz zvjersko klanje i palež, dok su ispred malo većih postrojbi hrvatske ili njemač- 
ke vojske kukavički bježali podvijena repa i redovito ostavljali na cjedilu svoje logističke 
baze u pobunjeničkim selima i svoju "goloruku srpsku nejač". Nema sumnje da su njihovi 
krvoločni zločini nad hrvatskim pukom i lojalnim Srbima bili u funkciji namjernog trova- 
nja međuetničkih odnosa, provociranja hrvatskih obrambenih akcija (tzv. represalija u ko- 
jima vojska lako prekorači ov- 
lašćenja...) i dalje eskalacije 
njihove pobune, kao jedinog 
načina za omasovljenje svoje 
pobunjeničke paravojske.. 

Među takvim četničko- 
partizanskim zločinima se po 
svojoj poživinčenoj svireposti 
i nedvojbenom protuhrvat- 
skom usmjerenju posebno iz- | 
dvaja srpski božićni pokolj 
Hrvata u selu Gvozdansko od 
25. do 29. prosinca 1941.godi- 
ne, kojom prilikom je zvjerski 
ubijeno 50 (pedeset) od 
ukupno 304 (tristotine četiri) Gvozdanski kaštel oko god. 1900. (snimka E. Laszowskog) 
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hrvatska žitelja. Gvozdanskog što je svaki šesti stanovnik sela ili gotovo 17 posto gvozd, 
skih Hrvata. koi 
. Mada su se te palikuće i krvoloci već tada početi slabo zakrabuljeno prikazivati kao 
partizanski antifašisti, "narodni oslobodioci" iz "banijskog NOP odreda", vrijeme i cilj na. 
pada, te bestijalno kasapljenje civilnog hrvatskog pučanstva - težaka, žena, djece i staraca 
prigodom tog božićnog srpskog progona nad svojim susjedima Hrvatima u njihovoj hrvat. 
skoj državi jasno su otkrili protuhrvatski genocidni karakter borbe "banijskih partizana". 
Bilo je jasno da su opći napad na Hrvatsku poveli ekstremni srpski nacionalisti, predvođe- 
ni srbočetničkim šovinistima i nezasitnim osvajačkim apetitima SPC, koji su se prijetvor- 
no proglasili antifašističkim ustanicima, mada su u praksi bili prononsirani pobornici ve- 
likosrpske fašističke diktature nad ostalim jugoslavenskim narodima, pokušavajući je pre- 
ko svog kralja ostvariti pod geslom o jednom troplemenskom (srpskom) narodu sa uni- 
tarnim režimom po volji "najvećeg, najviteškijeg, najdržavotvornijeg (srpskog) naroda". 


Kukavička strategija srbo-četničkih zločinaca 


: Napad na hrvatsko selo Gvozdansko izveden je na sam rimokatolički Božić, 25. pro- 
sinca 1941. u 13,00 sati u vrijeme svete mise u seoskoj crkvi, po vrlo staroj taktici i isku- 
šanoj strategiji vlaško-srpskih palikuća i pljačkaša da se žrtva napadne s višestruko nad- 
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gama, često 
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deset ili dva- 
deset — puta 
brojnijim, 
blokiraju sve 
okolne ceste i 
samo naselje 
opkoli u smr- 
tonosni ob- 
ruč, a onda 
polako, "na 
miru"  pljač- 
kaju i spalju- 
ju kuće, sa- 
distički siluju 
djevojke i že- 
ne, zvjerski 
muči i uniš- 
tava pučan- 
stvo. Tu tra- 
gediju doživ- 
jelo je i hrvat- 
sko Gvozdan- 
sko. 
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Topografska karta Gvozdanskog 1941. godine 
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prema kasko pan popisu to naselje je imalo 481 stanovnika, od kojih 
304 rimokatolička Hrvata u starodrevnoj rkt župi sv. Filipa Jakova iz 15. stoljeća kada su 
divove rijeka Kupe, Une i Vrbasa naseljavali isključivo Hrvati, bez i najmanjeg traga sr- 
psko-vlaškoj infiltraciji na taj starohrvatski povijesni etnički prostor. Iznad naselja domi- 
a je impozantna i relativno dobro očuvana Gradina, moćne zidine i kule starog feu- 
rada knezova Zrinskih istog imena, a u samom selu isticala se crkva sa župnim 
školom, te skupinom kuća obitelji Vukorep. Već od kolovoza 1941. godine zbog 
sve češćih odmetničkih napada na sve što je bilo hrvatsko, u selu su redovno držane stra- 
že civilne samozaštite, u civilnoj odjeći i obući, s tridesetak pušaka oduzetih od starojugos- 
lavenskih vojnika, da bi im se tjedan dana prije fatalnog napada pridružilo tridesetak hr- 
vatskih vojnika iz 16. satnije hrvatske vojske satnika Lovinčića. On je vojnički vješto raz- 
radio plan obrane, zapovjedio izradu bunkera i rovova, te rasporedio snage obrane na Gra- 
dinu i raskrižje glavnih cesta, u bunkere i zidane objekte škole, crkve, župnog stana i Vu- 
korepovih kuća, tako da su se mogle međusobno štititi vatrom i onemogućiti ubacivanje 
napadača u selo. 

Na krvave srpske božićne čestitke "bratskom hrvatskom narodu" u selu Gvozdansko 
prethodnih dana se u okolnim vlaškim selima prikupio sav lokalni protuhrvatski ološ, sab- 
ran u tzv. Čerkezovački (četničko-partizanski) odred iz šuma i jaruga Trgovske gore, poja- 
čan pljačkašima i palikućama poznatog kriminalca Vasilja Gaćeše (tzv. "Banijski NOP od- 
red"), glinskog bataljona i bosanskim četnicima iz tzv. Prvog krajiškog NOP odreda - ukup- 
no preko 1.200 (tisuću dvijestotine) srbočetničkih ili "partizanskih" napadača, željnih 
pljačke, silovanja i uništavanja svega što je hrvatsko. Veći dio odmetnika čvrsto je blokirao 
sve prilaze usamljenom hrvatskom selu, kako bi zapriječio dolazak hrvatske vojske u po- 
moć, a "odabrani srpski junaci" krenuli su u napad, vjerujući u brzu i laku pobjedu nad 
brojčano dvadeset puta slabijim Hrvatima, kako bi odmah zatim produžili svoj pobjednič- 
ki pohod na ostala naselja u dolini Žirovnice i samo sjedište kotara - Dvor na Uni. 

Međutim, unatoč takvoj brojčanoj nadmoći, srpski napadači su već prvog dana bitke 
doživjeli težak poraz od malobrojne ali junačke hrvatske obrane, koja ih je vještom križ- 
nom vatrom razbila i pod Gradinom (bosanske Srbe), i na glavnom cestovnom križišću 
(čerkezovačke odmetnike) i u rajonu Vukorepovih kuća, crkve i škole (glinske četnike), te 
su se podvita repa morali povući na polazne položaje i zatražiti pojačanja u ljudstvu i teš- 
kim strojnicama iz svoje baze u selu Gređani kraj Gline. Napad je obnovljen slijedećeg da- 
na i potrajao sve do 28. prosinca, kada je ponestalo streljiva malobrojnoj ali junačkoj hr- 
vatskoj obrani sela, koja je uz pomoć žena, staraca i djece, besprimjernom hrabrošću bra- 
nila svoja domaća ognjišta od četničkih izroda. Šta više, dijelovi hrvatske obrane su se pod 
zaštitom dragovoljno žrtvovane skupine hrvatskih vitezova ostavljene kao zaštitnica u ško- 
li uspjeli probiti pored potoka Žirovnice, i u surovim zimskim uvjetima stići do Bešlinca. 
Pod borbom su pošli po pomoć prema Dvoru na Uni, ali ih je neusporedivo brojnija četnič- 
ka banda napala kod Banskog Vrpolja, opkolila u koritu potoka Dabrovnice 28. prosinca i 
poslije herojskog otpora tijekom tog dana i stijedeće noći najprije uspjela potopiti u vješ- 
tački napravljeno jezero, a zatim promrzle pohvatati 1 zvjerski poklati svih devet hrvatskih 
junaka zastavnika Mirkuta iz Bešlinca i dijela posade Gvozdanskog. Jedino se uspjela pro- 
biti zaobilaznim šumskim stazama skupina Đure Brkljačića iz Rujevca u dolinu Une a za- 
tim po pomoć u Dvor, ali je za pomoć uz toliku brojčanu premoć Srba već bilo prekasno. 


Znatan prinos hrvatskoj trage 


niral 
dalnog $ 
stanom 1 


diji u dolini Žirovnice dalo je civilno srpsko-vlaško pučanstvo 
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Gvozdanskog i okolnih sela svojom suradnjom s odmetnicima a osobito izdajnički prijelaz 


do tada lojalnih Srba u oružničkim postajama na stranu srpskih terorista, kao još jedna 
pouka iz naše povijesti. 


Ubijeni hrvatski težaci - branitelji Gvozdanskog 


U tijeku herojske obrane Gvozdanskog i neposredno nakon nje srbočetnički napada- 
či ubili su 15 (petnaest) hrvatskih težaka branitelja svoga sela koji nisu bili nikakva redo- 
vita vojska, a ponajmanje dobro izvježbane i organizirane ustaše, kako ih redovito naziva 
četničko-partizanski agitprop, već pripadnici hrvatske seljačke samozaštite, nastale iz Ma- 
čekovih "zaštitara", gotovo bez ikakve ratne opreme i opskrbe, u svemu "o svom ruhu i kru- 
hu", što sasvim demantira krupne srpske laži i podvale o "strašnim ustašama". To su: 


1. Grabarević Ivo - Bunikar (36), ubijen u seoskoj samozaštiti Gvozdanskog 
27.12.1941. 

2. Grabarević Pavao, Matin, (60), kao pod br.1. 

3. Grabarević Luka, Pavlov, (36), izvukao se iz pokolja, ali je uhvaćen i zaklan nakon 
pokušaja bijega iz konc-logora za Hrvate u Prolomu 1945.godine, 

4. Paležac Jure - Juranga (59), kao pod br.1. 

5. Grabarević Pajo, Perin, (41), vlasnik mljekare, kao pod br. 1. 

6. Vukorep Nikola, Jelin, (39), rudar, ubio ga rudar-četnik Dragan Šesto pred kućom 
kao pod broj 1. 

7. Vukorep Filip, Ivin, (41), kao pod br.1. 

8. Vukorep Ivo, Josipov, (43), kao pod br. 1. 

9. Turujlija Pero, Milkačin, (31), lugar, ubijen u Ključu 1942. 

0. Borić Pero, Lovrin, (29), ubio ga 1943. zbog preotimanja nekretnina (kuće), četnik 
Ljuban Šesto, 

11. Grabarević Pajo, Ive Karakušine, (22), retardiran, ubijen u Srijemskoj Kamenici 

1944.g. 

12. = Gračner Pero, (33), 
stolarski obrtnik u Bešlin- 
cu, ubijen 1942. u Bešlincu, 

13. > Brkljačić Luka, Mi- 
lin, (21), težak iz Trgova, 
ubijen 1942. godine u Kos- 
ni, 

14. > Brkljačić Đuro, Mi- 
lin, (31), mesar iz Trgova, 
ubijen 1942. u Trgovima, 

15. > Brkljačić Jakov, Lu- 
kin, (20), težak iz Trgova, 


od, DAE ananasa 4,4 Bi :' 
mj "ATA NAT“ ubijen 1942. u Trgovima. 


Tlocrt Gvozdanskog kaštela (conte Marsigli, 1700.) 
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Sadistička srbočetnička zvjerstva nad 
zarobljenim Gvozdančanima 


Neusporedivo strašniji je popis 38 (trideset osam) zvjerski pobijenih zarobljenih Hr- 
nakon pada Gvozdanskog jer svjedoče o bestijalnoj rasističko-fašistoidnoj mrlji znat- 
a srpskog naroda u Hrvatskoj prema svojim hrvatskim gostoprimljivim domaćini- 
ma koje su "u znak zahvalnosti" spremni sadistički masakrirati do kanibalskog primitiviz- 
ma, Ne pošteđujući ni djecu, starce i žene. Takva svirepa nezahvalnost može se objasniti 
jedino frojdovskom projekcijom svojih suludih zločinačkih nakana na nevine hrvatske žr- 
ive koje su za njih ustaše i samo ustaše, a zapravo hrvatski mučenici za sva vremena! 

1. BORIĆ MATO, zv. Amerikanac, (41), zajedno sa sinom Petrom hrabro je branio rod- 
no selo, dok je imao streljiva, a tad su ga zarobili Srbi i zvjerski mučili, što je on ju- 
nački podnosio i prkosno klicao "Za dom spremni!" Zbog toga su ga u sadističkom 
bijesu tako izmasakriranog zakopali u obrambeni rov pred njegovom kućom sa des- 
nom rukom vani ispruženom na pozdrav i u nju stavili natpis: 


vata 
nog dijel 


"ZA DOM SPREMNI, GOSPODINE TABORNIČE, STANJE U SELU JE REDOVNO, 
SMJENU SAM DOBIO ALI OD PRAVE VOJSKE,A JA SAM DOBIO VJEČITI ODMOR, IZ- 
VOLITE PREGLEDATI SVU VOJSKU KOJU STE SA MNOM ZAJEDNO POSLALI NA VJE- 


ČITI ODMOR !" 


avički nečasnog ponižavanja mrtvog protivnika, koji je 


Bio je to psihopatski oblik kuk: 
dmašio te razbojničke kanibale i bijedne čo- 


iu životu i u borbi u svakom pogledu bio na 
pore srbočetničkih kukavica i ništarija.. 


Gvozdansko - put za Stari grad 
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. BORIĆ PETAR, zv. PERO, Matin, (19), borio se zajedno s ocem i doživio isti umo. 


bolničko-sadistički masakr srpskih barbara - prije i poslije krvožednog pogubljenja 
ovoga mladog hrvatskoga junaka. 

VUKOREP MILAN, Petrov, (18), kad je ostao bez streljiva zarobljen je u svojoj kući 
iz koje je četnicima blokirao pristup grobljanskim potokom prema crkvi i među os- 
talim zlikovcima odstrijelio i četničkog komesara Voju Strineku zv. Crljenica, zbog 
čega su ga srpski "oslobodioci" podvrgli najsvirepijim mukama, postupnim kasap- 
ljenjem njegovog tijela i stavljanjem soli u te otvorene rane, održavajući ga pri svi- 
jesti povremenim polijevanjem ledenom vodom. 

GRABAREVIĆ MATE, zv. Čupo, (62), koga su četnici, bolesnog i tijekom njihovog 
napada ranjenog u vrat, izvukli iz postelje i pred svim ukućanim sjekirom mu od- 
sjekli glavu na njegovom kućnom pragu, a mlađeg sina Jakova (17) prisilili da ga 
veže žicom, odvuče u njihov bunker i tamo postavi "za smotru hrvatske vojske i ra- 
port taborniku". Morao je prenijeti i očevu glavu, koju je sjekirom odsjekao srbočet- 
nički krvolok Stojan Radojčić, na vječitu diku i slavu "NOP". 


. GRABAREVIĆ MARIJA zv. Mare, (58), supruga Pavla, majka šestoro djece, koju su 


srpski zločinci prvo teško ranili, a zatim potrpali slamom i živu spalili u dvorištu 
njene kuće, u znak vječite srpske ljubavi prema hrvatskim majkama, zar ne, g. Hor- 
vat ??? 


. VUKOREP ANTONIJA zv. Tonka, (40), pod optužbom da je kuhala za hrvatske bra- 


nitelje sela, Srbi su je ubili maljem pred njenom kućom i spalili zajedno sa njenom 
kućom. 


. GRABAREVIĆ JOSIP, zv. Joso, Matin, (33), na zvjerski način hiberniran i zaklan u 


smrznutom jezeru na potoku Dabrovnica kod Banskog Vrpolja. 


. TURUJLIJA IVO, Milkačin, (35), preživio prvi pokolj, sakriven kod sinovca Milana, 


ali su ga četnički zlikovci otkrili tjedan dana kasnije i priredili nad njim užasne sa- 
dističke orgije koje je mogao zamisliti samo zlikovački um turskih koljača marto- 
loza. Kasapljenjem hrvatskog mučenika zapovijedao je četnički zločinac, srpski kra- 
ljevski žandar Pajo Berić Tican, a krvoloci-izvršitelji bili su Ivini srpski susjedi Mi- 
lan Janjanin, Mile Slavulj, zvani Špirov, Dragan Resanović Cukin i Jovan Đurić. Oni 
su ga pred članovima obitelji zvjerski sakatiti u kući Pere Bunjevca (donjeg), odre- 
zavši mu nos, i oba uha, te otkidali komade mesa s njegovog tijela. Kada su mu po- 
čeli odsijecati prste na rukama i soliti mu otvorene rane, on im se istrgao iz ruku i 
onako gol dotrčao do rijeke Žirovnice te je preplivao i izgubio se u noći. Srpski lju- 
dožderi su nastavili piti i terevenčiti, a drugi dan su malodobni sinovi Ivini našli 
njegovo smrznuto tijelo na šumskoj pruzi i po snijegu ga dovukli na seosko groblje 
i pokopali. Svi srpski krvoloci dobili su partizanske spomenice i boračke mirovine 
na teret hrvatskog naroda... 


. GRABAREVIĆ IVO, Matin, (30), suprotstavio se "oslobodiocima" kada su mu htje- 


li zapaliti štalu pod izgovorom da se sa nje davao otpor napadačima, pa su ga oni 
ubili. Krvoločna srbo-partizanska prostitutka Vukosava Ostojić iz Žirovca svukla ga 
je do gola i sadistički se iživljavala nad mrtvim tijelom, te mu na čelo urezala slovo 


U. 
TURUJLIJA ANKA, supruga Josina, (32), vrsna krojačica, po jednom svjedočenju 
ubijena je 27. prosinca 1941. u svom dvorištu pred svoje dvije malodobne kćer: ke, 
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pokušavajući da zaštiti muža od ubojica, a po drugom svjedoku ubijena je u ljeto 
1942. na kostajničkom području, nakon lažne optužbe trgovca Milana Bašića. 

1. TURUJLIJA JOSIP, zv. Joso, (33), remenar, iznimo pošten i vrijedan majstor za iz- 

radu konjske opreme, ubijen 27.12.1941. kao branitelj iz seoske samozaštite, 

TURUJLIJA JELKA, Josipova, (18), po jednom svjedočenju poginula u Turujlića 50- 

kaku kada je u pregači nosila streljivo hrvatskim braniteljima koji su bili na polo- 

žaju u crkvi, a po drugom svjedoku zarobili su je i odveli srpski četnici i ubili na ne- 
poznat ( vjerojatno i najgori ?) način. 

13. FLORIJAN MILAN, (30), učitelj i tabornik Gvozdanskog, zarobljen kad je obrani 

ponestalo streljiva, a zatim na krajnje nečovječan, nečastan i sadistički način mu- 
čen do smrti, s namjerom da se nanese što veća uvreda i poniženje cijelom hrvat- 
skom narodu, čime se i danas hvale njegovi likvidatori i srbočetnički mrzitelji sve- 
ga što hrvatsko ime nosi, kako svjedoči lažni partizanski prvoborac Rade Cvjetoje- 
vić iz Dvora na Uni i srpski agitpropovci u zborniku "Dvor na Uni". Kada su četni- 
ci zvjerski pobili zarobljene branitelje iz seoske samozaštite Gvozdanskog, izveli su 
sramotnu cirkusijadu s mrtvim hrvatskim junacima tako što su njihova tijela zatr- 
pali u obrambene rovove i bunkere sa uzdignutom rukom na pozdrav svom tabor- 
niku, kojega su pijani krvoloci po režiji zločinca Pavla Berića - Ticana prisiljavali da 
"vrši smotru" i "prima raport" svoje mrtve vojske. Velikosrpski monstrumi su na sve 
moguće načine ponižavali tog nesretnog čovjeka, "junački" ga tukli i zlostavljali 
onako vezanog, golog i bosog, pred suprugom i tri malodobna sina, a zatim vodili 
po selu od bunkera do bunkera da "vrši smotru" i ponavlja Ticanove riječi. Sve to ni- 
je srpskim krvolocima bilo dovoljno, već su tog mučenika tjerali kroz srpska sela po 
najvećoj hladnoći, izmasakriranog, bosog i golog, slaveći svoj kukavički ljudožder- 
ski trijumf - " veliku junačku pobjedu" 1.200 (tisuću dvijestotine) srpskih četnika 
nad šezdesetak branitelja malog hrvatskog naselja ali svetog mjesta velike i neum- 
rle junačke slave još od vremena bezbrojnih pobjeda nad tursko-vlaškim osvajač- 
kim hordama u 16. stoljeću.Osobito je diljem Europe poznata posljednja obrana 
tvrđave Gvozdansko 1577. godine, koja je izginula do posljednjeg čovjeka, odbija- 
jući tursko-vlaške navale. 
Svatko normalan morao bi umrijeti od stida zbog takve kukavičke "pobjede" i ne- 
čuvenih zvjerstava nad domicilnim hrvatskim pučanstvom koje je nekad u svoju 
sredinu gostoljubivo primilo bijedne srpske izbjeglice iz turske Srbije i Bosne, da bi 
im ti uljezi "zahvalili" beskrajnom mržnjom i krvoločnim genocidom. 

14. BUNJEVAC MARIJA, supruga Petrova, (30), po jednom svjedočenju se pokušala 
nakon svete mise i početka četničkog napada iz crkve skloniti kod prijateljice u sr- 
psko selo Ljeskovac, gdje je i likvidirana, a po drugom svjedočenju to se desilo pri- 
je napada, tj. da je pala u četničku zasjedu u okolici Gvozdanskog četiri dana prije 
božićnog napada odmetnika, koji su je odvukli u šumu kod sela Beke, gdje su je 
strahovito mučili i masakrirali, ali im je bilo žao trošiti metke na nju, pa su odredi- 
li Živka Vujičića iz Kosne da je zakolje. On to nije mogao pa ga je rado zamijenio 
koljač Nikola Kovačević iz Ljeskovca i tako učinio koljačku "malu uslugu" svom ko- 
legi. Vujičić i danas živi u boračkom stanu usred Zagreba, ( naoružan do zuba i vr- 
lo opasan ), pravdajući se našem svjedoku: "Nijesam je zakla, majke mi, nijesam je 
moga zaklati, već je zakla Nikola Kovačević". 
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Vjerojatno je istina o ovom sr- 
pskom krvološtvu u kombina- 
ciji oba svjedočenja. 
VUKOREP PETAR, Jelin, (39); 
olac petero djece, nakon pada 
Gvozdanskog u ruke četnika 
sakrio se s Adamom Palešcem 
kod susjeda Srba, Adama i Ra- 
de Putnika. iznad katoličkog 
groblja, ali su ih oni izdali, sve- 
zali žicom i predali četnicima, 
koji su ih odveli u šumu iznad 
Beka i tamo ih zvjerski mrcva- Ž 

rili, dok im se nije "smilovao" Pripadnici hrvatskih pukovnija ili hrvatski lovci u 
srpski koljač-čovekoljubac Ni- francuskoj vojsci (1810.) 

kola Kovačević iz Ljeskovca i poklao ih svojom četničkom kamom. Svi ti četnici su 
poslije rata dobili partizanske spomenice i boračke mirovine. 

PALEŽAC ADAM, Petrov, (37), prošao istu kalvariju kao mučenik pod br. 15. 
ARLOV STOJAN, zvani Natak, jedan od rijetkih lojalnih Srba iz Gvozdanskog koji 
su bili lojalni svojoj matičnoj državi Hrvatskoj, na jednak način zaklan kao i žrtve 
srpskog fašizma pod br. 15. i 16. upravo s tog razloga, istog dana 29.prosinca 1941. 
BRKLJAČIĆ ALEKSANDAR zvani Šandor, (42), trgovac i logornik u Bešlincu, 
zvjerski mučen i zaklan u potoku kraj Tadića kuće, 9. travnja 1942. godine. Izvrši- 


telj tog zločina je partizanski spomeničar Ž. V, koji danas živi u središtu hrvatskog 
glavnog grada Zagreba. 


BUNJEVAC PETAR, sin Mate, (39), zbog "zločina" što ga je hrvatska vlast postavi- 


la za nadzornika šumske pruge Bešlinac - Majdan umjesto dotadašnjeg privilegira- 
nog Srbina Crljenice iz Ljubine, osuđen je na smrt od krvoloka Paje Berića. zv. Ti- 
can i likvidiran 27. prosinca 1941. tako što je poslan preko rijeke Žirovnice na "obi- 
lazak pruge" a zatim gađan kao živi cilj na strelištu uz sadističko iživljavanje četni- 
ka. 

GRABAREVIĆ KATARINA, zv. Kata, (85), gotovo slijepa i gluha, ubijena četničkim 
maljem u vlastitoj kući-čardaku, koju su srpski "oslobodiaci" zapalili, tako da je sta- 
rica u njoj izgorjela. 

GRABAREVIĆ IVO, zvani Ićo, (55), slabo pokretan teški invalid, ubijen prilikom sr- 


bočetničkog upada u selo, bez obzira na njegovu bespomoćnost kao opasan "usta- 
ša". 


PALEŽAC IVO, Martinov, (1,5 godina) kao beba na rukama majke Roze koju nisu 
htjeli ubiti, izmasakriran srbočetničkom kamom tako da su mu rasjekli utrobu. 
Majka je pokušala vratiti unutrašnje organe svog djeteta u trbušnu šupljinu, ali joj 
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je beba uz sadistički smi- 
jeh srpskih susjeda-četni- 
ka izdahnula na rukama 
27. 12.1941., kojima je 
prioritetni cilj bio da zas- 
traše svojom svirepošću 
hrvatsko pučanstvo, kako 
| bi se ono razbježalo i iz- 
gubilo volju da se ikad 
vrati u to "oduvek sr sko" 
naselje. 


e, ER o 


Poginuli Gvozdanča- 
ni u Hrvatskoj vojsci 


Stara talionica u Bešlincu (Ž. Kljaković) 

Već prije srpskog bo- 

žićnog pogroma u Gvozdanskom priličan broj mladih Hrvata iz Gvozdanskog stupio je iz 

domoljubnih razloga u Hrvatsku vojsku i sa njenim postrojbama bio disperziran širom do- 

movine, tako da je teško prikupiti i utvrditi cjelovite podatke o njihovoj ratnoj kalvariji. 

Prema do sad sabranim nepotpunim podacima, u tim postrojbama je izgubilo život četr- 
naest (14) Gvozdančana i to: 


1. Sigur Petar, zv. Pero, Jurangin, (27), rudar, poginuo 1942. kao hrvatski oružnik. 
2. Borić Milan, Matin, (22), težak, zarobljen i strijeljan kao hrvatski vojnik 1942. go- 
dine u Rujevcu po srpskim odmetnicima. 
3. Vukorep Mijo, zvani Miško, Jurin, (22), ubijen kao hrv. vojnik na Čukur-brdu kod 
Hrvatske Kostajnice 1945. godine. 
4. Paležac Ivo, Jurangin, (19), poginuo kao hrvatski vojnik 1942. u Turopolju. 
5, Grabarević Jakov, Matin, (19), preživio pogrom u Gvozdanskom, mada ranjen u ruku i 
pristupio hrvatskoj vojsci, te poginuo u Lici 1942. godine. 
6. Bunjevac Pavle, zv. Pajo, (18), poginuo kao hrvatski vojnik 1942. godine. 
7. Božić Josip, zv. Joso, (35), mlinar iz Bešlinca, zaklan 27. prosinca 1941. u Bešlincu. 
8. Vukorep Dragan - Karlo, Jurin, (26), poginuo kao hrvatski vojnik od mine na pruzi Bla- 
gaj - Bosanski Novi 1944. godine. 
9. Grabarević Antun zv. Tone, Pavlov, (21), poginuo kao hrvatski vojnik. 1942. godi- 
ne. 
10. Borić Josip, zvani Joso, Martinov, (17), poginuo kao hrvatski vojnik 1943. godine. 
11. Borić Mijo, sin Martinov, poginuo kao hrvatski vojnik 1943. godine u Bosni (?) 
12. Borić Mile, sin, Ive Barišinog, (23), poginuo 1943. negdje u Bosni. 
13. Hibernik Janez, (45), muž Marice Turujlije, ubijen 26. prosinca 1941. godine. 
14. Mirkut, zastavnik, iz Bešlinca, zaklan prilikom proboja iz Gvozdanskog 29. prosin- 
ca 1941. kod Banskog Vrpolja, u čethičkom okruženju sa još devet vojnika. 
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Pobijeni gvozdanski Hrvati na 
"križnom putu" i nakon njega (kao civili) 


Prema za sada nepotpunim podacima devet gvozdanskih Hrvata izgubilo je žvot u sr. 


pskom genocidu nad Hrvatima na križnom putu i nakon njega, kada su već bili demobili. 
zirani civili. To su: 


owo i 


Bunjevac Petar, zv. Pero, (35), ml., suprug Marijin, hrvatski oružnik. 

Bunjevac Pavle, zv. Pajo, Petrov, (25) 

Vukorep Josip, sin Ive, (25), 

Vukorep Pavle, zv. Pajo, Petrov, (25) 

Paležac Martin, sin Petrov, zv. Rade, (40), ubijen 1946. u petrinjskoj šumi Kotar. 
Turujlija Filip, sin Katuše, (31), oružnik u Bosanskom Novom kod B.M., ubijen 
1945. godine po zlikovcima iz OZNE u Krnjaić-potoku, u Dvoru na Uni. 

Borić Milan, sin Jelke, (26), stolar, hrvatski oružnik, ubijen 1945. po OZNI u Hrvat- 
skoj Kostajnici. 

Borić Pavle, zv. Pajo, sin Bariše, (54), bio u seoskoj samozaštiti, preživio Bleiburg, 
ali ga je koncem 1964. ubila UDBA na ulazu u njegov stan u Chichagu , USA, kada 
je doselio iz Argentine i bio voditelj Hrvatskog krugovala. 

Regović Mile, Adamov, (25), zaklali ga Srbi iz OZNE 1945. godine u Krnjaić poto- 
ku. 


Srpski zločin nad Srbima lojalnim državi Hrvatskoj 


Postupak skupine od osam uglednih Srba, koji su 9. travnja 1942. godine kao slobod- 


ni Ijudi išli na pregovore u Dvor sa hrvatskim vlastima o lojalnoj suradnji njihovih sela s 
legalnim državnim organima toliko je razbjesnio srbočetničke paravojne razbojnike da su 
ih sačekali u selu Trgovi i zvjerski poklali u dvorištu Nikole Borojevića, bez suda i istrage. 
Taj zločin govori rječitije od svih lažnih partizanskih proglasa o slobodi i pravdi, jer su lik- 
vidirani miroljubivi i čestiti ljudi, protivnici pobune protiv hrvatske države: 


God o i E 


Dragišić Bogdan, učitelj u Rujevcu, zastupao je Rujevac i Preradoviće, 
Stambolija Stojša, tvornički radnik iz Trgova, 

Meničanin Nikola, poljoprivrednik iz Dupala, 

Milinković Đuro, težak iz Stupnice, 

Gagić Stevan, težak iz Gaga, 

Radojčić Marko, težak iz Kosne, 

Miličević Stevo, težak iz Ljubne, 

Vujičić Ljuban, iz Bešlinca, zastupao Radišiće i Bešlinac. 


S njima je bio došao i župnik iz Gvozdanskoga, Osvald Toth, koji je produžio iz Dvo- 


ra u Zagreb. 
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Panorama hrvatskog Zrina prije napada srpskih palikuća 


Pokolj u Trgovima kod raskrižja za Stupnicu organizirao je četnički koljač Vasilj Ga- 
ćeša, koji je dočekao u zasjedi te dobre ljude, povezao ih žicom i natjerao da iskopaju sebi 
grob, a zatim dao poklati uz sudjelovanje 15-godišnjeg sina učitelja Dragišića, koji je kao 
"parizanski komesar" tražio za oca i ostale "izdajnike" smrtnu kaznu, jer su se usprotivili 
"NOB-i", zapravo - srpskoj veleizdaji protiv hrvatske države. 
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III. 
STRAVIČNI SRPSKI ZLOČINI NAD 
HRVATIMA SELA ZRIN 


= elikosrpska pobuna protiv netom obnovljene hrvatske države najotvorenije je po- 
H kazala svoje prave protuhrvatske genocidne nakane u tijeku priprava i krvave rea- 
š lizacije totalnog uništenja starohrvatskog naselja ZRIN u kotaru Dvor na Uni zna- 
menitom po neprolaznoj slavi svojih knezova Zrinskih i njihovih hrvatskih vite- 
zova, a također i po ostacima monumentalnog srednjovjekovnog grada Zrina s tvrdom 
glavnom kulom, obnovljenom godine 1925. po uzoritoj i slavnoj domoljubnoj udruzi "Bra- 
ća hrvatskog zmaja". 

Te činjenice su bile od velikog značenja i za srpske veleizdajničke "ustanike" (jer im 
je takvo hrvatsko viteško gnijezdo bilo trn u oku ), i za usamljeno hrvatsko naselje okru- 
ženo s dvadeset neprijateljskih vlaških sela, jer su braniteljima davale nadljudsku snagu, 
hrabrost i izdržljivost u borbi za svoj opstanak na rodnoj hrvatskoj grudi. 

Već od prvih dana jeseni 1941. godine "dobri i nedužni" srpski susjedi zatvorili su oko 
hrvatskog naroda u selu Zrin smrtonosni obruč blokade, uz učestale krvoločne prepade, 
zasjede i napade, njih pedesetak u tijeku dvije godine opsade, koji su odnijeli pedeset i dva 
ljudska života u ovoj hrvatskoj enklavi, a među njima je najviše bilo djece i staraca. To su 
velikim dijelom bili kukavički napadi brojnih četničkih naoružanih bandi na goloruke pas- 
tire i težake u okolici sela u prvo vrijeme bez partizanske krinke, da bi zatim kao "narod- 
nooslobodilački borci" još krvoločnije masakrirali svoju nenaoružanu "hrvatsku braću", jer 
je javni i tajni cilj tih vječnih kompleksaških mrzitelja svega što je hrvatsko, bio i ostao is- 
ti: uništiti hrvatski narod na što većem dijelu hrvatskog povijesnog prostora i pripojiti ga 
pravoslavnoj "majčici" Velikoj Srbiji. (Ima i danas dosta hrvatskih a pogotovu zapadnoeu- 
ropskih slijepaca koji ne vide tu tisuću puta potvrđenu životno-povijesnu istinu! ) 


Srpski "rat" protiv hrvatskog civilnog pučanstva 


Naselje Zrin ni po čemu nije ugrožavalo deset puta brojniju srpsku populaciju u ko- 
taru Dvor na Uni, a osobito ne po nekoj agresivnoj vojnoj sili, jer nikada u tijeku II svjet- 
skog rata nije imalo neku postrojbu regularne vojske. Valjda se smatralo da je lokalna sa- 
mozaštita dovoljna da, uz korištenje i pomoć stare kamene tvrđave, zaštiti malo naselje 
dok u pomoć ne stigne vojnička pomoć iz najbližih vojarni u Hrvatskoj Kostajnici, Petrinji 
i Dvoru na Uni. Zbog toga na prvi pogled izgleda besmislena i kontraproduktivna bestijal- 
na surovost srpskih napadača na civilno hrvatsko pučanstvo u "mišolovku" uhvaćenog hr- ' 
vatskog Zrina, ali se taj besprimjerni krvoločni genocid mora promatrati u ozračju dugo- 
ročnog programa velikosrpske politike penetracije na zapad i prisjetiti da je kanibalski tur- 
sko-vlaški teror nad hrvatskim pukom davao "dobre rezultate" na planu etničkog čišćenja 
još u doba turskih pohoda na zapad. 

Sukladno tome, strateški cilj Ijudožderskog terora "bratskih" srpsko-partizansko-čet- 
ničkih "oslobodilaca" uz fizičko istrebljenje Hrvata bio je trajni psihološki šok nad "reše- 
nošću srpskog naroda" da na hrvatski račun proširi svoje za sva vremena prokleto razboj- . 
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ničko "carstvo", što je, prevedeno na jezik 
srpske sile, ekvivalent za spremnost na 
najmonstruoznije genocidne zločine da bi 
se postigao svetosavski cilj širenja "jedino 
bogougodnog" Pravoslavlja i Svesrpstva.., 

U tom cilju je srpska četničko-ko- 
munistička koalicija aktivirala svoju poz- 
natu tvornicu laži, bestidno izvrćući isti- 
nu o hrvatskoj državi, hrvatskom narodu 
i njegovim težnjama, pripisujući mu svo- 
ju fašistoidnost i genocidnost i uz velike 
napore da iskoristi svaku mogućnost za 
što veće trovanje hrvatsko-srpskih odno- 
sa, a osobito da zatruje i polarizira odno- 
se unutar korpusa hrvatskog naroda iz- 
među njegove ljevice, desnice i centra, us- 
pjela je da kao neupitnu istinu mnogima 
nametne perfidnu laž o Zrinu kao vratima 
pakla i naselju krvoločnih vampira, do 
zuba naoružane soldateske i većih fašista 
od Hitlera. 

Istina je bila dijametralno suprotna 
i na vječnu sramotu onim autorima tak- 
vih podvala o Zrinu koje u duhu zloglas- 
ne crno-bijele "partizanštine" na bezbroj 
mjesta ponavljaju u svojim protuhrvat- 
skim člancima u zborniku "Dvor na Uni", : 
kao krivotvoritelji povijesnih činjenica o jednoj od najtragičnijih i za sve Hrvate najsveti- 
jih i najinspirativnijih velikih epopeja hrvatskog naroda. 


Hrvatski husar u francuskoj vojsci (1813.) 


Zrinjani su bili čestiti i ponosni hrvatski domoljubi 


Povijesnu istinu o Zrinu i Zrinjanima lako je argumentirati znanstvenim dokazima iz 
kapitalnih arhivskih fondova, ali su neke srpske laži o tom hrvatskom Alkazaru toliko pro- 
zirne i priglupe, da je šteta gubiti vrijeme na njihovo demantiranje. Takav je slučaj sa čet- 
ničkom tvrdnjom da su malobrojni Zrinjani "ugrožavali nedužni srpski narod" oko Zrina i 
u čitavom kotaru Dvor na Uni, a također i prijesna laž o tvrdokornom ustaštvu te grani- 
čarske populacije, jer nema ni jednog dokaza da je itko od Zrinjana prije ustroja NDH bio 
u bilo kakvom kontaktu sa hrvatskom desnicom (ustašama), koliko zbog žestine velikosr- 
pske policijske represije prema takvim političkim aktivnostima, toliko i zbog tradicional- 
nog hrvatskog mentaliteta u znaku opće tolerancije i odanosti postulatima Rimokatoličke 
crkve, Ta optužba kao i cjelokupna montaža srpskih opravdanja za uništenje Zrina je veli- 
ki bumerang velikosrpskom imperijalizmu, jer osvjetljava svu dubinu moralno-etičkog i ci- 
vilizacijskog diskontinuiteta između višestoljetne zapadnoeuropskle kulture hrvatske sta- 
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rosjedilačke populacije i vlaško-nomadskih primitivnih i poludivljih doseljenika iz balkan. 
skih gudura. Taj sindrom je bio kristalno jasno vidljiv i u vlaško-srpskom okruženju Zrina, 
do paroksizma pojačan protuhrvatskom četničkom indoktrinacijom, jer se njihova bezbož. 
na naklonost zločinu, pljački i svakom nasilju otela svakoj kontroli i pretvorila u kontinui- 
rano zločinačko ubijanje i uništavanje svega što je bilo hrvatsko, uključujući i djecu i star- 
ce i crkve i groblja... 

Nije mnogo teže demantirati ni infantilnu srpsku laž o Zrinu kao nekom prvorazred- 
nom "ustaškom uporištu" jer u njemu nije bilo nikakvih regularnih vojnih snaga pa ni us- 
taških, što nedvojbeno potvrđuje i dokumenat broj VI-1289 od 30. ožujka 1943. godine iz 
fonda MCTP NDH u Hrvatskom državnom arhivu u Zagrebu, koji u cjelosti donosimo u 
faksimilu i prijepisu: 


ZAPISNIK 
spisan u Predsjedničtvu Vlade, dne 30. ožujka 1943. Ured ministra Tortića 


PP. 


Pristupaju nepozvani: Antun Babić, načelnik iz Zrina, te Roko Remeta, tabornik iz 
Zrina, Pavao Maraković, seljak, i Mijo Krivošić, seljak iz Zrina, kao predstavnici iz Obćine 
Zrinja, te izjavljuju sliedeće: 

Od postanka Nezavisne Države Hrvatske mi se stalno borimo s oružjem u ruci protiv 
četnika i partizana, te dosada nam je uvijek uspjelo braniti se, premda je Zrin bio napad- 
nut 36 puta. Tek povremeno i na kratko vrieme dolazila nam je pomoć vojske. U tim bor- 
bama od naših je drugova što ubijeno, što na poljima dok su radili, zarobljeno 46 ljudi. Od 
oružja imamo 80 pušaka, što smo ih sami oteli u prvim borbama od četnika, a od tih pu- 
šaka jedna trećina jest neizpravna. Za civilne puške nemamo streljiva. Imali smo i dvije 
težke strojnice, koje smo također sami oteli od četnika, ali nam je te strojnice oduzela voj- 
ska. Slabo smo obučeni, a napose nam manjka obuća, pa i to oteščava naš položaj a dai 
ne govorimo o oskudici na hrani, jer polja nismo mogli obraditi, a odsječeni smo od svie- 
ta, pa nam ni od kuda hrana ne može stizavati. Međutim, sve te nevolje mi bismo strplji- 
vo podnosili ukoliko bi bili sigurni da možemo i dalje uspješno braniti svoje živote i svoje 
selo. Vojska koja je ovuda prolazila u svrhu čišćenja od odmetnika samo je dielimično iz- 
vršila taj posao, jer su odmah iza njihovog odlazka veće i manje skupine partizana počele 
uznemiravati Zrinj i ostala hrvatska sela dvorskog kotara. Našu odpornu snagu slabi i to 
što smo mi prisiljeni obrađivati svoja polja, pa nas u prvom redu pojedince na poljima, ko- 
ja su udaljena i razštrkana u okolici 4 km lako mogu uhvatiti i svladati, a dok se mi nala- 
zimo na polju, mjesto nam je posve nezaštićeno. 

Iz tih razloga, da odklonimo neposrednu opasnost, koja nam prema obaviestima na- 
ših pouzdanika prieti, potrebno je da u Zrinj dodje barem jedan vod domobrana sa stroj- 
nicom težkom i lakom i to čim prije, kako bi s jedne strane bio osiguran Zrinj, a s druge 
strane da mi možemo mirno obradjivati svoja polja. Nadalje bi bilo potrebno da nam se iz- 
da 134 doznake za obuću, jer toliko nas imade, koji izmjenično vršimo stražu dakle vrši- 
mo stalno čisto vojničku službu. 
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*pinan u Protajednitiva ride, dio 50, ožnigka 1943.4 rod ministra 


i . Prisjupaji nepozvaki, pama ZB “načelnik 42“ Zrnaja, to Boko 
Renko tabornik.iz Brinja, Pavao Mirdković, soljak 1 uiijo Krivošić 

A 
maljak i ix Zelja, kao“ pina, iz: fine ski io izjavljuja. sliode- 


PA pataka: Kozavjne“ Dava Hrvatske; m go stelno borio ogušjen: 
»ž tiv Esloizr imi ds naje dan go uyjek uspjelo Vraniti 


ra što. na poljima dok. su radrif' zarobljeno 46 Ljudi, 04. “oružja 
o 80. pušekh, što imo“ ih serif. stol u grvin: borhana' "od četnika, a 
(od tin. pušaka. gedna trećina aš aii Ba oivilno puške neiano 


ašnika zi nam, .Ž gilojnino odužela vojska, Skabo: "Smo obu- 

te pose "nem manjka abuđa,“ “pa, (fo. otelićaya naš položaj, a da 1 

: potgovorino e oskudioi na hrantj, jer Polja niamo“ mogli obraditi, u od- 

, iječeni smo od. svista,“ va nan '64 niktida no može hrana stizavati, led ju- 
IL sve te" nevolje mi bi etrplj podnosili u+koliko bi Willi sigurni 

.&a nošeno, £ dada uspješno viaikt4. svoje živote. E svoje selo., s, Vojoba, | 


ećo ru manje“ 
y sela Bvor= 


pojedinoo' na poljima, oja“ sui uda= 
lako * mogu uhvatiti 1- avledati, a 


; doiiobrena sa. atrojploon težkom i  jekoš ito šin prije, Kako 
iso ječne. strana bio odigurah iZrinj, 8,8. druge straba đe mi možemo 
! miino obradjivati svoja polja». Nadalje bi bilo "potrebno da nan še izda 

134. doznake za. obuć Tu roziko naa. imade, Koji pe di. vzšino straži 


Faksimil zapisnika iz 1943. g. 
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Gore spomenuti i dolje podpisani 
predstavnici obćine Zrinj mole ministra 
Tortića, da ovaj zapisnik i priloženu pred. 
stavku sa preporukom bojnika Čićaka 
dostavi POGLAVNIKU s molbom, da on 
odmah izda potrebne odredbe. 


Zaključeno i podpisano. 


Roko Remeta 
Pavao Maraković 
Mijo Krivošić 
Antun Babić 


Svako domoljubno hrvatsko srce 
mora biti tronuto nepotkupljivom skrom- 
nošću i junačkom jednostavnošću naših 
novovjekih zrinskih vitezova koji od dr- 
žavnog poglavara ne traže nikakve časti 
ni privilegije već nešto obuće i suradnju 
jednog voda domobrana, kako bi mogli obrađivati svoja polja i prehraniti svoje obite- 
lji...Bezbrojne borbe s četnicima i velike ljudske gubitke primaju kao svoj dug prema slo- 
bodnoj domovini, jednako kao što bez panike primaju i srpsku izdaju prema zajedničkoj 
hrvatskoj domovini, svjesni da je njihova "otadžbina" uvijek bila "tamo daleko" preko sud- 
binske granice na rijeci Drini. 

Međutim, ti skromni i ponosni zrinski Hrvati bili su pune dvije godine u krajnje 
opasnom neprijateljskom okruženju, kojeg su mogli suzbijati jedino svojom nepokoleblji- 
vom srčanošću, jedinim protusredstvom u borbi sa brojno premoćnijim ali kukavičkim 
neprijateljima. Streljivo i sve druge potrepštine morali su dopremati pod borbom u sklopu 
opskrbnih konvoja, ali tako su činili stari Zrinjani još u vrijeme beskrajno duge tursko- 
vlaške opsade hrvatskog Jajca (1463-1528), pa je to bio svaki put jedan junački ispit hrab- 
rosti više. Mnogo teže im je padala srpska blokada zbog nemogućnosti evakuacije težih ra- 
njenika i bolesnika, osobito djece u smrtnoj opasnosti. Umirući od straha pred takvom "fa- 
šističkom ustaškom posadom Zrina" koju su činila 134 hrvatska težaka u sklopu "strašne" 
seoske samozaštite, deset puta brojniji srpski "antifašisti" vodili su izrazito fašistički geno- 
cidni rat protiv hrvatskih civila u naselju bez vojnih postrojbi, iživljavajući se na bolesnoj 
djeci, ženama i starcima, i tako za sva vremena stekli sramotno zvanje ratnih zločinaca. Ta 
se istina u srbokomunističkoj Jugoslaviji nije smjela ni spomenuti punih 45 godina, osim 
u onoj lažnoj agitpropovskoj varijanti, koja je srpske zločine pripisivala Hrvatima, ali je 
dobro znana i puno puta provjerena istina da je pravda spora ali dostižna, jer su se veli- 
kosrpski fašisti još jednom legitimirali u najnovijoj agresiji na Hrvatsku 1991.godine kao 
svjetski šampioni u zločinačkim "disciplinama" zastrašujućih naziva: genocid, urbocid, 
kulturocid, rasizam, nacionalšovinizam, neofašizam.... S povijesnog motrišta i uvida u tra: 


Grof Petar Zrinski 1666. g. 
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Glavna ulica i trgovina F. Jakovca u Zrinu 1925, godine 


gičnu epopeju naselja Zrin taj velikosrpski "uzlet" u zločinačke sfere ni najmanje ne izne. 
nađuje, jer sve te svetosavske atribute srpske "plemenitosti" u velikoj mjeri pokazali Prigo- 
dom uništenja Zrina i Gvozdanskog, kao i pogroma nad hrvatskim narodom u Pounju, 


Stara ali ubitačna "tehnologia" srpskog genocida nad Hrvatima 


Prve manifestacije "bratskih" srpskih osjećanja prema zrinskim Hrvatima počele su 
davno prije tzv. ustanka, osobito poslije pripojenja dvorskog kotara Vrbaskoj banovini 
1929. godine i zavođenja srpske monarhofašističke diktature, sa još jačim intenzitetom 
1934. godine poslije marsejskog atentata na omrznutog srpskog kralja-diktatora, kada su 
srpski četnički ekstremisti koristili svaku priliku da pretuku hrvatske pastire i prolaznike 
kroz srpska sela, otisnu niz strminu brijega veliko kamenje na hrvatske kuće u zrinskoj 
udolini, načine poljske štete etc. Pravu "revitalizaciju" svoje vjekovima stare specijalizira 
nosti za uništavanje hrvatskog pučanstva i njegovih naselja, tako dugo usavršavanu u koo- 
peraciji s turskim zavojevačima u vrijeme svog sluganskog dodvoravanja svom rođaku sul- 
tanu, zrinski srpski susjedi priredili su u jesen 1941.godine postavljanjem blokade oko Zri- 
na. Počelo je iznuravanje mještana glađu i oskudicom u cilju onemogućavanja normalnog 
života, poznato iz tursko-vlaškog haranja po hrvatskim zemljama od Srijema i Podravine 
do Duklje i Boke Kotorske. Blokada prometa mogla se probiti samo oružanom silom. 
Opskrba je u Zrin stizala jedino uz pratnju njemačkih, domobranskih ili ustaških vojnih 
postrojbi, koje su se uz borbu a često i ljudske gubitke probijale kroz srpsko-vlaška sela. 
Zar je za takvu odmetničku "dobrodošlicu" bio neočekivan odgovor u formi žestokih rep- 
resalija - kaznenih ekspedicija, kada je vjerovatno bilo i nedužnih žrtava na srpskoj stra- 
ni?? 

Sredinom listopada 1941. godine počeli su četnički a poslije združeni četničko-parti- 
zanski napadi na Zrin. Zbog surovog uništenja naselja i gotovo polovice njegove populaci- 
je vrlo je teško sačiniti cjelovitu rekonstrukciju tih barbarskih zločina "narodnih oslobodi- 
laca" s neprikosnovenim krvničkim pedigreom iz svih povijesnih epoha od desetog stolje- 
ća do danas, ali su uz pomoć preživjelih Zrinjana do sada utvrđena 55 (pedeset i pet) zlo- 
činačkih ubojstava, od kojih samo 18 (osamnaest) otpada na branitelje sela iz redova ci- 
vilne samozaštite, a gotovo dvostruko više (37) na ubojstva nenaoružanih civila, djece, že- 
na i staraca. Među tim civilima sedmoro je ubijeno na putu, četvoro u samom selu a čak 
26 (dvadeset šet) su hrvatski težaci ubijeni prilikom obavljanja raznih poslova na njivi, 
pašnjaku ili u šumi. 


Poginuli u obrani Zrina kao samozaštita od Srba do 9.9.1943. 


Babić Pavle Juričinov, ml. (14), pog. 24.9.42. kod Zobišća u napadu četnika 
Babić Pavle Juričinov, st. (33), pog. 1943. u napadu partizana na Zrin (2 djece) 
Bunjevac Antun Matin, ml. (17), pog. 1943. u napadu partizana na Zrin 
Bunjevac Ivo, (16), ranjen u napadu četnika na Zrin 1943. i umro od rane 
Feketić Antun, (45), ubili ga četnici u napadu na Zrin 1943. (3 djece) 

Ikić Mato - Matan, (31), ubijen od četnika 2.2.42. u obrani Kule (3 djece) 
Kristić Jandro, (40), ubijen u rovu 1943. u obrani Kule od Srba (8 djece) 
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18. 


HNS 


. Krivošić Pavle, ml. (21), ubi- 


. Maraković Mićo, (62), ubijen 


Kristić Mato, (31), pog.1942, 
u napadu četnika u rovu uz Ba- 
bića kuću (6 dj.) 

Krivošić Juro, (22), teško ra- 
njen 1943. u obrani sela i umro 
od sepse 


jen u obrani sela 1943. 


1943. u srpskom napadu na 
Zrin 

Maraković Pero, ml. (27), 
ubijen 1943. u srpskom napadu 
na Zrin (2 djece) 

Mažić Jandro, (40), pog. u bor- 
bi 1943. na Medića Brdu 
Puškarić Pero, (23), pog. 
1943. u obrani Kule od napada 
partizana 

Remeta Mato Rokin, (40), 
pog. 1943. pod Kulom u borbi s 
četnicima 

Remeta Mile Rokin, (33),pog. 
1943. pod Kulom u borbi s par- 


tizanima BIŠE Aa pi AA (SON 
Remeta Stanko, (48), pog. Ostaci glavne kule tvrđave Zrin nakon 
1943. u obrani sela on napada Sipškog rušenja [oda god. 


partizana (6 djece) 
Sušić Nikola Niko, Mijin, (30), pog. 1943. u obrani Kule od Srba (4 djeteta). 


UBIJENI HRVATSKI TEŽACI U SVOM SELU DO 9.9.1943. 


Maraković Petar, st. (89), ubijen 1943. u partizanskom napadu na Zrin 


. Petanjak Jura, (55), zaklali ga Srbi 1942. bolesnog u krevetu, gluhog 


Remeta Bara, (78), ubijena 1943. pod Kulom u napadu partizana 
Zorbaz Marija, (14), teško ranjena u srpskom napadu 1943. i umrla. 


KRVOLOČNI LOV NA ZRINSKE HRVATE U SRPSKIM SELIMA 


Srpski četničko-komunistički komesari, čelnici i agitpropovci su za kratko vrijeme to- 


liko uspjeli zaluditi protuhrvatskom histerijom svoje "borce za bratstvo i jedinstvo naših 
Naroda" da su ti zatrovani ljudi sprovodili ubilačku blokadu Zrina i u svojim udaljenim se- 
lima, hvatajući i svirepo masakrirajući svakog zrinskog težaka koji bi se zbog neke potre- 

€ kretao cestom prema Divuši ili Dvoru na Uni pa je morao proći kroz krvoločna vlaška 
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. COMPETERVS PERPZERINIO. 


SCR,MConNs'C MIL 
Corda A | sprovesti i na lijevoj obali rijeke. Srpski pokolj zapri- 


LVIN+ VEKOKORVM SIHLBERGEN £ | ječila je ili barem odložila lokalna samozaštita u hr- 


SVE: CAPI TAN: 


sela. Urođena prepotencija poništavala im je i mini. 
malnu dozu opreza pred mogućom odmazdom hr. 
vatske vojske za počinjene zločine, jer su danomice 
očekivali slom hrvatske države pred naletom njiho- 
vih moćnih "saveznika" na usamljenu Hrvatsku koja 
je postala zarobljenik krivih procjena hrvatske desni- 
ce i Hitlerove dominacije na Balkanu, točnije - čita 
vog spleta povijesnih okolnosti. Nažalost, ta su se 
predviđanja i ostvarila ali ne tako brzo kako su zak- 
leti mrzitelji hrvatske države željeli, već nakon pune 
četiri godine očajničkog otpora agresoru, koji se us- 
paničio i u cilju da što prije izvrši srbizaciju hrvatskih 
teritorija prešao na otvoreno genocidno istrebljenje 
hrvatskog starosjedilačkog pučanstva u Pounju. Već 
u vrijeme srpanjskog "ustanka" tj. terorističke veleiz- 
daje prema hrvatskoj državi, brutalno je etnički 
"očišćeno" (pobijeno ili protjerano) kompletno hrvat- 
sko pučanstvo Dobrljina, Vodičeva i Lješljana na des- 
noj obali Une (preko dvije tisuće Hrvata i još tisuću 
drugih katolika), pa su taj razbojnički plan željeli 


po ) vatskim selima Zrinskog Pounja, pa su se krvožedni 
Knez Petar Zrinski 1667. g. "borci za narodna prava" morali zadovoljiti kukavič- 
kim lovom na pojedine hrvatske težake u prolazu 


kroz srpska sela i njihovu sadističku likvidaciju s ciljem da ostali hrvatski puk zastraše 
brutalnim terorom i prisile na iseljenje iz zavičaja. 


U periodu od "ustanka" do uništenja Zrina 9.9. 1943. na taj zločinački način su "ne- 


dužni srpski civili" oduzeli život slijedećim opasnim "ustašama" iz Zrina, mada se radilo o 
nenaoružanim hrvatskim težacima: 
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Bjelobrk Ignac - Naco, (40 ), koji je u proljeće 1943. na povratku iz Hrvatske Kos- 
tajnice zarobljen i sadistički ubijen u susjednom selu Orahovici od tamošnjih sve- 
tosavskih "čovekoljubaca". 

Ivo Cvetković - Begović, (23), na povratku iz njemačkog zarobljeništva 1941. za- 
robili su ga četnički zlikovci u selu Orahovici i sadistički pogubili. Kad su njegovi 
Zrinjani za to čuli, pod oružjem su došli u to četničko selo i prisili četnike da isko- 
paju i predaju im tijelo nesretnog mladića čija je jedina ali smrtna krivica bila što 
je bio Hrvat. 

Maraković Martin, (45), u proljeće 1943. četnici ga zarobili u Orahovici na pov- 
ratku sa sajma iz Hrvatske Kostajnice i sadistički likvidirali kao "ustašu". 

Mažić Mato, (32), vodio je u siječnju 1942. svoju bolesnu kći Ankicu k liječniku u 
Divušu, ali su ih uhvatili i zarobili srpski "junaci" u zloglasnom četničkom selu Še- 
gestinu i oca odmah ubili, dok je dijete spasila hrvatska vojna potjera i odvela je u 
Dvor na Uni. 
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5. Stipić Ivica, (30), u siječnju 1942. zaro. 
bili ga četnici u Šegestinu i nakon okrutnog 
mučenja ubili. 

6. Ikić Stevo, st. (34), šuster, zarobljen od 
četnika u proljeće 1942. prigodom njegovog 
dolaska na dopust iz hrvatske vojske kad je 
već bio blizu rodnog sela; četnici su mu kao 
"ustaši" odrezali nos i uši i kamom iskopali 
oči. Umro je mučeničkom smrću, izmasakri- 
ran do bestijalnosti od srpskih krvnika. 

7. Brkić Luka, (30), u proljeće 1943. uhva- 
tili ga srbočetnici u Orahovici na povratku iz 
Hrvatske Kostajnice i ubili uz sadističko mu- 
čenje. 


UBIJANJE ZRINSKIH HRVATA NA 
TEŽAČKIM POSLOVIMA 


Protuhrvatskom mržnjom indoktrini- 
rani srpski teroristi bili su mnogo uspješniji 
u svom krvoločnom lovu na Hrvate iz Zrina 
kada su, gonjeni nevoljom i potrebom, izla- 
zili na svoje njive, pašnjake ili u šume da svrše barem dio težačkih poslova. Oni su tada bi- 
li lak plijen četničko-partizanskih razbojnika jer seoska samozaštita nije imala dovoljno 
oružja ni za stražarska mjesta na Kuli i okolo sela, ali njihove ubojice zbog toga nisu pre- 
ma njima bili ništa manje nemilosrdni, zapravo patološki okrutni. Bestijalnost srpskih zlo- 
činaca može se objasniti jedino višestoljetnim protuhrvatskim odgojem u njihovom vlaš- 
koplemenskom primitivnom nomadskom ustroju, a osobito dominacijom ortodoksne pro- 
tukatoličke Srpske pravoslavne crkve, koja je sve katolike proklela i osudila kao heretič- 
ke otpadnike od "poštenog sveta", te ih se slobodno moglo ubijati. 

Na taj krajnje kukavički način velikosrpski otpadnici od reda i zakona civiliziranog 
društva uništili su 26 (dvadeset i šest) dragocjenih ljudskih života iz ove male ali viteške 
hrvatske enklave, ali su ujedno i nepovratno pokazali i dokazali svoje shvatanje antifašis- 
tičke borbe i internacionalističkih ideala hrvatske ljevice koja je u tom primitivnom triba- 
lističkom mentalitetu greškom tražila partnera u borbi protiv hrvatskih nacionalista i an- 
tistaljinista. To je krvava opomena hrvatskom narodu da u sučeljavanju sa svojim istreb- 
ljivačima mora biti jedinstven a ne polariziran na suprotstavljene stranke u raznim odora- 
ma. 


Serežan (hrvatski pandur) 


Stravičan je popis i opis sadističkih zlodjela četničko-partizanskih koljača iz okolnih 
srpskih sela, a osobito iz Rogulja, Lovče i Šegestina. 

1. Babić Antun - Juričinov, (65), srbočetnici iz zloglasnog razbojničkog gnijezda u 
selu Lovči uhvatili su ga 30. svibnja 1943. godine dok je čuvao stoku u šumi Ljuti- 
je sa još dvojicom staraca, sve ih otjerali u Lovču i tamo ubili nakon sadističkog mu- 
čenja. 
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Bunjevac An- 
tun, st. (64), 
kao pod br. 1. 
3. Bunjevac Ze- 
da, (59), kao 
pod br. 1. 
4. Blinić Leopo- 
ld, (48), uhva- 
ćen kao pastir 
uz stoku na 
pašnjaku  Zo- 
bišće sa još tro- 
jicom starijih 
ljudi i okrutno 
likvidiran od 
strane srbočet- 
nika maskira- 
nih  partizan- 
skom crvenom 
zvijezdom: is- 
kopali su im 
oči i sasjekli ih 


tm 


čla KE 
na komade. 
5. Braj činović Izgled grada Zrina prije razaranja 
Juro, (47), kao 
pod br. 4. 


6. Remeta Gajo, Lovrin, (45), kao pod br. 4. 
Stipić Petar, st. (45), kao pod br. 4. 

8. Bunjevac Ivica (Perendinov), (26), u šumi Plavičevac kod Zrina uhvatili ih 
24.9.42. na Ravnom putu srpski četnici iz Lovče zajedno sa još devet Zrinjana koji 
su sa zapregama išli po ogrjevno drvo, odveli ih u Lovču i okrutno umorili. Tri dje- 
čaka koji su bili s njima uspjeli su pobjeći (Kristić Franjo 11, Sušić Niko 13 i Zorbaz 
Tona 16 godina) 

9. Bunjevac Mićo, (55), kao pod br. 7. 

10. Dembić Lovre, (30), kao pod br. 7. 

11. Jukić Mato, (30), kao pod br. 7. 

12. Kristić Antun, (64), kao pod br. 7. 

13. Krivošić August, (60), kao pod br.7. 

14. Zorbaz Grga, (46), kao pod br. 7. 

15. Zorbaz Nikola, (48), kao pod br. 7. 

16. Sušić Luka, (40), kao pod. br. 7. 

17. Krivošić Juro zv. Jurković, (21), kao pod br. 7. 

18. Mažić Mato, Jandrin, (18), četnici ga okrutno ubili u jesen 1942. pred Zrinom dok 
je vozio ogrijevno drvo. 

19. Ikić Stevo, ml. (22), kao pod br. 18. 

20. Kristić Ivo, (21), kao pod br.18. 


N 
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21. Slović Petar, (27), ubili ga četnici u ljeto 1942. u selu Lovča kada je išao u šumu 


dovesti ogrijevno drvo. 

22. Zorbaz Mato, (29), četnici ga zaro 
u četničkom selu Brđani Zrinski 

23. Maraković Juro, Martinov, (18), kao pod br. 22. 

24. Kovačević Mijo, (16), četnici ga zarobili 1943. prigodom sječe drva i ubili kod Zri- 
na u šumi 

25. Pandža Ana, (45), četnici je zarobili 3.9.1943. na pašnjaku uz stoku u Otačkim 
barama i okrutno ubili u Brdanima Zrinskim. 

26. Zorbas Barbara - Bara, (42) kao pod br. 25. 


bili u proljeće 1942. na njivi i okrutno umorili 


SRPSKI FAŠIZAM JE 1943. GODINE 
SPALIO HRVATSKO SELO ZRIN 


a na hrvatska naselja i pojedine težake na nji- 
u kulminaciju u združenom jurišu svih srbo- 
dručja Hrvatske Banovine (sada već i organi- 


Teroristički napadi velikosrpskih ubojic 
hovim njivama i pašnjacima dostigli su svoj 
četničkih i srbokomunističkih postrojbi s po 
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zacijski objedinjenih i zakrabuljenih nazivima partizanskih antifašističkih brigada, ali su 
u njima i dalje dominirali velikosrpski monarhisti) na hrvatsko selo Zrin s neskrivenom 
nakanom da biološki unište slobodoljubive zrinske Hrvate i tako uklone najveću zapreku 
potpunoj srbizaciji Hrvatskog Pounja i ubrzaju sustavno etničko čišćenje Hrvata iz njihove 
nekad središnje starohrvatske pokrajine. Bit će da je srpskim harambašama konačno pos- 
talo jasno da prikrivenim genocidom neće postići cilj, jer se hrabri Zrinjani nisu dali zap- 
lašiti pojedinačnim ubojstvima u zasjedama i prepadima, pa ni tri veća kordinirana napa- 
da srpskih odmetnika koji su neslavno i uz njihove velike gubitke završili porazima napa- 
dača. 

Pod prozirnim izgovorom da malo hrvatsko naselje smrtno ugrožava šezdesetak sr- 
pskih vrlo militantnih sela, partizanski "oslobodioci" nastavili su sramotni kontinuitet 
svog beščašća i 9. rujna 1943. godine sa tridesetak puta brojnijim snagama i topništvom 
napali su na 130 skromnih ali istinskih vitezova zrinske, samozaštite. U napad su pošle tri 
partizanske brigade ( Prva, Druga i Sedma banijska) s više od 4.500 vojnika, lukavo raspo- 
redivši njihove bataljone po svim prilaznim pravcima, kako bi spriječili dolazak pomoći op- 
koljenom naselju. Bio je to vrhunski kukavičluk i moralna bijeda srpskih napadača, tako 
spremnih da se hvale svojim junaštvom i kosovskim viteštvom, uključivo i ovim genoci- 
dom, jer ga srpski agitprop-falsifikatori Dušan Smoljenović u zborniku DVOR na UNI (str. 
341 ) i Dragan Studen u zborniku SEDMA BANIJSKA DIVIZIJA (str. 196) lažno prikazu- 
ju i ubrajaju u velike srpske vojničke pobjede! Samo se vojnici bez ikakvog osjećaja časti 
mogu hvaliti pobjedom u kojoj su srpskim topovima išli protiv hrvatskih pušaka, u kojoj 
je trideset Srba išlo na jednog Hrvata ... 

Ta strašna neravnopravna borba trajala je ipak gotovo 16 sati i završila totalnim uniš- 
tenjem hrvatskog starodrevnog povijesnog naselja Zrin: sve težačke kuće, obje crkve, ško- 
le i općina su opljačkane, spaljene i sravnjene sa zemljom, a gotovo polovina puka pobije- 
na, dok su ostali deportirani u druga naselja sa zabranom povratka u Zrin "za vječita vre- 
mena". Ta surova fašističko-rasistička presuda nedužnoj djeci i drugim civilima samo je 
blagi odraz zvjerskog obračuna krvožednih "oslobodilaca" Zrina sa svim Hrvatima koji su 
im pali u ruke. Tom su prigodom srpski fašisti pobili preko 150 (stotinu pedeset) hrvatskih 
civila u samoobrani ili bolesničkoj postelji, te mnogo žena, staraca i djece. Pogrom bi bio 
bez preživjelih da mu se nisu suprotstavili neki hrvatski partizani koji su pristigli u Zrin. 
Srpski šampioni podvale znaju taj fašistički pogrom pretvoriti u pobjedu slobode nad "hr- 
vatskim fašistima" u Zrinu, ali ne postoji falsifikatorski način da se fašištički epitet skine 
sa srpskog trajnog uništenja cjelovitog hrvatskog naselja (urbicid), spaljivanja crkava i 
škola (kulturocid) i razaranja hrvatskih grobalja kao materijalnih dokaza kome Pounje po- 
vijesno pripada, a to su Srbi učinili sa katoličkim crkvama i grobljima u Gvozdanskom i 
Zrinu... 

To je bio i bit će za sva vremena vrhunski srbofašistički ratni zločin, osobito važan 
zbog utvrđivanja istine o četničkoj protuhrvatskoj orijentaciji srpskih "partizana" u Hrvat- 
skoj Banovini, koji su nastavljali dugu tradiciju neprijateljskog petokolonaškog ponašanja 
prema domocilnim Hrvatima i od reda bili petokrakom zamaskirani četnici-velikosrpski 
monarhisti. Potpuno je isključeno da bi se u slučaju Zrina jednako ponašala ljevičarska 
partizanska postrojba Andrije Hebranga ili Većeslava Holjevca, ali bi četnici činili s uživa- 
njem iste zločine. Kao što je dvogodišnja obrana Zrina od četničkih napada bila velika hr- 
vatska epopeja, tako je posljednja bitka Zrinjana bila potresna kalvarija tih hrabrih ljudi 
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koji su se borili do zadnjeg daha i bili okrutno pogubljeni jer su se usudili da u inat dose. 
ljenim Srbima budu i ostanu Hrvati, da brane svoje selo i svoja ognjišta, 


Za takav ishod ove neravnopravne bitke fatalan je bio pad Kule, razorene partizan. 


skim topovima i minobacačima. Obrani su usrdno pomagale djevojke i žene, pa i mnoga 
djeca, ali ih je kosila nesmiljena smrt. Najduže su branile odstup civila i dijela branitelja 
sela posade ostavljenih mrtvih straža u crkvi i školi i svi izginuli. Prema zarobljenim star. 
cima i bolesnicima nije bilo milosti a skupina srpskih četnikuša pljačkala je sve moguće 
stvari, uključujući i odjeću sa zarobljenih Hrvatica, na djelu potvrđujući svoju humanost i 
žensku plemenitost prema bratskom hrvatskom narodu. Iz spaljenog sela preživjele žene | 
djecu vodio je križni put do hrvatskih pounjskih sela i Kostajnice, da bi 1946. i odatle bili 


prognani u Drenje i Slatinik kod Đakova. 


ooNaAnNAVWNE 


UBIJENI ZRINSKI TEŽACI IZ CIVILNE SAMOZAŠTITE 


Babić Antun, Ive, (35) 

Babić Antun - Tona, Jure, (23) 

Babić Antun - Kormašov, (55) 

Babić Ivo, (45) 

Babić Jandro - Kormašov, (63) 

Babić Jandro, Stankov, (23), poginuo s braniteljima škole (2 djece) 
Babić Juro, ml. (40) 

Babić Marko, Jure, (25) 

Babić Marko - Juričinov, (63), poginuo u obrani Kule, 
Babić Mato - Kormašov, (30) 

Babić Mijo, (37), ubijen pred svojom kućom u Zrinu, 
Babić Mijo - Berberov, (45), 

Babić Pavle, st. (28) 

Babić Petar, Jure, (25) 

Babić Pero - Juričinov, (55), poginuo u obrani Kule, 
Babić Stanko, Antunov, (50), ( 3 djece ) 


. Babić Stevo - Juričinov, (19) 


Babić Toma - Juričinov, (23), (2 djece) 
Bjelobrk Jure, (21) 


. Blinić Jure, (43)(3 djece) 

. Brajčinović Blaž, (31), poginuo na Feketića graovišću, 
. Brkić Antun, (35) 

. Brkić Pavle, (25) 


Bunjevac Antun, st., (60) 


. Bunjevac Ivica - Matijević, (27) 


Bunjevac Josip - Matijević, (28) 

Bunjevac Marko - Matijević, (28) 

Bunjevac Markica - Matijević, (35), pog. pred bunkerom kod škole, 
Bunjevac Zeda, (54) 

Cvetković Franjo, (40) 


. Cvetković Ivo, (23) 
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49. 


50. 
51. 
52. 
53. 
54. 
55. 
56. 
57. 
58. 
59. 
60. 
61. 
62. 
63. 
64. 
65. 


66. 
67. 
68. 
69. 
70. 
71. 
72. 
73. 
74. 
75. 
76. 


Cvetković Marko, (25), teško ranjen i umro 


. Cvetković - Jurić Mato, ml., (28) 


Cvetković - Jurić Mato, st. , (56) 


. Cvetković Mića, (35) 


Cvetković Nikola, (18) 


. Cvetković Petar, (55) 


Cvetković - Jurić Šimun, (58) 


. Dembić Antun, (34) 

. Dembić Ivo, (22) 

. Dembić Jandro, (40) 

. Dembić Alojz - Lojzo, (25) 


Dembić Mile, (28) 
Đaić Ivo, (?) 


. Đaić Mato, ml., (28) 

. Gašić - Mutavdžija Jura, (40) 

. Gašić - Mutavdžija Stjepan, (36) 
48. 


Ikić Đuka, (38) 

Ikić Ivo, (30) 

Ikić Ivo, ml., (28) 

Ikić Lovro, (27), 2 djece 

Ikić Marko, (40) 

Ikić Mićo, (60), 4 djece 

Ikić Stevo, (20) 

Jukić Franjo, (30) 

Jukić Gajo, (37), 2 djece 

Jukić Mato, (35) 

Jukić Ignac - Naco, (37), 4 djece, zarobljen, mučen i zaklan u Akicima 
Kristić Ivo, (50) 

Kristić Ivo, (25) 

Kristić Jandro, st., zv. Pinter, (45), teško ranjen u Kuli, zaklan u kući 
Kristić Jandro, ml., (28), 3 djece 

Kristić Pavle, (40), 5 djece 

Krivošić Antun, (32) 

Krivošić August, (38) 

Krivošić Dušan, (35) 

Krivošić Ivo, st., (63) 

Krivošić Ivo, ml., (47), lugar, 4 djece 

Krivošić Mato, ml., (18) 

Krivošić Mato, st., (34), poginuo kod crkve Sv.Križa 

Krivošić Mijo, (40) 

Krivošić Pavle, ml., (20) 

Krivošić Pavle, st., (53) 

Krivošić Aleksandar - Šander, (47) 

Labudić Joso, Ivin, (31), lugar, 4 djece, mučen i ubijen na Medića Brdu 


Likić Antun, ( 19) 
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Likić Marko, (30) 


= 


78. Likić Pavle, (53) 
79. Likić Pajica, (27) 


Likić Aleksandar - Šander, (52) 


lo] 
o 


81. Maraković August, ml., (28) 

82. Maraković Josip, (22) 

83. Maraković Mato, (42) 

84. Maraković Marko, (37) 

85. Mažić Aleksandar - Šander, (26) 


86. Mlađenović Antun, (60), krznar 

87. Mlađenović Karlo, (27), krznar, 2 djece 

88. Mutavdžija Marko, (30) 

89. Pandža Josip, (48), opančar 

90. Petanjak Josip, (48) 

91. Petanjak Mato, (35) 

92. Petanjak Ignac - Naco, (28) 

93. Petanjak Stjepan, (25) 

94. Puškarić Ivo, (18) 

95. Puškarić Juro, (50) 

96. Remeta Mato, (18) 

97. Remeta Pavle, st., (40) 

98. Remeta Rok, (50), 3 djece, nije se povlačio, već je iz crkve branio odstupnicu os- 
talima, zvjerski mučen i ubijen 


Pogled na južni dio Zrina, 1910. godina. 
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99. Slović Lazar, (33), 3 djece 

100. Stipić Franjo, (30) 101. Stipić Ivica, (35) 

102. Stipić Marko, (37) 

103. Stipić Mijo, (30), poginuo u Kuli grada Zrina 

104. Stipić Petar, (40) 

105. Sušić Luka, (60), ubijen u šumi nakon pada Zrina 
106. Zorbaz Antun - Tona, ml., ( 19) 

107. Zorbaz August, ml., (24) 

108. Zorbaz August, st., (65) 

109. Zorbaz Jakov, ml., (18) 110. Zorbaz Jakov, st., (48) 
111. Zorbaz Nikola, (45) 


112. Zorbaz Stevo, (27), invalid u pratnji majke, ali su ga napadači odveli u Akike, mu- 
čili i zaklali 


Popis ovih pobijenih hrvatskioh težaka mučenika čija je jedina krivica bila što su od 
srpskih koljača branili svoje rodno selo, nije lako kompletirati poslije pola stoljeća zabrane 
i samog spomena ove kalvarije. 

Posebnu teškoću čine ista imena i prezimena u dvije ili tri generacije, kao i dvojna 
prezimena odnosno nadimci koji su u životnoj praksi bili potisnuli prava prezimena. Svi 
mi živi Hrvati iz Pounja imamo veliku obvezu KOMPLETIRATI taj popis naših novovjekih 
mučenika i vitezova, kroz daljnje prikupljanje podataka o svim pojedinostima zrinske dra- 
me i njenih svetih žrtava koje se nikada ne smiju zaboraviti. 

Zločin srbočetničke "narodnooslobodilačke" vojske nad zrinskim Hrvatima nije time 
okončan, jer slijedi (opet nepotpuni) popis preko četrdeset ubijenih civila u istom "junač- 
kom napadu na ustaše" koji to nikako nisu mogli biti iz jednostavnog razloga što su bili 
djeca (12), žene (19) ili starci (11) 


"OSLOBODIOCI" SU UBIJALI ZRINSKU DJECU I STARCE 


1. Babić Jakov, ml., (10), ubijen dok je išao svom tati Petru na položaj na Grabištu, 
noseći mu streljivo 
2. Babić Jelka - Kormašova, (5 mjeseci stara !) 
3. Bunjevac Antun, ml., (16), poginuo u crkvi Sv. Križa među braniteljima koji se ni- 
su povlačili već štitili proboj ostalih iz četničkog obruča, 
4. Bunjevac Katica, ( 3 mjeseca stara ! ) ubijena četničkom bombom , 
5. Ikić Pavle, (14) 
6. Krivošić Mato, (14), teško ranjen u donjoj školi, zaklan u svojoj kući 
7. Remeta Katarina - Kata, ( 16), 
8. Sušić Nikola - Niko, Lukin, (14) 
9, Remeta Nikola, Stankov, ( 14) 
10. Remeta Sofija, (16) 
11. Stipić Stipe, (16) 
12. Zorbaz Tona, (14), pobjegao 24.9.42. sa likvidacije iz Lovče, ubijen pri padu Zrina. 
13. Babić Juro, st., (71), 8 djece 
14. Bjelobrk Mićo, (85) 15. Bjelobrk Juro, (75) 
16. Gašić Nikola, (84), trgovac 
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17. Ikić Ivo, st., (77) pa m 
18. Mlađenović Mijo, (65), krznar, zarobljen, mučen 1 zaklan u Akicima 
19. Puškarić Marko, st., (80) 

20. Remeta Mato, sL., (65) 

21. Remeta Lovre, Stankov, (80), ubijen pod Kulom, 

22. Stipić Mijo, (80), 

23. Zorbaz Mato, st., (65) 

24. Krivošić Ana, (15 dana stara) 


KUKAVIČKI ZLOČIN NAD ZRINSKIM ŽENAMA 


Bunjevac Ana, (20) 

Babić Katarina - Kata, (48) 

Babić Jelka - Kormašova, (43) 

Brajčinović Manda, (30) 

Brkić Marija, (33) 

Kristić Katarina - Kata, Jandrina, 

(20) 

Krivošić Marija, (30) 

Likić Mande, (30) 

Remeta Ane, Gajina, (19) 

Remeta Marija - Mare, Gajina, (18) 

Remeta Mare, Lovrina, (39), ubijena 

pod Kulom, 3 djece 12. Remeta 

Milka, (20) in 

13. Puškarić Marija - Mara, (22), ubijena g“ 
pod Kulom, 

14. Zorbaz Eva, ( 19) 

15. Zorbaz Terezija, (53) 

16. Zorbaz Tonka, (43) 


sumawnr- 


-- 
= 101 99: s 


Zrin - rimokatolička župna crkva sv. Križa, srušena 
u drugom svjetskom ratu 1943. god. od strane 
srbokomunista i četnika 


SMRT ZRINSKIH PROGNANIKA DO "KRIŽNOG PUTA" 


Preživjelo pučanstvo Zrina rasulo se po hrvatskim pounskim selima kod prijatelja i 
rodbine, ali ih je ponajviše bilo u Hrvatskoj Kostajnici, gdje su imali i oblike organiziranog 
smještaja, prehrane i odgoja, a muškarci mlađi od 33 godine bili su uključeni u postrojbe 
Četvrtog gorskog zdruga i to u Treću i Četvrtu bojnu. Većina je bila u 3. satniji Treće boj- 
ne, koja je bila na rasporedu u Hrvatskoj Kostajnici, poglavito na čuvanju volinjskih tune- 
la i mostova. Stariji muškarci nisu bili obvezni biti u vojnim postrojbama, ali su išli na noć- 
ne (pojačane) straže. Srpska protuhrvatska propaganda im je to čuvanje narodnih dobara 
uzela za zlo i proglasila ih "ustaškim zločincima" koje je čekala samo smrtna kazna. 


Prema nepotpunim podacima u toj su etapi (između uništenja Zrina i Križnog puta) 
izgubili život ovi Zrinjani: 
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1. Babić Lovre, (20) 

2. Đaić Nikola, (18), kao ranjenika partizani ga našli u bolnici u Hrvatskoj Kostajnici 
i likvidirali, 

Krivošić Nikola, ( 19), poginuo poslije pada Zrina kod Kostajnice, 

Krivošić Ivo, st., (53) 

Krivošić Katarina - Kate, (38) 

Krivošić Mile (17) 

. Krivošić Rok, (23) 

. Mutavdžija Antun, (18) 


. Remeta Mato, ml., (18), partizani ga ubili kao ranjenika u bolnici u Hrvatskoj Kos- 
tajnici 


von ne 


ZAVRŠNICA ZLOČINA NAD ZRINJANIMA NA KRIŽNOM PUTU 


Strašna kalvarija zrinskih Hrvata imala je svoju krvavu završnicu u smišljenom ma- 
sovnom zločinu srpsko-četničkih "osvetnika" nakon završetka rata, nakon fatalnog Blei- 
burga, kada je na prevarnom "povratku kućama" surovo likvidirano još preko 70 žitelja 
ovog nesretnog i prenesretnog hrvatskog otoka u moru vlaško-srpskih prebjega iz Bosne. 
Režiseri pokolja Zrinjana i drugih pounjskih Hrvata bili su zloglasni hrvatožder, partizan- 
ski potpukovnik iz Like Milan Basta i poludjeli velikosrpski koljač Simo Dubajić sa sebi 
sličnim ljudskim šljamom, koji su zapovjedili i realizirali selekciju hrvatskih zarobljenika 
po kriteriju opasnosti za njihov staljinističko-unitaristički poredak, među kojima je bilo fa- 
talno i ravno smrtnoj presudi mjesto rođenja Zrin, Divuša, Gvozdansko i druga hrvatska 
sela u Pounju. Na taj besprimjerni genocidni način Dubajićevi koljači su poklali i bacili u 
jame Kočevskog Roga i druge preko 40 do tada preživjelih Zrinjana, dok je još skoro toliko 
ubijeno u Petrinji, Jasenovcu, Dugom Selu i Dvoru na Uni. Nesretni ljudi, prevareni pod- 
lim obećanjem o "slobodnom povratku u zavičaj" bili su izdvajani iz kolona smrti i ubijani 
tajno i surovo, bez istrage, dokaza o krivnji i presude, s jedinim ciljem da se biološki uništi 
najvitalnija demografska supstanca hrvatskog naroda i najuporniji borci za hrvatski nacio- 
nalni identitet i državno-povijesne pravice. 

Stroga tajnost podataka o tim masovnim ubojstvima najkompromitantniji je dokaz 
planiranja i beskrupuloznih protuhrvatskih nakana tog genocidnog zločina, jer su likvida- 
cije vršene bez pisanih tragova o njima, bez sudjelovanja javnosti i bilo kakvog obilježava- 
nja grobova pobijenih Hrvata, što u velikoj mjeri otežava rekonstrukciju tragičnog kraja 
mučeničke kalvarije ovih zrinskih stradalnika. Ipak, zna se za pojedine skupine ubijenih i 
njihove ubojice, a nadati se da će u slobodnoj hrvatskoj državi progovoriti i mnogi do ša- 
da zaplašeni svjedoci i naći način da nam dojave svoja saznanja kao dopunske podatke za 
istinu o Zrinu. Više svjedoka je u Dugom Selu vidjelo četničkog zločinca Mićana Bukaricu 
kad je sprovodio skupinu zarobljenih Zrinjana na povratku sa križnoga puta, a još veću 
skupinu je otjerala zloglasna OZNA u to vrijeme iz Sunje i sunjske Grede u Petrinju i ta- 
mo likvidirala bez suda i istrage. Veća grupa povratnika u zavičaj uhvaćena je u samom 
Zrinskom Pounju i zločinački likvidirana usred četničkog uporišta Dvora na Uni, u Kr- 
njaić-jarku, opet bez istrage i presude. 
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Postoje živi svjedoci o uništavanju pos- 
tojeće sudske arhive o tim likvidacijama i to 
po nalogu najviših sudskih instanci iz Beogra- 
da 1988. godine, što svjedoči o neposrednoj 
povezanosti masovnih ubojica i vojno-držav- 
nih i sudskih organa bivše jugosrpske države, 
ali je dio te dokumentacije sačuvan i čeka sus- 
tavna znanstvena istraživanja. 

Na tom tragičnom hrvatskom križnom 
putu ubijeni su ovi Hrvati iz Zrina: 


Pobijeni Hrvati iz Zrina na 
"križnom putu" 


= 


. Babić Ivo, Jurin, (42),1 dijete, 

. Babić Maćan-Mato, zv. Kormašov, Ju- 
rin, (31), kovač, 3 djece = at 
3. Mabić Mijo, Kormašov, (35) Grof Petar Zrinski 1670. god. 

4. Babić Pavle, Juričinov, (34) 

5. Brajčinović Šimun, (35) 

6. Bjelobrk Ivo, (21) 
rA 
8 


n 


. Bjelobrk Marko, (34) 
. Bjelobrk Rok, zv. Roka (22) 
9. Brkić Martin, (30) 

10. Bunjevac Mato, zv. Matijević, (39), 4 djece 
11. Cvetković Ivica, zv. Jurić, (25) 
12. Cvetković Milan, zv. Mića, (35) 
13. Cvetković Nikola, (23) 
14. Dembić Jandro, ml. (25) 
15. Dembić Mile, (30), hrvatski oružnik, 
16. Đaić Antun, (20) 
17. Đaić Pavle, (20) 
18. Đaić Petar, zv. Pero,(27) 
19. Ikić Lovre, (31 ) 
20. Ikić Ivo, st., (77) 
21. Jukić Ilija, (31), 2 djece 
22. Kovačević Mijo, (21) 
23. Kristić Ivo, ml., (31) 
24. Kristić Jandro, (44) 
25. Kristić Mato, Jandrin, (20) 
26. Kristić Milan, zv. Mića, Jandrin, (21) 
27. Kristić Pavle, (46) 
28. Krivošić Joso, zv. Bugar, st., (24) 
29. Krivošić Joso, ml., (18) 
30. Krivošić Milan, zv. Mića, (18) 
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31. Krivošić Stjepan, zv. Stevo, (35) 
32. Labudić Rok, zv. Roka, (22) 

33. Likić Marko, (34) 

34. Likić Petar, zv. Pero, (36) 

35. Maraković August, (33), kovač 
36. Maraković Ivo, (17) 

37. Maraković Josip, zv. Joso, (17) 
38. Mutavdžija Stjepan, (37) 

39. Puškarić Ivo, Jurin, (20) 

40. Puškarić Marko, ml., (30), šnajder 
41. Remeta Mato, (21 ) 

42. Remeta Milan, zv. Mile, (19) 
43. Sušić Nikola, st., (40) 

44. Zorbaz Ivica, (29), 1 dijete 

45. Zorbaz Petar, zv. Pero, (21) 

46. Zorbaz Stjepan, (25) 

47. Zorbaz Antun, zv. Tona, st. 


Ruševine crkve sv. Marije Magdalene u Zrinu 1970. god. 
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27. 
28. 
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Pobijeni Hrvati iz Zrina nakon završetka rata 


Babić Antun, st., (44), na povratku iz Bleiburga OZNA ga uhvatila u Sunji i ubil 
u petrinjskoj šumi Kotar, gubilištu za domoljubne Hrvate, š 
Babić Ivo, st., (46), likvidiran od srpske OZNE na isti način kao pod 1. 

Babić Juro, Juričinov, (46), brico, ubila ga OZNA na isti način kao pod 1. 

Babić Mato, Kormašov, st., (42), ubijen od Srba u Dvoru u Krnjaić jarku, nakon 
sretnog povratka s križnog puta, 

Babić Pavle, Jurin, ml., (32), ubili ga Srbi na isti način kao pod brojem 1. 

Babić Petar, Jurin, (28), ubila ga OZNA na isti način kao pod brojem 1. 

Bunjevac August, (30), kolar,1 dijete, ubijen na isti način kao pod br. 1. 

Bunjevac Joso, Antunov, (24),1 dijete, ubijen nakon križnog puta u konclogoru za 
Hrvate u Petrinji, 


Bunjevac Mato, zv. Maćan, (60), uhvaćen u Sunji na povratku iz Bleiburga, odve- 
den u konc-logor Petrinja i ubijen, 


. Bunjevac Marko, zv. Mako, Antunov, (Mutavdžija), (35), ubijen u Dugom Selu, a 


srpski ubojica je bio Mićan Bukarica, 


. Dembić Antun, (61), ubijen u Krnjaić jarku nakon "oslobođenja", 
. Dembić Jandro, st., (46), šuster, 3 djece, ubijen u srpskoj klaonici u Krnjaićpotoku, 


po povratku s križnog puta, 


. Đaić Ivo, ml., (34), uhitila ga OZNA u Sunji, na povratku s križnog puta, odvela u 


logor Petrinja i tamo likvidirala, 
Đaić Ivo, zv. Karlović, st., (65), ubijen na isti način kao pod brojem 13. 


Feketić Mato, (45), načelnik općine Zrin, zidar i tišler, ubijen u Petrinji, nakon pov- 
ratka s križnog puta, 


. Jakovac Franjo, zv Franc, (46),3 djece, ubijen u logoru Petrinja, kao pod 1. 


Kovačev(ić) Mato, Augustinov, (30), 3 djece, ubijen kao pod 1, 
Kristić Ivo, st., (55), ubijen na isti način kao pod br. 1. 


. Iabudić Jerko, Markov, (62), kožušar, krznar, 
. Maraković Mato, (45), po povratku s križnog puta, ubijen u Dugom Selu, 
. Maraković Pavle, (27), ubijen u Petrinji nakon uhidbe u Sunji na "sretnom povrat- 


ku" s križnog puta i ubijen u Petrinji, 


. Maraković Pavle, st., (43), na temelju lažnog svjedočenja strijeljan u Petrinji po 


povratku s križnog puta, 


. Mutavdžija Juro, (40), uhićen po povratku s križnog puta i ubijen u Dugom Selu, 


Petanjak Joso, (45), 2 djece, uhitila ga nakon sloma OZNA u Sunji i llikvidirala u 
Petrinji, 


. Slović Mato, (41), 2 djece, poštar, ubijen u konc-logoru za Hrvate u Petrinji, nakon 


povratka s križnoga puta, 


. Stipić Đuka, (31), kao Hrvat i općinski službenik ubijen u Krnjaića jarku u Dvoru 


na Uni nakon križnoga puta, 
Vidović Petar, (45), ubijen u Petrinji, nakon povratka s križnog puta, 


Zorbaz Mato, (24), uhićen nakon "krvavog puta" od Bleiburga i ubijen u Krnjaić jar- 
ku u Dvoru na Uni. 
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IV 
KRVAVI SRPSKI GENOCID NAD HRVATIMA U 
HRVATSKIM POUNJSKIM SELIMA 1941-45. GODINE 


Tko razara hram Božji, i njega će Bog razoriti | 
Apostol Pavao, Poslanica Korinćanima 1, 3,16 


isu svi banovinski Srbi odobravali genocidnu srpsku subverziju protiv hrvat- 

skog naroda i hrvatske države, ali takvo opredjeljenje velike većine njihove po- 

HB pulacije dokazalo je njihovo genocidno ponašanje u tijeku agresije, počevši od 

K_histerične šovinističke euforije i masovnog sudjelovanja u oružanim formacija- 
ma do totalne pljačke i razaranja svega što je hrvatsko. 

Usprkos toj strašnoj, krvavoj srpskoj pouci za sve "hrvatske guske u magli" o ljudož- 
derskom uništavanju hrvatskog "bratskog" naroda, koja se ponavlja, utvrđuje i potvrđuje 
već gotovo pet stoljeća, mnogi naivni Hrvati još uvijek tuguju za "dobrim prošlim vreme- 
nima" i za sve zlo optužuju pojedine ekstremiste, ignorirajući višestruko masovno izjašnja- 
vanje hrvatskih Srba protiv svoje hrvatske domovine a za majčicu (Veliku) Srbiju, masov- 
nu pljačku, razaranje svega hrvatskog, masovne zločine, masovnu protuhrvatsku histeri- 
ju. Svemu tome nas je nedvojbeno učila naša starija i novija povijest, a osobito opisane na- 
še velike žrtve u drugom svjetskom ratu, ali smo opet bili prevareni maglom srpskih slat- 
kih priča o bratskoj Ijubavi i ponovno postali žrtve njihovog bolesnog sna o srpskoj impe- 
riji, carstvu i gospodstvu. 

Povijesnu sljepoću naših "hrvatskih gusaka u magli" tim je teže oprostiti što Srbi ci- 
jelo vrijeme nisu krili te svoje animozitete prema Hrvatskoj kao samostalnoj državi a niti 
želju za secesionističkim otimanjem veće polovice njenog teritorija sa dijelom doseljenog 
srpskog pučanstva. Nije im ni padalo na um da bi bilo daleko logičnije, sad kad nema "Tu- 
raka" u njihovoj matičnoj zemlji, iz koje su, navodno, hrabro "bežali" k nama u našu hr- 
vatsku zemlju, a oni je ne prihvaćaju kao svoju domovinu, da zahvale hrvatskom narodu 
na gostoprimstvu i vrate se u svoju matičnu zemlju.? 

Umjesto takvoga poštenog odnosa, hrvatski Srbi su desetljećima detaljno razrađiva- 
li i pripremali stvaranje iredentističke srpske paradržave "Unske krajine" ili "Zapadne Srbi- 
je" i sustavno radili na etničkom čišćenju tog prostora nekadašnje Hrvatske vojne krajine 
od Hrvata, otvoreno lažući da su ga Srbi oslobodili od Turaka, te imaju pravo na njega, ma- 
da je istina dijametralno suprotna - oni su ga za račun sultana opljačkali i oteli od Hrvat- 
ske, a oslobodile su ga hrvatske čete Marka Mesića i Luke Ibrišimovića!!! Propagator te 
protuhrvatske ideje bio je kontroverzni Svetozar Pribičević, srpski lider iz sela Glavičani u 
dvorskom kotaru, anticipirajući stvaranje Zapadne Srbije (tzv. RSK) od otetih dijelova Hr- 
vatske i Bosne.“ 

Istraženi genocidni zločini nad hrvatskim pukom u Zrinskom Pounju utvrđuju pot- 
rebu definitivnog odbacivanja jugonostalgičarskih iluzija, razorenih očiglednim postoja- 
njem čvrstog srpskog opredjeljena za model najbezobzimijeg genocida nad Hrvatima na 
njihovim djedovskim ognjištima da bi se preotele te prastare hrvatske zemlje u korist ve- 
likosrpske ekspanzije. Oni već stotinama godina primjenjuju model totalnog genocida pre- 
ma nesrbima, osobito nakon 1804. godine kada su počeli i učinkovito dovršiti totalni ge- 
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nocid nad muslimanima u Srbiji, ne poštedjevši od više tisuća ni jednu džamiju, ni jedan 
muslimanski grob, ni jednog muslimana. To je bio njihov generalni pokus za model total. 
nog razaranja hrvatske kulturne baštine i drugih čimbenika povijesne memorije uništenog 
domicilnog pučanstva - njihove crkve, groblja, kulturne objekte, spomenike, matične knji. 
ge, narodnu tradiciju, čak i mjesne nazive. Velika područja hrvatskog etničkog prostora na 
takav način devastiraju vlaško-srpski doseljenici već blizu pet stoljeća, a završni kolaps do- 
živjela su poput Zrina i Gvozdanskog upravo tijekom drugog svjetskog rata. Iza srpskih po- 
kolja, deportacija i razora cjelokupne materijalne kulture na tom prostoru gotovo i nema 
tragova tisućljetnog života hrvatskih starosjedilaca. Statistika ljudskih gubitaka koju smo 
upravo prezentirali i prethodno data povijesna retrospektiva Pounja govori na još potres. 
niji način o višestoljetnom krvavom kontinuitetu srpskog uništavanja hrvatsko naroda i 
njegove države. 

Uz pripomenu da ovo preliminarno istraživanje zbog ograničavajućih uvjeta najno- 
vije srpske agresije na Hrvatsku, uništene dokumentacije i velike disperzije preživjelih 
svjedoka nije obuhvatilo oko 20 % likvidirane hrvatske populacije, glavni sumarni pokaza- 
telji su slijedeći: 


PREGLED ŽRTAVA SRPSKOG GENOCIDA 
nad Hrvatima Zrinskoga Pounja 


ukupan broj žrtava civila vojnika križni put nakon njega 
ZRIN 291 207 9 47 28 
DIVUŠA 34 5 2 13 14 
STRUGA 57 6 6 32 13 
UNČANI 72 25 10 23 14 
GOLUBOVAC 37 11 5 20 1 
KULJANI | VOLINJA 4 6 3 23 12 
KOZIBROD 27 4 6 11 6 
ZAMLAČA 25 9 6 5 5 
GVOZDANSKO i dr. 57 37 12 4 4 
DVOR 16 0 1 7 8 
UKUPNO: 660 310 60 185 105 


Ukupan broj ubijenih hrvatskih žitelja Zrinskog Pounja prema nedovršenim istraži- 
vanjima iznosi 660 (šeststotina i šezdeset), što čini 27 % od ukupne hrvatske predratne 
populacije, koja je u siječnju 1940. brojala 2.441 stanovnika? bez doseljenih "gastarbajtera" 
iz Slovenije i Austrije, koji su se zbog "ustanka" vratili u zavičaj. 

U usporedbi s popisom ratnih gubitaka ("ŽFT") srpske populacije na istom području 
iz 1946. godine, koji iskazuje 1.277 žrtava od ukupno 23.981 stanovnika srpske nacional- 
nosti ili 5,3 % to je pet puta teži genocid, osobito zbog činjenice da su Srbi bili agresori, a 
Hrvati da su branili svoju državu od njihove genocidne pobune, tako da se njihovi gubici, 
osobito vojni, ne mogu ni kategorizirati kao žrtve genocida, već kao žrtve zločinačkog sr- 
pskog napada na hrvatsku državu i njen od tih istih Srba ugnjetavan narod. 

Ukupan broj poginulih hrvatskih vojnika iz Zrinskog Pounja iznosi svega 60 ili 9 % 
od pobijene populacije, iako je broj vojno-mobiliziranih muškaraca bio mnogo veći; oni su 
velikim dijelom pobijeni kao civili nakon demobilizacije i završetka rata (290), točnije ti- 
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jekom povratka u zavičaj na tzv. "križnom putu" (186) ili čak nakon samog dolaska svojim 
kućama, kada ih je krvoločna OZNA odvodila "na razgovor", "prijavu boravka" i likvidirala 
ih tajno, "po kratkom postupku", jer je to redovito bio hrvatski mučenički put bez povrat- 
ka. 

U tutalnom uništenju hrvatskih naselja Zrin i Gvozdansko krajem 1941. i sredinom 
1943. godine pobijeno je u zločinačkim napadima 327 hrvatskih žitelja tih naselja, a na- 
kon toga još 21 Hrvat, što ukupno čini 348 Hrvata ili 14,26 % ukupne hrvatske populacije 
ili 52,7 % pobijenih pounjskih Hrvata. Počinitelji tog užasnog ratnog zločina (koji ne zas- 
tarijeva) uzalud su falsificirali sve podatke o "opravdanim razlozima" za svoje razbojničko 
"ratovanje" mimo svih pravila, jer takav srpski zločin za normalne ljude nema opravdanja, 
ma koliko to pokušavali neki partizanski autori u zborniku "Dvor na Uni", osporavajući u 
svom hrvatožderstvu zrinskim Hrvatima pravo na seosku samozaštitnu stražu od stalnih 
razbojničkih napada i krvave srpske blokade tog usamljenog hrvatskog sela i proglašava- 
jući zbog te straže sve Hrvate "ustašama". Posebno su stravični podaci o srbočetničkoj 
("partizanskoj") likvidaciji djece, žena i bolesnika u tijeku te "slavne oslobodilačke akcije" 
domaćih srpskih razbojnika i njihovih pomoćnika sa strane. Zar je moguće da ih nikad ni- 
je zapekla savjest što su tada ubili 23 djece i staraca,19 žena i 37 težaka na obavljanju re- 
dovitih težačkih poslova ??? Naprotiv, oni su se u svojim pisanim krivotvorinama drsko 
hvalili tim zločinom nad civilima kao vojnom pobjedom! 

Ukupan broj pobijenih Hrvata nakon rata samo u Zrinskome Pounju iznosi 290 ili 
11,88 % od hrvatske populacije, odnosno 44,9 % od pobijenog pučanstva i najteže od svih 
pokazatelja ovog genocida optužuje za zločin krvavu diktaturu jugosrpskog režima bivše 
države, koja je pogazila sve međunarodne konvencije i etičke norme ratnog prava, pristu- 
Pivši planskom uništavanju najvitalnijeg (vojnosposobnog) dijela hrvatskog naroda, upra- 
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vo onda kada je licemjerno proglasio međunacionalno pomirenje i prestanak svih neprija. 
teljstava. 

Tu oporu ali istinitu "pouku" za hrvatske srbofile morali bi konačno shvatiti svi naiv- 
ni Hrvati i okončati svoje beskrajno lutanje poput glasovitih Radićevih "hrvatskih gusaka 
u magli", jer i za najtvrdoglavije jugonostalgičare moralo bi biti dovoljno desetine puta 
opetovano tragično hrvatsko iskustvo sa srpskim psihopatskim sindromom, tako tipičnim 
za sve zarobljenike sulude opsesivne ideje o obnovi lažnog "Carstva" lažnog "cara" Dušana, 
kao stoljećima njegovane masovne srpske megalomanske samoobmane. 

Zar srpski počinitelji tih sramnih zločina nisu osjetili da je ta kap prelila čašu? Nije 
im bilo dosta što su u vrijeme rata razorili domove, groblja i crkve Hrvata, pobili tolike lju- 
de, žene i djecu, a sad to nastavljaju i u miru ? 

Zar nisu pomislili da bi ih mogla stići zaslužena kazna koju je navijestio apostol Pa- 
vao u Prvoj poslanici Korinćanima: 

"Ne znate li da ste (vi građani-vjernici) hram Božji i da Duh Božji prebiva u vama? 
Ako tko razara hram Božji, njega će Bog razoriti..." 

Razbojnici nisu vjerovali ni u šta, osim u svoje lažno Dušanovo "carstvo" i svoje sve- 
to pravo da ubijaju Hrvate i hrvatske zemlje pretvore u srpske zemlje. 

Ali, pravda, Božja i Ijudska, spora je, ali dostižna! 


SRPSKI GENOCID NAD HRVATSKIM TEŽACIMA IZ DIVUŠE 


Među hrvatskim naseljima u Pounju osobito se isticala pobožnošću svojih žitelja, 
gostoprimstvom i ekumenskom tolerancijom Divuša na Uni. U tom malom selu s 45 ku- 
ćanstava do prvog svjetskog rata gotovo i nije bilo nehrvatskog pučanstva, ali je u njemu 
od davnina njegovan kult međuvjerske snošljivosti, vezan za zavjetnu crkvu sv. Katarine u 
Divuši i crkveni zbor na Veliku Gospu, dobro posjećen od svih konfesija.. Zbog toga je sas- 
vim logično što su domicilni Hrvati tijekom rata zaštitili doseljene Srbe, ukupno pet-šest 
obitelji, da im nije falila vlas s glave, ali je crnu nezahvalnost pokazala u ratu a osobito na- 
kon rata upravo ta zaštićena srpska strana, ne učinivši ništa da spriječi zločinačku likvida- 
ciju 34 (trideset i četiri) divuška Hrvata, čija je jedina krivica bila hrvatsko domoljublje i 
lojalnost svojoj hrvatskoj državi. 

Tko je onda u Pounju bio ugrožen i neravnopravan??? 

Progoni Hrvata u Divuši počeli su odmah po stvaranju jugosrpske kraljevine, jer su 
Hrvatima branili pjevati stare hrvatske pjesme i priječili glasati na izborima za svoje stran- 
ke, a nisu dopustili ni gradnju hrvatskog kulturno-prosvjetnog doma.. 

U drugom svjetskom ratu divuški Hrvati kao i drugi Pounjci ili su bili domobrani - 
časni branitelji hrvatskog naroda ili su bili u stražama seoske samozaštite koje srpska pro- 
paganda uporno naziva "ustaškim bojnama" i fašističkim uporištima, jer su puno puta od- 
bili srbopartizanske napade. Kada su 1943. godine ti "junaci" osvojili veći dio Pounja, po- 
bili su i poklali po kućama i skloništima stare ljude bez oružja koje su također nazivali 
"opasnim ustašama". Gola je istina da su srpski ubojice i rušitelji hrvatske države progla- 
sili svaki oblik hrvatskog otpora njihovom krvavom teroru - fašizmom, ali se ta istina i da- 
nas teško probija u javne medije zatrovane srpskom propagandom. Tu istinu dokazuje i 
struktura hrvatskih žrtava, među kojima je najmanje vojnika, svega dvojica, a svih ostalih 
32 su civili i demobilizirani domobrani, pa su ipak bili nemilosrdno poubijani od srbopar- 
tizanskih "oslobodilaca"! 
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Ubijeni hrvatski težaci iz Divuše prije Bleiburga 


1. Marija Ivanković, (17), ubijena 1943. u sr 


2. Ana Ivanković, Imbrina, (56), ubijena 1945. u srpskom napadu na Divušu, 
3. Ana Ivanković, Josina, (35), ubijena 1945. srpskom granatom iz Bosne, 
4. Mavro Jarić, (77), ubijen 1944. godine u Divuši, 


5. Jura Ivanković, (63), poginuo 1945. u srpskom napadu na Divušu. 


pskom napadu na Divušu, 


Poginuli hrvatski vojnici iz Divuše prije križnog puta 


1. Stjepan - Štefo Stanković, (20), poginuo kao hrvatski vojnik, 
2. Drago Stanković, (22), ubijen 1945. kao hrvatski vojnik. 


Divuški Hrvati pobijeni na križnom putu nakon završetka rata 


Najsuroviji genocidni obračun sa domoljubnim Hrvatima započeli su srbočetnici 
(kao lukavi "korisnici" ratne pobjede antihitlerovske koalicije) nakon završetka rata, na 
povratku iz Bleiburga, kada su beskrajne kolone demobiliziranih hrvatskih vojnika posta- 
le kolone srpskog masakra hrvatske mladeži kroz svakodnevno decimiranje po slobodnoj 
procjeni partizanskih sprovodnika, dojučerašnjih četnika, koji su od tih mučenika sami 
odabirali one za odstrel zbog iscrpljenosti ili kao "opasne ustaše", po uputama svojih za- 
povjednika. U tom zločinu im je zdušno pomagala razularena masa u mnogim srpskim na- 
seljima kroz koje su kolone hrvatskih mučenika namjerno vodene sve do Banata, Srbije i 
Makedonije. Takvo sramotno masovno divljaštvo prema našoj hrvatskoj, na temelju sr- 


psko-engleske prevare o slobodnom povratku kućama, zarobljenoj mladosti nikad se ne 
može i ne smije zaboraviti!! 


Na toj kalvariji svirepo su pobijeni najvrsniji hrvatski mladići iz Divuše: 


Ivica Ivanković, Tomin, (23) 
Stjepan zv. Stevica Ivanković, (21) 
Karlo Ivanković, (27) 

Marijan Ivanković, (24) 

Ivica Ivanković, Mandin, (27) 
Niko Buić, Stipin, (30) 

Antun zv. Tunja Ivanković, (40) 
Stjepan zv. Stipe Ivanković, (32) 
Mirko Buić, (32) 

10. Antun zv. Tunja Stanković, (36) 
11. Toma Ivanković, Mijin, (40) 

12. Petar Ivanković, (35) 

13. Nikola zv. Nikica Jugović, (34) 


ooNoANAVNE- 


Žrtve srpskog genocida u Divuši nakon završetka rata 


Još teža optužba protiv takvih krvoločnih srpskih "osloboditelja" Hrvatskog Pounja je 
(do sad utvrđenih) četrnaest zločinačkih tajnih likvidacija divuških Hrvata nakon završet- 
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ka rata i povratka u zavičaj. Tada su najbolji ljudi u selu pozivani "u kotar" u Dvor, "da se 
prijave" i tu netragom nestajali, mada su svi znali za samrtne noćne krike iz Ozninog gu- 
bilišta u Krnjaić-potoku u sred Dvora, gdje su srpski "islednici" zvjerski ubijali svakog Hr- 
vata koji im je "bio sumnjiv" ili izgledao "opasan". Stvarnu opasnost donosilo je rodbini 
svako raspitivanje za sudbinu "nestalih" ili optuživanje "narodnih vlasti" za taj nestanak, 
budući su preko noći i sami dolazili pod udar srpskog terora kao "narodni neprijatelji", "us- 
taše" i sl. te im je često jedini spas bio u iseljavanju iz takve "slobodne domovine" u dale- 
ki svijet. 


Na takav, za sva vremena neoprostiv način, likvidirani su ovi divuški Hrvati: 


1. Drago Buić, (20), nakon križnog puta "odveden u Dvor i nije se vratio kući", zapra- 
vo tajno ubijen u Krnjaić jarku, 
Marko Ivanković, (41), doživio isto takvu tajnu likvidaciju, 
Antun zv. Tunja Buić, Stipin, (33), doživio isto takvu zlosretnu sudbinu, 
Milan Ivanković, (32), "otišao u Dvor da se prijavi i više se nije vratio", 
Mišo Ivanković, (39), na vrijeme se sakrio pred srpskim ubojicama, ali je uhvaćen 
1946. godine i triumfalno vođen po srpskim selima uz sadističko iživljavanje "ne- 
beskog srpskog naroda, da bi ga dotukli u selu Kuljani Banski, 
6. Iva Ivanković, (40), doživjela zajedno s njim isti ljudožderski način istrage srpskog 
"narodnog suda" i podlegla mrcvarenju 1946.god. u selu Kuljani Banski, 
7. Marko Jugović, (53), po sretnom povratku s križnog puta u zavičaj, odveden u Dvor 
u OZNU 1945. i "nestao" u Krnjaić jarku, 
8. Slavko Jarić, (41), koji je 1942. otišao na rad u Njemačku, vratio se kući nakon zav- 
ršetka rata i "nestao" uz pomoć krvnika OZN, 
9. Imbro Ivanković, (56), po povratku š križnog puta Oznini agenti su ga odveli u 
Dvor i tajno ga likvidirali na svom gubilištu za Hrvate, srpskom tajnomkono-logo- 
ru u Krnjaić-potoku, x 
10. Tomo Ivanković, (48), doživio istu sudbinu kao prethodnik, 
11. Dragan Knežić, (40), ubijen u Petrinji 1945. godine u konc-logoru za Hrvate, 
12. Imbro Buić, (40), općinski načelnik, ubijen na isti način u Petrinji 1945.god., 
13. Pavle zv. Pajo Buić, Stipin, (38), ubijen na isti način u Petrinji u šumi Kotar, 
14. Ivo Buić, Milin, (22), ubijen na isti način 1945. godine u Petrinji. 


MmaBMiM 


SRPSKI GENOCID NAD HRVATIMA U SELU KULJANI BANSKI 


Selo Kuljani Banski imalo je pred drugi svjetski rat sedamdesetak hrvatskih kućan- 
stava sa oko 300 stanovnika, da bi isto bilo nakon tog rata prepolovljeno usljed jugosr- 
pskog genocida i iseljavanja zbog terora nad Hrvatima. Zbog toga je teško izvesti cjelovitu 
rekonstrukciju statističkih podataka o tim zločinima, ali nedavno otkrivena autentična do- 
kumentacija iz koje objavljujemo jedan faksimil (broj ZK-23298-2), daju nam nadu da će- 
mo naskoro upotpuniti ove podatke. 

U tom se spisu petrinjske Okružne komisije za utvrđivanje "zločina okupatora i nji- 
hovih pomagača" podlačkom zamjenom uloga i izvrtanjem istine proglašavaju zločincima 
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svi Hrvati koji su domoljubno branili svoju domovinu Hrvatsku od masovne srpske zloči- 
načke pobune koju oni perfidno imenuju antifašističkim ustankom, kao da su Hrvati od- 
govomi za stvaranje Hitlerove države i njegov "Drang nach Osten", s kojim je, uostalom, 
znatno ranije javno paktirala srpska kraljevska vlada u Beogradu, a zatim tijekom cijelog 
rata i njihova matična zemlja, Nedićeva Srbija. Samo tim jednim aktom i priloženim od- 
lukama proglašena su 74 Hrvata ratnim zločincima zbog toga što su pružili otpor krvavom 
srpskom napadu na hrvatsku državu, ubijanju njenih vojnika i građana te spaljivanju nje- 
nog gospodarstva!!! 

To su pravna logika jugosrpske pravde, istine i južnoslavenske "bratske Ijubavi" !? 

Jedino takva zločinačka "logika" može objasniti s kojim su to pravom srpski došljaci 
nekažnjeno izvršili do sad utvrđenih 45 (četdesetpet) zločinačkih ubojstava nad domicil- 
nim hrvatskim pučanstvom samo u Kuljanima Banskim, u njihovoj hrvatskoj državi, nas- 
tojeći im nametnuti svoju jugosrpsku tiraniju. 


Poginuli hrvatski vojnici iz Kuljana 


1. Mato Pejanić, (23), ubijen u srpskom napadu na Volinju 1943.godine, 
2. Franjo Obućina, (27), poginuo 1945. u Dvoru na Uni, 
3. Tomo Gregurić, (55), iz Volinje, Srbi ga odveli 1942. u Žirovac i zaklali. 


Pobijeni hrvatski civili iz Kuljana 


Antun Obućina, (39), ubili ga Srbi na cesti u Volinji 1943. godine, 

Mile Juranović, (22), ubili ga Srbi na cesti za Kostajnicu 1944.godine, 

Ilija Obućina, (26), ubili ga Srbi u šumi kod Matijevića 1942. godine, 

Franjo Augustinović, (47), ubili ga Srbi na kostajničkoj cesti 1944. godine, 

Mile Pejanić, Nikolin, (30), ubijen u partizanskom napadu na selo 1942., 

Mile Pavlović, (27), smrtno ranjen na cesti u Kuljanima 1944. godina prilikom sr- 
pskog napada na selo. 


numee 


Srpski genocid nad Hrvatima iz Kuljana na "križnom putu" 1945. odine 


Stjepan zv. Stevo Augustinović, Perin, (33) 
Nikola Augustinović, (20) 

Ilija Augustinović, (23) 

Nikola Juranović, (23) 

Mile Juranović, Lukin, (23) 

Jure Gavranović, (55) 

Dragan Obućina, Nikolin, (25) 

Antun Kranjac, Tunjo, zv. Štanglin, (35) 
Murić Gavran (ović), (27) 
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10. Augustinović, stariji 

11. Mile Augustinović, mlađi, (21) 
12. Joso Pejanić, Mićin, (40) 

13. Mato Gavranović, (37) 

14. Nikola Gavranović, (31 ) 

15. Stevo Obućina, (40) 

16. Franjo Obućina, (24) 

17. Nikola Pavlović, Ilijin, (25) 
18. Marko Pejanić, (35) 

19. Jure Pejanić, (21) 

20. Ivo Pavlović, (17) 

21. Milan Kranjac, (39) 

22. Milan Pavlović, Markov, (47) 
23. Jure Juranović, (36) 


Srpski zločini nad Hrvatima u Kuljanima nakon "oslobođenja" 


Aleksandar Gavranović, (33), ubijen u Dvoru, na gubilištu u Krnjaić jarku, 
Milan Gavranović, zv. Mićo, Jakovljev, (30), ubijen po OZNI u Petrinji, 
. Ilija Obućina, (51), Srbi ga ubili u Dvoru u Krnjaić jarku 1945.godine, 
. Mato Obućina, Ilijin, (26), ubila ga OZNA u Petrinji u Kotar-šumi, 
. Ilija Obućina, mlađi, (23), ubijen u Petrinji 1945. u konc-logoru za Hrvate, 
Ilija Juranović, Josin, (36), podlegao mučenju u bolnici u Sisku 1945., 
. Luka Pavlović, Imbrin, (32), ubila ga OZNA u konc-logoru u Petrinji, 
. Milan Obućina, zv. Mićo, Ilijin, (30), ubila ga srpska OZNA u Petrinji, 
. Mićo Gavran(ović), Jakovljev, (27), ubile ga srpske ubojice u Petrinji, 
10. Desetnik Ilija, (34), ubila ga OZNA u Petrinji 1945. godine, 
. Gregurić Herman, Tomin, (23), iz Volinje, ubijen u Petrinji 1946.godine, 
12. Gregurić Zvonko, Tomin, (25)iz Volinje, ubijen u Petrinji 1946.godine, 
13. Gregurić Tomo, Tomin, (22), iz Volinje, ubijen 1946. u Petrinji. 


ONA unAaVWNE 


SRPSKI GENOCID NAD HRVATIMA U SELU UNČANI 


Mržnja prema hrvatskom narodu kao dominanta srbopartizanske pobune protiv hr- 
vatske države očitovala se na izrazito genocidan način u obračunu sa hrvatskim selom Un- 
čani, gdje je svirepo likvidirano preko 70 (sedamdeset) hrvatskih stanovnika sela, a njiho- 
va imanja obično konfiscirana i data srpskim doseljenicima, često uprav tim likvidatori- 
ma. 

Neumoljiva statistika pokazuje da vojni gubici u Unčanima iznose svega 10 ljudi ili 
14 % od pobijene hrvatske populacije, a da su čak 86 % poginulih bili civili (25) ili demo- 
bilizirani hrvatski vojnici ubijeni na križnom putu (23), odnosno nakon te kalvarije i sret- 
nog povratka u zavičaj (14), tako da te brojke otkrivaju krvave genocidne namjere pobjed- 
nika da likvidira sve Hrvate koji su se u tijeku rata odupirali srbočetničkim ili tzv. parti- 
zanskim napadima na to hrvatsko selo. Likvidacije Hrvata vršili su dželati zloglasne OZNE 
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i lokalni Srbi i uz pomoć izdajnika u samom selu, 
na zloglasnom općinskom stratištu Krnjaić poto- 
ku u Dvoru na Uni ili u Petrinji, Sisku i Sunji, a 
redovito su izvođene na podmukao način i tajno, 
bez suda i dokaznog postupka. Zbog toga se za 
mnoge od tih žrtava ni danas ne zna mnogo o nji- 
hovim ubojicama, mjestu likvidacije i grobu mu- 
čenika, ali je naš dug prema njima da otkrijemo 
punu istinu o njihovom stradanju, ma koliko su 
se srpski zločinci trudili da sakriju ili unište tra- 
gove svojih zločina. 


Poginuli hrvatski vojnici i oružnici iz 
Unčana 


1. Pavle Pajo Barić, (19), poginuo u napadu 
Srba na Kozibrod 1944. godine 

2. Ivica Feketić, (20), poginuo u Gospiću | 
1944.godine, dh ao 7 

3. Ivo Knežević, (29), oružnik, poginuo u Divuša, crkva sv. Katarine 

borbi sa srbočetnicima 1943. u Bosni, 

Mijo Kostelac, (17), poginuo 1945. u Slavoniji, 

Ivica Maraković, (27), oružnik, poginuo 1945. godine, 

Jure Mutavdžija, (23), poginuo 1943. godine, 

Ivica Vlahović, (23), poginuo u Petrinji 1945. godine, 

Franjo Vlahović, (28), poginuo u Koprivnici 1943. godine, 

Stanko Vrpoljac, (25), poginuo 1945. godine, 

Dragan Menićanin, (26), poginuo kao lojalni Srbin, oružnik, u Bosni 1944., 


ovom oa ms 
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Pobijeni hrvatski civili iz sela Unčani 


Srpski su pobunjenici tijekom rata na svirep način pobili unčanske civile Hrvate: 


Petar Abramović, (54), ubijen na cesti za Draškovac 1944. godine, 

Mile Abramović, (30), ubijen 1943. u Matijevićima, 

Jakov Abramović, (50), ubijen od Srba 1942. u Javorniku, 

Mile Barić, (45), ubijen u srpskom napadu 25.11.1942. iznad Unčana , 
Stipe Drndelić, (31), ubijen 1944. u Bešlincu kao srpski zarobljenik, 
Matija Vratan, (22), sam se ubio 1944. da ne bude zarobljen i masakriran, 
Marko Vratan, (35), zarobljen i ubijen od Srba u Bešlincu 1944. godine 
Milan Kostelac, (43), zarobljen i ubijen u Bešlincu 1944. godine, 


—- 


302 


Svonanawn= 


Joso Idžaković, (12), ubijen pred kućom 1942. godine tijekom srpskog napada, 
Mijo Mutavdžija, (45), ubijen u Bešlincu 1943. godine kao srpski zarobljenik, 
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11. 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 
19: 
20. 
21. 
22. 
23. 
4. 
25. 


Mile Mudrovčić, (31), odveden u Javoranj i ubijen od Srba 1944. godine 
Soka Marčinković, (39), ubijena u svojoj kući 1944. godine, ' 
Franjo Mutavdžija, (52), odveden 1943. u Bešlinac i ubijen; 

Ivo Mudrovčić, (46), smrtno ranjen na volinjskoj cesti 1944. godine, 
Jandrija Vuković, (37), ubijen 25. 1 1. 1942. od srbočetnika u svojoj kući, 
Milan Vuković, (38), ubijen 25. 11. 1942. od "partizana" u svojoj kući; 
Miholjica Vuković, (33), ubijen pred svojom kućom 1942. godine, 

Kate Vrpoljac, (26), ubijena od srbočetnika u svojoj kući 1944. godine, 
Mato Vlahović, (46), ubijen u srpskom napadu 1944. pred svojom kućom, 
Nikola Vuković, (32), poginuo u Divuši kod Sv.Kate 1944.godine, 

Mijo Marčinković, (50), ubili ga srbopartizani 25.1 1.1942. iznad Unčana, 
Marko Bodlović, (50), poginuo od srpske mine na cesti kod Struge 1944., 
Mile Janković, (30), poginuo u srpskom napadu na Unčane 1944.godine, 
Dragan Janković, (26), lojalni Srbin, poginuo u hrvatskoj radnoj bojni, 
Dragan Janković, (30), poginuo u srpskom napadu na Unčane 1944.godine, 


Pobijeni Hrvati iz Unčana na "križnom putu" 


Nakon završetka rata, protivno mirovnom sporazumu i svim ratnim konvencijama, 


na povratku svojim kućama u Pounju, srbopartizani su zvjerski pobili slijedeće mlade Hr- 
vate iz ovoga sela, koji su pred nasrtajem staljinizma pošli u izbjeglištvo, ali je za njihove 
srpske ubojice bilo jednako smrtnoj presudi na "preventivnu likvidaciju" po jamama i jar- 
cima to što su mladi Hrvati iz Hrvatskog Pounja: 


M: Po ON I A M O = 


Mićo Abramović, (27) 

Jure Abramović, (27) 

Mato Barić, (18) 

Mirko Budak, (51 ) 

Ivo Barić, (25) 

Mile Jurin Barić, (23) 

Pero Vrpoljac, (32) 

Stipica Marčinković, (28) 
Jure Franjin Mutavdžija, (21) 
Petar Špicnagl, (32) 


. Nikola Mutavdžija, (21) 
. Ilija Solomun, (32) 
. Mato Brdarić, (27) 


Nikola Marčinković, (27) 
Antun Elčija, (29) 
Slavko Elčija, (28) 
Milan Vratan, (47) 

Mišo Vratan, (22) 

Petar Mutavdžija, (21) 
Dragan Vuković, (27) 


. Mile Vuković, (21) 
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22. Slavko Vuković, (18) 
23. Mirko Brdarić, (42) 


Pobijeni Hrvati iz Unčana nakon "križnog puta" 


U skupinu onih hrvatskih težaka iz Unčana koji su nekako uspjeli izbjeći etapnu kr- 
vavu srbopartizansku "trijažu" i domoći se rodnog kraja, ali su na prevaru došli u Dvor, Si- 
sak ili Petrinju "na prijavak" te bili svirepo pobijeni u tamnicama, tajnim stratištima, jara- 
čama i srbopartizanskim konc-logorima, spadaju: 


Petar Barić, (27), ubijen od srpskih "oslobodilaca" u Dvoru u Krnjaić-potoku 1945, 
Franjo Barić, (23), ubijen od Srba u istom Krnjaić-potoku 1945.godine, 

Đuro Jukić, (43), "sudski" pogubljen u Sisku 1945.godine, 

Petar Jukić, (32), ubijen od srpske OZNE 1948. "u bijegu", 

Pajo Kneževuć, (37), ubijen u sisačkom partizanskom konc-logoru 1945.godine, 
Jure Knežević, (29), ubijen 1945. u Sisku, u istom konc-logoru za Hrvate, 
Antun Knežević, (17), ubijen u istom konc-logoru u Sisku 1945.godine, 

Imbro Kostelac, (35), ubijen u istom konc-logoru za Hrvate, 

Petar Mutavdžija, (46), ubijen 1945. u Dvoru, u Krnjaić jarku, 

10. Luka Mutavdžija, (42), ubijen (umro od batina) u konc-logoru u Lepoglavi, 

11. Mile Knežević, (47), ubijen u Sunji 1945. po povratku iz Bleiburga, 

12. Petar Knežević, (45), ubijen u sisačkom konc-logoru za Hrvate 1945.godine, 

13. Mato Lončar, (34), umro od zlostavljanja u logoru Lepoglava 1947.godine, 

14. Ivan Lotina, (35), ubijen u sisačkom konc-logoru za Hrvate 1945.godine. 


canon 


ZLOČINI NAD HRVATSKIM TEŽACIMA 
U MIROLJUBIVOM SELU ZAMLAČI 


Srpska veleizdajnička pobuna protiv samostalne hrvatske države 1941.-45. godine 
ubrala je svoj krvavi genocidni danak čak i u miroljubivom pounjskom selu Zamlača, ne- 
kad čisto hrvatskom, a do tada već trećim dijelom naseljeno srpskim doseljenicima i bili 
kroz brojne mješovite brakove u značajnoj mjeri integrirani sa hrvatskim starosjediocima. 
Iz Zamlače je život izgubilo 25 hrvatskih težaka, od kojih su samo šestorica poginula kao 
vojnici, dok je civila i demobiliziranih vojnika ubijeno 19 ili gotovo trostruko više. 

Zbog mješovitog sastava pučanstva i srbopartizanskih doušnika selo je bilo lak plijen 
pobunjenika, zbog čega su se miroljubivi hrvatski težaci klonili politike, ali mnogima ni to 
nije pomoglo, jer su ih srpski ubojice ubijali na cesti, u polju, pa čak i na bolesničkoj pos- 
telji. 


Ubijeni kao hrvatski vojnici 
Samozvani srpski "krojači" sudbine hrvatskog naroda uspjeli su ubiti "samo" šest hr- 


vatskih vojnika (trojicu u zavičaju i trojicu na drugim hrvatskim bojištima), i to: 
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Mikičić Peru, Tominog, (21), ubiše 1943, kao hrvatskog domobrana u Žažini, 
Begić Josipa, Stankovog, (23), ubiše srbopartizanski zlikovci istom prilikom, 
Mikičić Milu, Franjinog, (20), ubijen u Lici 1943. kao hrvatski legionar, 

Mikičić Stjepana, Petrovog, (30), ubiše ga Srbi na cesti kod Zamlače 26.11.42. 
Begić Peru, Milinog, (23), 

Begić Milu, Markovog, (32), zaklali su u zasjedi Srbi na cesti u Stublovima 
15.8.1944., a srbopartizanski koljač je bio Milan Kovačević, Srbin iz Zamlače. 


ose = 


Pobijeni hrvatski civili-težaci iz Zamlače 


1. Bartolović Mate, Petrov, (52), ubili ga Srbi 25.11.1942. u njegovoj kući, 

2. Lucić Franjo, (28), ubili ga srbopartizani 30.11.1942. na zvjerski način kao civilnog 
zarobljenika u Žirovcu, 

3. Tkalčević Slavko, Antin, (16), zarobljenog dječaka Srbi odveli 25.11.1942. i ubili u 
svom razbojničkom brlogu u Žirovcu, 

4. Slijepčević Anđa, Petrova, (32), smrtno ranjena prilikom srpskog napada na selo 

25.11.1942. 

. Bartolović Mato, Josin, (77), ubili ga Srbi 1944. u njegovoj kući, 

Lucić Vera, Josipova, (33), ubili je partizani 1945. prilikom napada na selo, 

Tkalčević Mile, Pavlov, (36), ubili ga Srbi na cesti kod Zamlače 26.11.1942. 

Mikičić Mile, Petrov, (46), ubijen u logoru, 

. Mikičić Nikola, (72), ubijen u logoru zbog ucjene srpskih pobunjenika. 


onom 


Ubijeni Hrvati iz Zamlače nakon završetka rata 


Najbrojnija skupina hrvatskih težaka iz Zamlače likvidirana je u duhu srpske kroa- 
tocidne politike nakon završetka rata, na povratku iz Slovenije kućama (5), ali i nakon 
povratka kući (još 5), u osvetničkoj želji pobjednika da istrijebi Hrvate. 

Begić Pero, Ivin, (29), ubijen kao demobilizirani domobran na križnom putu, 
Begić Matija, Stankov, (26), ubijen na križnom putu u Sloveniji, 

. Koričić Dragan, Petrov, (26), ubijen na križnom putu, 

Halamić Josip, (24), ubijen na križnom putu, 

Eror Dušan, Ilijin, (32) lojalni Srbin, domobran, ubijen na križnom putu, 
Slijepčević Milan, Petrov, (32), ubila ga OZNA u šumi Kotar, Petrinja 1945., 
Slijepčević Josip, Petrov, (34), ubila ga OZNA istom prilikom kao pod 6., 
Bartolović Mijo, Stjepanov, (25), smrtno ranjen na križnom putu kod Pakraca, 
Mikičić Tomo, Pavlov, (55), ubili ga Srbi 1945. u Krnjaić-potoku, u Dvoru, 
Mikičić Mato, Josin, (54), ubila ga OZNA 1945. u Krnjaić-potoku. 


Svonanavwnr 


- 


STRADANJE HRVATA U DVORU NA UNI 


Prema zadnjem predratnom popisu stanovništva kotarsko središte Dvor na Uni ima- 
lo je svega 1152 stanovnika, od kojih je 175 bilo Hrvata, ali je zbog ratnih stradanja i pos- 
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lijeratnih srpskih progona u Dvoru ostao tek simboličan broj hrvatskog pučanstva, tako da 
je teško izvršiti preciznu rekonstrukciju obima provedenog genocida nad hrvatskim domi- 
cilnim narodom. 

Prema preliminarnim istraživanjima od dvorljanskih Hrvata u ratu je poginuo samo 
jedan žitelj, ali ih je 14 (četrnaest) pobijeno u genocidnoj srpskoj histeriji nakon završet. 
ka rata!! Ubijani su po grabama i potocima, noću, tajno, daleko od očiju pravde i javnosti, 
tako da ni obitelj često ne zna gdje im je grob: 


1. Brkić Ivica, (21), ubijen 1942. godine, 


2. Peričević Ivo, (42), ubijen u Petrinji 1945. godine, 

3. Maraković Mirko, ubijen 1945. gdine, 

4. Katičić Jakov, ubijen 1945. godine, 

5. Tomljenović Nedo, ubijen 1945. godine, 

6. Bunjevac Matija, ubijen 1945. godine 

7. Bunjevac Nikola, (42), ubijen u konc-logoru za Hrvate u Sisku 1945. godine, 
8. Bunjevac Milan - Mile, (48), ubila ga srpska OZNA u Petrinji 1945. godine, 

9. Bunjevac Jure, Josin, (26), ubili ga srbopartizani 1945. god. na križnom putu, 
10. Grgić Marko, ubijen 1945. godine, 
11. Turujlija Jure, (49), ubijen 1945. godine u Dvoru, u Krnjaić jarku, 


Dvor na Uni, 1940. god. 
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Baburak Antun, ubijen 1945. godine, 
Blažević Antun, (36), Ličanin, ubijen 
1945. god u Krnjaić jarku, 

Bunjevac Vlado, (27), ubijen 1945. na 
križnom putu, 


. Zorbas Mile, (33), ubijen 1945. na 


križnom putu. 
Bunjevac Vinko (28), ubijen 1945. 


Srpska OZNA pobila je i veći broj Srba 


koji su bili lojalni legalnoj hrvatskoj državi, a 


takav 


je slučaju bio i sa ruskim emigrantom, 


koji je u dva maha bio ratni kotarski pred- 
stojnik: 


le 


2: 


Zi 


4 


Mrkobrada Vaso, (30), ubijen 1945. u 
Petrinji, 

Đenić Jandrija, kovač, ubijen 1945. 
godine u Krnjaić-potoku, 

Beronja Đorđe, (35), ubijen 1944. go- 
dine, 

Kriun Vladimir, (49), kotarski pred- 
stojnik, ubio ga 1945. na obali Une 
srpski zlikovac Dragan Ćulibrk. 


ŽRTVE SRPSKOG GENOCIDA NAD 


HRVATIMA 


U SELU GOLUBOVAC DIVUŠKI 


stva. 


mab»nRnr=- 


Geno 


Dvor, crkva sv. Petra i Pavla 


Hrvatsko selo Golubovac je prije drugog svjetskog rata imalo 190 stanovnika, da bi u 
ratu imalo 16 žrtava, od kojih dvostruko više civila nego vojnika (11:5), a da zatim nakon 
završetka rata doživi pravu kalvariju na križnom putu i nakon njega, jer su srbopartizan- 
ski "oslobodioci" po svom kroatocidnom zločinačkom receptu pobili još 21 (dvadeset i jed- 
nog) Hrvata u najboljoj životnoj dobi, što čini ukupno 37 žrtava ili 20 % ukupnog pučan- 


Poginuli hrvatski vojnici iz Golubovca 


Stjepan Drndelić, Nikolin, (23), poginuo u Lici 1945. godine, 
Ivo Idžaković, Nikolin, (22), poginuo u Bosni 1944. godine, 
Ivo Vuković, Nikolin, (35), poginuo 1943. u Bosni kao oružnik, 
Milan Radić, Ivanov, (20), poginuo 1943. godine, 
Mita Radić, Ivanov, (18), poginuo 1943. godine. 
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Fovon 


Civilne žrtve srpskih ubojica u Golubovcu 


Andrija Drndelić, Ivanov, (37), zarobljen i izmasakriran u srpskom napadu na Go. 
lubovac Divuški 1942.godine, 

Ilija Dmdelić, Matin, (57), izmasakriran od srbopartizana istom prilikom, 
Martin Dmdelić, Matin, (59), izmasakriran od srboparizana istom prilikom, 
Miloš Radišić, (40), lojalni Srbin, izmasakriran istom prilikom, 

Dragan Rađenović, Jankov, (24), lojalni Srbin, izmasakriran istom prilikom, 
Stipa Drndelić, Matin, (56), izmasakriran od srbopartizana 1943.godine, 
Marko Pavlović, Matin, (31), poginuo pri napadu partizana na Dvor 1945., 
Petar Likić, Andrijin, (40), uhvaćen u gaju od Srba i izmasakriran 1945., 
Luka Radić, (37), poginuo u srpskom napadu na Divušu 1943. godine. 
Milan Ivković, Petrov, (29), poginuo u srbopartizanskom napadu 1943., 

Ivo Drndelić, Nikolin, (20), poginuo u srbočetničkom napadu 1941. godine. 


Pobijeni Hrvati iz Golubovca 
nakon završetka rata 


Srpski su likvidatori iskoristili završetak rata da pobiju što više vojno sposobnih Hr- 


vata prilikom povratka njihovim kućama iz Slovenije u Pounje ili nakon prijave "novoj 
vlasti": 


ooNngaunavnr- 
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Slavko Butić, Matijin, (24), ubijen 1945. godine na križnom putu, 

Marko Mladenović, Pavlov, (33), ubijen istom prilikom, 

Milan Mlađenović, Pavlov, (27), ubijen istom prilikom, 

Marko Butić, Josipov, (45), ubila ga OZNA u Petrinji nakon "oslobodenja", 
Josip Vuković, Nikolin, (35), ubijen 1945. godine na križnom putu, 

Ivo Drndelić, (45), ubijen istom prilikom, 

Franjo Drndelić, Ivanov, ubijen istom prilikom, 

Ivan Drndelić, Petrov, (24), ubijen isto prilikom, 

Matoš Drndelić, Petrov, (33), ubijen istom prilikom, 

Juraj Knežić, (40), ubijen istom prilikom, 


. Mile Mlađenović, (40), ubijen istom prilikom, 
. Ivo Pavlović, Andrijin, (32), ubijen istom prilikom, 
. Rudolf Pavlović, Matin, (37), ubijen istom prilikom, 


Blaž Pavlović, (37), ubijen istom prilikom, od istih ubojica, 


. Nikola Pavlović, (33), ubijen istom prilikom, 


Mato Pavlović, (31), ubijen istom prilikom, 
Mirko Mutavdžija, Josin, (23), ubijen istom prilikom, od istih ubojica, 
Milan Mutavdžija, Josin, (30), ubijen istom prilikom, 


. Pavao Radić, (32), ubijen istom prilikom, od istih ubojica, 
. Mirko Sigur, Terezijin, (33), ubijen istom prilikom, 
. Joso Drndelić, Matin, (39), ubijen istom prilikom. 
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SRPSKI ZLOČIN NAD HRVATSKIM 
TEŽACIMA IZ KOZIBRODA 


Nekompletni podaci o srpskom genocidu 
nad Hrvatima u Kozibrodu pokazuju slične od- 
nose između pobijenih civila i poginulih vojni- 
ka, jer su na povratku u rodni kraj bez milosti 
pobijeni mnogi Kozibrođani samo zato što su 
bili Hrvati iz "ustaškog kraja" što je bila i osta- 
la do danas srbočetnička etiketa za sve Hrvate 
koji su bili domoljubi i tražili svoja povijesna 
prava. 

Ukupno je pobijeno 27 hrvatskih težaka, 
od kojih samo 6 vojnika. 


Poginuli hrvatski vojnici iz Kozibroda 
Pripadnici pukovnije hrvatskih 


1. Milan Dunger, (23), poginuo na ruskoj graničara 1810. god. 
fronti 1943.godine, 

Milan Solomun, (24), poginuo u hrvatskoj vojsci 1943. godine, 

. Stjepan Stipić, (46), poginuo na seoskoj straži u Kozibrodu 1943. godine, 
. Pero Stanić, (28), ubijen 1942. prilikom napada Srba na Kozibrod, 

. Mile Stanić, (22), ubijen u Petrinji 1945. godine, 

. Pero Žilajković, (19), smrtno ranjen 1943. godine kod Rijeke. 


a 


Ubijeni hrvatski težaci iz Kozibroda tijekom rata 


. Antun Radić, (29), ubili ga Srbi u Volinji 1943. godine, 
Ivan Radić, (33), ubijen istom prilikom, 

. Stjepan Solomun, (16), poginuo 1943. godine, 

. Matija Stanić, (50), ubijen 1944. godine. 


NuWN= 


Pobijeni Hrvati iz Kozibroda 
na križnom putu 


Stjepan Babić, (35) 
Pavle Babić, (33), 
Martin Dunger, (27) 
Mato Babić, (16) 
Nikola Babić, (18) 
Stanko Solomun, (21) 
Milan Žilajković, (45) 
Josip Žilajković, (25) 


Nama wi 


Genocid 


9. Matija Žilajković, (27) 
10. Milan Žilajković, (18) 
11. Nikola Žilaković, (42) 


Pobijeni Hrvati iz Kozibroda nakon povratka u zavičaj 


Dragan Babić, Franjin, (48), streljan od OZNE u Petrinji 1945. godine, 
Mirko Dunger, (40), streljan od OZNE 1945. godine, 

Ivan Stipić, (26), ubijen u konc-logoru u Lepoglavi 1946. godine, 

Ivan Solomun, (24), ubijen 1945. u konc-logoru za Hrvate zvanom Prokop, 
Franjo Žilajković, (34), ubili ga Srbi u Krnjaić-potoku u Dvoru 1945.godine, 
Tomo Žilajković, (33), ubili ga Srbi u Krnjaić-potoku u Dvoru 1945.godine. 


OV MU RD = 


NEPOBJEDIVI BRANITELJI "HRVATSKIH TERMOPILA" 
U BANSKOJ STRUGI 


Hrvatsko je Pounje u drugom svjetskom ratu dobilo još jednu blistavu i neporecivu 
potvrdu superiorne hrabrosti i junaštva hrvatskih vitezova - branitelja sela Banska Struga. 
To je neveliko naselje imalo svega 72 kućanstva, ali se uspjelo oduprijeti vlaško-srpskoj na- 
jezdi i ostati u cjelosti hrvatsko, osim jedne jedine pravoslavne obitelji Čučković. Stružani 
su vojnički vješto organizirali seosku samozaštitu i pri tom vrlo lucidno koristili specifič- 
nu zemljišnu konfiguraciju, jer je selo samim svojim smještajem uz cestu u uskom prola- 
zu ("strugi") između rijeke Une i strmog brda obrasla šumom, pružalo dobre mogućnosti 
za uspješnu obranu. Zbog toga su partizanski srbo-četnici mnogo puta polomili zube po- 
kušavajući "osloboditi" (čitaj: poklati i spaliti kao i Zrin!!) to hrvatsko graničarsko naselje, 
iako su po svom srbo-kukavičkom običaju redovito napadali sa deset do dvadeset puta ja- 
čim snagama. 

Da bi opravdali svoje poraze na prilazima tom naselju, srpski agitprop je pedeset go- 
dina širio laži o velikim "ustaškim" vojnim bazama tzv. uporištima i regularnim postrojba- 
ma u Banskoj Strugi i svim hrvatskim selima u Pounju, mada je istina, kao i u slučaju Zri- 
na i Gvozdanskog, bila dijametralno suprotna, jer su Strugu viteški branili slabo naoruža- 
ni i još slabije opskrbljeni domaći težaci, rijetko kad ojačani nekom manjom postrojbom 
hrvatske vojske, ali ih je nosilo junačko srce, zavičajna motivacija i dobro ustrojstvo same 
obrane s više dobro razmještenih i ukopanih obrambenih položaja - bunkera. Na taj način 
su uspješno branili Strugu sve do 3. svibnja 1945. godine, pet dana nakon pada Berlina!! 
Oni su svaki put razbili srpske napadače, nanoseći im velike gubitke, a sami tijekom cije- 
log rata nisu imali gubitaka u selu, dok su u hrvatskoj vojsci na bojišnicama širom Hrvat- 
ske imali šest poginulih vojnika i još toliko poginulih civila. 

Ta činjenica se mora istaknuti zbog strašnih razmjera zvjerske osvete srpskih "oslo- 
bodilaca" nakon završetka rata; amnestije i demobilizacije, kada su srbopartizani kukavič- 
ki i na prijevaru pobili 55 (pedeset i pet) hrabrih Stružana, od kojih 32 na "povratku ku- 
ćama" a 13 nakon tog krvavog " križnog puta". To je jedan od najsramnijih i najočigledni- 
jih dokaza planiranog srpskog genocida nad pounjskim Hrvatima nakon završetka rata, a 
to je onda dvostruki zločin ma koliko pred tom istinom zapadna demokracija zatvarala oči. 
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Tijekom rata kao hrvatski vojnici poginuli su: 


Pavao Juraja Vuković, (35), smrtno ranjen u napadu Srba na Dobrljin 1944. 
Pavao Adama Blažević, (24), poginuo 1944. kod Bosanske Krupe, 

Milan Ferde Knežević, (22), poginuo 1944. kao domobran u Lici, 

Ivan Ivana Knežević, (27), poginuo u borbi sa Srbima na Uni 1942. godine, 
Tomo Nikole Knežević, (19), poginuo u Vrbovskom 1944. godine, 

Petar Jurjević, (35), poginuo 1945. kod Velike Kladuše 


omawn= 


Isto toliko poginulo je i Hrvata civila 


. Milan Anić, (32), kovač, smrtno ranjen od Srba na svojoj njivi 1942. godine , 
. Petar Anić, (24), uhvaćen na njivi i masakriran od Srba u Javornju 1942., 

. Pavao Antolović, (47), ubijen 1942. pred svojom kućom, 

. Petar Matije Blažević, (19), poginuo od nagazne mine 1944., 

. Nikola Nikole Knežević, (11), poginuo od nagazne mine 1944., 

. Petar Josipa Vuković, (34), ubijen 1942. u Kraljevčanima iz zasjede. 


ou wb = 


Pobijeni Hrvati iz Struge nakon kraja rata 


Najviše je Stružana likvidirala srbopartizanska (doskora četnička) vojska na podmu- 
kao i zvjerski način nakon završetka rata i kapitulacije NDH u Bleiburgu, unatoč Titovom 
prihvatanju međunarodnih konvencija, proglasu amnestije i jamstva slobodnog povratka 
kućama. Temeljni kroatocidni "kriteriji" u srpskoj praksi za surovu likvidaciju te hrvatske 
mladosti bili su njihova sposobnost za vojsku (i kad nisu bili vojnici, već civili ili seoska sa- 
mozaštita!), njihova hrvatska etnička pripadnost i "ustaško" mjesto rođenja kao što su 
Struga, Zrin i dr.). Tako su na prevaru pobijeni Stružani: 


Milan Luke Anić, (30) 

Josip Anić, (28) 

Tomo Anić, (28) 

Milan Pavla Antolović, (35) 
Juraj Pavla Antolović, (23) 
Petar Blažević, (35) 

Milan Pavla Blažević, (23) 
Ivan - Ivica Bobsić, (29) 
Dragan Antuna Jurjević, (24) 
10. Petar Josipa Knežević, (35) 
11. Antun Milana Knežević, (32) 
12. Slavko Stanka Knežević, (34) 
13. Zvonimir Juraja Knežević, (23) 
14. Ivica Knežević, (31 ) 

15. Stanko Knežević, (36) 

16. Milan Petra Knežević, (29) 
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17. Petar Tome Knežević, (34) 
18. Matija Jerka Knežević, (23) 
19. Dragan Jerka Knežević, (21) 
20. Milan Milana Knežević, (34) 
21. Stjepan Milana Knežević, (27) 
22. Ivan Filipović, (31) 

23. Petar Filipović, (35) 

24. Pavao Filipović, (29) 

25. Nikola Ivana Sigur, (24) 

26. Rudolf Juraja Sigur, (21) 
27. Petar Mije Vuković, (34) 

28. Ivan Mije Vuković, (32) 

29. Nikola Petra Žigmunić, (33) 
30. Pavao Petra Žigmunić, (43) 
31. Petar Pavla Žigmunić, (23) 
32. Ivica Žuljevac, (28) 


Pobijeni težaci iz Struge nakon "križnog puta" 


Još teži zločin prema mladim hrvatskim težacima iz Banske Struge počinili su srpski 
"oslobodioci" nakon "križnog puta", kada su u lovu na hrvatsku mladež na prevaru uhva- 
tili i bez ikakvog suda pobili 13 (trinaest) Stružana. Sud tih ubojica se i inače svodio na 
čisto formalni "ubrzani postupak" s jednim lažnim svjedokom iz redova OZNE i redovito 
završavao smrtnom presudom. Tako su pobijeni Stružani: 


Ilija Marka Anić, (30), ubijen u lipnju 1945. po povratku iz Njemačke, 
Ivan Milana Anić, (25), ubijen u ljeto 1945. u Dvoru u Krnjaić-potoku, 
Ivan Pavla Blažević, (33), ubijen bez suda 1945. u Petrinji, 

Ivan Petra Blažević, (35), ubili ga srbočetnički "partizani" u Sloveniji 1945. 
Franjo Matije Blažević, (33), bez suda ubijen 1945. u Krnjaić-potoku, 
Martin Blažević, (40), ubijen u Petrinji 1945.godine, 

Nikola Bobsić, (35), ubili ga Srbi u Velešnji 1945.godine, 

Ilija Franje Knežević, (38), svirepo ubijen u Velešnji 1945. godine, 

Dragan Šimuna Knežević, (25), ubijen bez suda 1945. u Karlovcu, 

10. Franjo Sigur, (39), ubijen u Karlovcu 1945. bez suda, 

11. Petar Žigmunić, (61), ubijen bez suda 1945. u Petrinji, 

12. Milan Šimuna Knežević, (22), ubile ga srpske ubojice u Karlovcu 1945.god., 
13. Jerko Knežević, (43), svirepo ubijen 1945. u Petrinji. 


lo go s ovim a iN 7 


"Smrtna krivica" pobijene hrvatske mladosti iz Banske Struge bila je baš to što su bi- 
li Hrvati i branitelji svog sela i svoje hrvatske države od srbočetničkih ekstremnih nacio- 
nalista, notornih palikuća, ubojica i pljačkaša, kamufliranih lažnim komunističkim inter- 
nacionalizmom, ali se ta istina u "slobodnoj " Jugoslaviji nije smjela javno izreći punih čet- 
rdeset i pet godina. Zar je onda čudno što se takav povijesni zločin ponovio 1991. godine, 
kada su ponovno srpski zločinci sa stotinu puta jačim snagama napali to čisto hrvatsko se- 
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lo da ga "oslobode" od Hrvata i pripoje svojoj razbojničkoj velikosrpskoj paradržavi ? Me- 
đutim, opet se ponovio i sramotan poraz i bijeg tih prepotentnih kukavica, tako da ih je 
morala spašavati jugosrpska JNA i omogućiti im genocidno spaljivanje i totalno razaranje 
neosvojivog "hrvatskog Alkazara". 


Genocid sm 


V 
ZAKLJUČNA RAZMATRANJA O 
SRPSKOM UNIŠTAVANJU POUNJSKIH HRVATA 
U DRUGOM SVJETSKOM RATU 


Tko razara hram Božji, njega će Bog razoriti ! 
Apostol Pavao, Poslanica Korinćanima 1, 3,16 


1. Genocidne nakane srpske pobune 1941. godine 


Do sada utvrđeni i ovdje prezentirani hrvatski demografski gubici i uništavanje hr- 
vatske imovine, osobito hrvatske kulturne baštine u tijeku četvorogodišnjeg trajanja sr- 
pske veleizdajničke oružane pobune protiv svoje hrvatske domovine nedvojbeno pokazu- 
ju ne samo genocidne nakane ispiratora te pobune, nego i stravično visok stupanj realiza- 
cije srpskog etničkog čišćenja u Zrinskom Pounju kroz pokolje, deportacije i farizejski sud- 
ski progon hrvatskog puka, kroz spaljivanje njegovih crkava, kapela i škola, razaranje gos- 
podarskih objekata, grobalja i čitavih hrvatskih naselja. To daje neupitan temelj za zaključ- 
nu prosudbu o najtežem obliku srpskog genocida nad pounjskim Hrvatima (kroatocida), 
jer uz hrvatske težake u žrtve srpskih pogroma uključuje djecu, žene i bolesne starce, sup- 
rotno prijesnim lažima o pravednom obračunu sa "fašističkim zločincima-koljačima", ka- 

.ko već pedeset godina srpska propaganda obmanjuje svjetsku javnost, izvodeći krestićev- 
ske bolesne psihopatološke teorije o genocidnosti hrvatskog naroda.! 

Uz pripomenu da ovo preliminarno istraživanje zbog ograničavajućih uvjeta najno- 
vije srpske agresije na Hrvatsku, uništene dokumentacije i velike disperzije preživjelih 
svjedoka nije obuhvatilo oko 20 % likvidirane hrvatske populacije, glavni sumarni pokaza- 
telji su slijedeći: 

Ukupan broj ubijenih hrvatskih žitelja Zrinskog Pounja prema nedovršenim istraži- 
vanjima iznosi 660 (šeststotina i šezdeset), što čini 27 % od ukupne hrvatske predratne po- 
pulacije, koja je u siječnju 1940. brojala 2.441 stanovnika.2 

U usporedbi s popisom ratnih gubitaka ("ŽFT") srpske populacije na istom području 
iz 1946. godine, koji iskazuje 1.277 žrtava od ukupno 23.981 stanovnika srpske nacional- 
nosti ili 5,3 % to je pet puta teži genocid, osobito zbog činjenice da su Srbi bili agresori, a 
Hrvati da su branili svoju državu od njihove genocidne pobune, tako da se njihovi gubici, 
osobito vojni, ne mogu ni kategorizirati kao žrtve genocida, već kao žrtve zločinačkog sr- 
pskog napada na hrvatsku državu i njen od tih istih Srba ugnjetavan narod. 

Ukupan broj poginulih hrvatskih vojnika iz Zrinskog Pounja iznosi 60 ili samo 9 % 
od pobijene populacije, iako je broj vojno-mobiliziranih muškaraca bio mnogo veći; oni su 
velikim dijelom pobijeni kao civili nakon demobilizacije i završetka rata (290), točnije ti- 
jekom povratka u zavičaj na tzv. "križnom putu" (186) ili čak nakon samog dolaska svojim 
kućama, kada ih je krvoločna OZNA odvodila "na razgovor", "prijavu boravka" i likvidirala 
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ih tajno, "po kratkom postupku", jer je to redovito bio hrvatski mučenički put bez povrate 
ka. 

U totalnom uništenju hrvatskih naselja Zrin i Gvozdansko krajem 1941. i sredinom 
1943. godine pobijeno je u zločinačkim napadima 327 hrvatskih žitelja tih naselja, a na- 
kon toga još 21 Hrvat, što ukupno čini 348 Hrvata ili 14,46 % ukupne hrvatske populacije 
ili 52,7 % pobijenih pounjskih Hrvata. Počinitelji tog užasnog ratnog zločina (koji ne zas- 
tarijeva) uzalud su falsificirali sve podatke o "opravdanim razlozima " za svoje razbojničko 
"ratovanje" mimo svih pravila, jer takav srpski zločin za normalne ljude nema opravdanja 
ma koliko to pokušavali neki partizanski autori u zborniku "Dvor na Uni", osporavajući u 
svom hrvatožderstvu zrinskim Hrvatima pravo na seosku samozaštitnu stražu od stalnih 
razbojničkih napada i krvave srpske blokade tog usamljenog hrvatskog sela i proglašava- 
jući zbog te straže sve Hrvate "ustašama". Posebno su stravični podaci o srbočetničkoj 
("partizanskoj") likvidaciji djece, žena i bolesnika u tijeku te "slavne oslobodilačke akcije" 
domaćih srpskih razbojnika i njihovih pomoćnika sa strane. Zar je moguće da ih nikad ni- 
je zapekla savjest što su tada ubili 23 djece i staraca, 19 žena i 37 težaka na obavljanju re- 
dovitih težačkih poslova??? Naprotiv, oni su se u svojim pisanim krivotvorinama drsko 
hvalili tim zločinom nad civilima kao vojnom pobjedom! 

Ukupan broj pobijenih Hrvata nakon rata samo u Zrinskome Pounju iznosi 290 ili 
11,88 % od hrvatske populacije, odnosno 43,9 % od pobijenog pučanstva i najteže od svih 
pokazatelja ovog genocida optužuje za zločin krvavu diktaturu jugosrpskog režima bivše 
države, koja je pogazila sve međunarodne konvencije i etičke norme ratnog prava, pristu- 
pivši planskom uništavanju najvitalnijeg (vojnosposobnog) dijela hrvatskog naroda, upra- 
vo onda kada je licemjerno proglasio međunacionalno pomirenje i prestanak svih neprija- 
teljstava. 

Zar srpski počinitelji tih sramnih zločina nisu osjetili da je ta kap prelila čašu? Nije 
im bilo dosta što su u vrijeme rata razorili domove, groblja i crkve Hrvata, pobili tolike lju- 
de, žene i djecu, a sad to nastavljaju i u miru? 

Zar nisu pomislili da bi ih mogla stići zaslužena kazna koju je navijestio apostol Pa- 
vao u Prvoj poslanici Korinćanima: 

"Ne znate li da ste (vi građani-vjernici) hram Božji i da Duh Božji prebiva u vama? 
Ako tko razara hram Božji, njega će Bog razoriti..." 

Razbojnici nisu vjerovali ni u šta, osim u svoje lažno Dušanovo "carstvo" i svoje sve- 
to pravo da ubijaju Hrvate i hrvatske zemlje pretvore u srpske zemlje. 

Ali, pravda, Božja i ljudska, spora je, ali dostižna! 


2. Krvava pouka za hrvatske "guske u magli" 


Nisu svi banovinski Srbi odobravali genocidnu srpsku subverziju protiv hrvatskog 
naroda i hrvatske države, ali takvo opredjeljenje velike većine njihove populacije dokazalo 
je njihovo genocidno ponašanje u tijeku agresije, počevši od histerične šovinističke eufori- 
je i masovnog sudjelovanja u oružanim formacijama do totalne pljačke i razaranja svega 
što je hrvatsko. 

Usprkos toj strašnoj, krvavoj srpskoj pouci za sve "hrvatske guske u magli" o ljudož- 
derskom uništavanju hrvatskog "bratskog" naroda, koji se ponavlja, utvrđuje i potvrđuje 
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već gotovo pet stoljeća, mnogi naivni Hrvati još uvijek tuguju za "dobrim prošlim vreme. 
nima" i za sve zlo optužuju "pojedine ekstremiste" ignorirajući višestruko masovno (120 %) 
izjašnjavanje hrvatskih Srba protiv svoje hrvatske domovine a za majčicu (Veliku) Srbiju, 
masovnu pljačku, razaranje svega hrvatskog, masovne zločine, masovnu protuhrvatsku 
histeriju. Svemu tome nas je nedvojbeno učila naša starija i novija povijest, a osobito opi- 
sane naše velike žrtve u drugom svjetskom ratu, ali smo opet bili prevareni maglom sr- 
pskih slatkih priča o bratskoj ljubavi i ponovno postali žrtve njihovog bolesnog sna o sr- 
pskoj imperiji, carstvu i gospodstvu. 

Povijesnu sljepoću naših "hrvatskih gusaka u magli" tim je teže oprostiti što Srbi ci- 
jelo vrijeme nisu krili te svoje animozitete prema Hrvatskoj kao samostalnoj državi a niti 
želju za secesionističkim otimanjem veće polovice njenog teritorija sa dijelom doseljenog 
srpskog pučanstva. Nije im ni padalo na um da bi bilo daleko logičnije, sad kad nema "Tu- 
raka" u njihovoj matičnoj zemlji, iz koje su, navodno, hrabro "bežali" k nama u našu hr- 
vatsku zemlju, a oni je ne prihvaćaju kao svoju domovinu, da zahvale hrvatskom narodu 
na gostoprimstvu i vrate se u svoju matičnu zemlju.? 

Umjesto takvoga poštenog odnosa, hrvatski Srbi su desetljećima detaljno razrađiva- 
li i pripremali stvaranje iredentističke srpske paradržave "Unske krajine" ili "Zapadne Srbi- 
je" i sustavno radili na etničkom čišćenju tog prostora nekadašnje Hrvatske vojne krajine 
od Hrvata, otvoreno lažući da su ga Srbi oslobodili od Turaka, te imaju pravo na njega, ma- 
da je istina dijametralno suprotna - oni su ga za račun sultana opljačkali i oteli od Hrvat- 
ske, a oslobodile su ga hrvatske čete Marka Mesića i Luke Ibrišimovića!!! Propagator te 
protuhrvatske ideje bio je kontroverzni Svetozar Pribičević, srpski lider iz sela Glavičani u 
dvorskom kotaru, anticipirajući stvaranje Zapadne Srbije ( tzv. RSK ) od otetih dijelova Hr- 
vatske i Bosne.$ 

Istraženi genocidni zločini nad hrvatskim, pukom u Zrinskom Pounju utvrđuju pot- 
rebu definitivnog odbacivanja jugonostalgičarskih iluzija, razorenih očiglednim postoja- 
njem čvrstog srpskog opredjeljenja za model najbezobzirnijeg genocida nad Hrvatima na 
njihovim djedovskim ognjištima da bi se preotele te prastare hrvatske zemlje u korist ve- 
likosrpske ekspanzije. Oni već stotinama godina primjenjuju znodel totalnog genocida pre- 
ma nesrbima, osobito nakon 1804. godine kada su počeli i učinkovito dovršili totalni ge- 
nocid nad muslimanima u Srbiji, ne poštedjevši od više tisuća ni jednu džamiju, ni jedan 
muslimanski grob, ni jednog muslimana. To je bio njihov generalni pokus za model total- 
nog razaranja hrvatske kulturne baštine i drugih čimbenika povijesne memorije uništenog 
domicilnog pučanstva - njihove crkve, groblja, kulturne objekte, spomenike, matične knji- 
ge, narodnu tradiciju, čak i mjesne nazive. Velika područja hrvatskog etničkog prostora na 
takav način devastiraju vlaško-srpski doseljenici već blizu pet stoljeća, a završni kolaps do- 
živjela su poput Zrina i Gvozdanskog upravo tijekom drugog svjetskog rata. Iza srpskih po- 
kolja, deportacija i razora cjelokupne materijalne kulture na tom prostoru gotovo i nema 
tragova tisućljetnog života hrvatskih starosjedilaca. Statistika ljudskih gubitaka koju smo 
upravo prezentirali i prethodno data povijesna retrospektiva Pounja govori na još potres- 
niji način o višestoljetnom krvavom kontinuitetu srpskog uništavanja hrvatskog naroda i 
njegove države. 

Tu oporu ali istinitu "pouku" za hrvatske srbofile morali bi konačno shvatiti svi naiv- 
ni Hrvati i okončati svoje beskrajno lutanje poput glasovitih Radićevih "hrvatskih gusaka 
u magli", jer i za najtvrdoglavije jugonostalgičare moralo bi biti dovoljno desetine puta 
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opetovano tragično hrvatsko iskustvo sa srpskim psihopatskim sindromom, tako tipičnim 
za sve zarobljenike sulude opsesivne ideje o obnovi lažnog "Carstva" lažnog "cara" Dušana, 
kao stoljećima njegovane masovne srpske megalomanske samoobmane. 


3. Pouka o totalitetu srpske podvale "zamjenom teza" 


U odnosu na povijesnu retrospektivu, srpski genocid nad Hrvatima u drugom svjet- 
skom ratu donosi veliku inovaciju glede manipulacije javnim medijima i djelomično us- 
pješnog pokušaja obmane svjetske javnosti uz pomoć tipične podvale "zamjene teza", pri- 
pisujući svoje agresorske genocidne zločine napadnutom hrvatskom narodu na tu njego- 
ve hrvatske domovine. Tako su pokušali postići dvostruki učinak: prikriti svoja fašističko- 
šovinistička nedjela nad hvatskim i muslimanskim narodom i izazvati što veći animozitet 
antifašističke koalicije prema hrvatskom narodu kao "fašističkom" i "genocidnom", lažno 
prikazujući hrvatsku borbu za obnovu nacionalne države kao fašistički pokret. U tom cilju 
su vješto koristili složene međunarodne sukobe i nepovoljne mogućnosti izbora hrvatskih 
saveznika, a nakon pobjede antihitlerovske koalicije pokušali su izbrisati uključenost sr- 
pske nacističko-četničke države u fašističku spregu. Koristeći monopol u sredstvima priop- 
ćavanja, znanosti i jugodiplomaciji, srpski kriptodušanovci su uspjeli prevariti i mnoge sla- 
bo informirane Hrvate, ogaditi im borbu za obnovu hrvatske države, prikriti srpska zlod- 
jela nad hrvatskim narodom kao "pravednu kaznu za ustaške zločine" i nametnuti im 
kompleks genocidnosti! Kako je stara istina da pobjednik piše povijest u svojoj lažnoj in- 
terpretaciji, velikosrpska podvala je dostigla totalitet "zamjene teza" prikazujući logor za 
veleizdajničke pobunjenike protiv svoje hrvatske domovine u Jasenovcu kao najveći fašis- 
tički logor smrti u Europi sa preko milijun žrtava, iako je upravo srpsko-slovenačka struč- 
na komisija empirijski utvrdila da u odnosu na prostor logora, utvrcđeni broj grobnica i žr- 
tava u njima, taj broj ne prelazi 50.000 ili dvadeset puta manje, što je inače tipičan koefi- 
cijent srpskog preuveličavanja svih sličnih povijesnih podataka u njihovu korist. 

Izvodeći terorističke napade u blizini srpskih naselja, četničko-partizanski pobunje- 
nici su namjerno trovali međunacionalne odnose, izazivali lančane odmazde i provocirali 
neobjašnjene zločine, poput onih u glinskoj crkvi, u selu Šegestinu i Volinji, koji nikako ni- 
su išli u korist hrvatskoj državi, već su imali za cilj širenje mržnje i pobune protiv hrvat- 
skog naroda i rušenje njegove legitimne države kroz pobunjenički diktat jedne nacionalne 
manjine. Izazivanje bilo kakvih odmazda i represalija bilo je u interesu pobunjenika, te im 
se radovao i sam Josip Broz, zapisujući u direktivu: "Odmazde će privući ljude u naše re- 
dove".7 

Da je hrvatska država zaista bila genocidna i fašistička, onda ne bi opstala sva srpska 
naselja, preživjelo rat preko 95 % Srba, ostala nedirnuta pravoslavna crkva u Dvoru na Uni, 
a većinu ili polovicu postrojbi hrvatskih oružničkih postaja u Pounju činili oružnici Srbi. 
Podvaljivanje zamjenom teza postaje tim drzovitije kada znamo da je srpska fašistička ge- 
nocidnost zbrisala bez traga kompletna naselja Boričevac, Zrin, Španovicu, Udbinu, Lički 
Novi, Gvozdansko i druga, izvela masovne pogrome hrvatskih civila svih uzrasta a mnoge 
starohrvatske obitelji u Zrinskom Pounju u cijelosti iskorijenila. To je istinski krvavi geno- 
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Ta se istina nikad više ne smije zaboraviti, jer se i u najnovijoj srpskoj agresiji na hr- 
vatski narod pokazalo da se neupamćena prošlost vraća kao tragedija, te da narod koji 
zbog gluposti ili nekih iluzija zaboravlja i ne poznaje svoju prošlost, ugrožava svoju sadaš- 
njost pa i samu opstojnost, jeftino prodajući svoju budućnost. 


4. Povratak na pradjedovska ognjišta u Pounju 


Cilj srpskih "antifašista" i "partizana" bio je pobiti i protjerati što više Hrvata iz Zrin- 
skog Pounja, uz prijetnju da se nikad više ne smiju vratiti na svoja zavičajna ognjišta. Kon- 
fiscirali su im imanja i prijetnje potkrijepili razaranjem njihovim domova, gospodarstava, 
crkava i grobalja, kako bi onemogućili povratak preživjelih stradalnika. Ipak, usprkos na- 
metnutoj mitologiji "bratstva i jedinstva", mitologiji susjedstva, zaborav nije mogao izbri- 
sati tragove srpskih zločina i - imena zločinaca. Nije mogao prekriti ni nostalgiju za prad- 
jedovskim kućištima, poljima i voćnjacima u zavičaju... za zatravljenim grobištima preda- 
ka!!! 

Povratak u zavičaj, njegova obnova i novi procvat nije samo pitanje Božje i ljud- 
ske pravde, pitanje časti i ugleda, već i pitanje domoljublja, odavanja počasti i zahvalnos- 
ti palim žrtvama i hrvatskim braniteljima... Treba otkriti grobove hrvatskih mučenika i 
dostojno obilježiti svako grobište. Nakon 50 ili čak 52 godine prognani pounjski Hrvati i 
njihovi potomci i prijatelji vratit će se u zavičaj i pomoći njegovu rekonstrukciju na jedan 
ili drugi način, da opet bude viteško hrvatsko gnijezdo i junački branič-Hrvatske, lišen 
vječitih vlaških palikuća i razbojnika. Moraju im se vratiti njihovi posjedi, obnoviti kuće, 
crkve i groblja, a stari grad na brijegu restaurirati u nekadašnjem izvornom obliku. 

Trebaju ostati i svi Srbi koji vole i priznaju svoju domovinu Hrvatsku iznad svih dru- 
gih zemalja i opsesija. Taj kraj uz svetu i jedinstvenu hrvatsku rijeku Unu može i treba pos- 
tati oslonac duhovne i gospodarske obnove hrvatskoga naroda. 
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